
'" 

~
 

t3

~
 

~ 


-
.
~
 ~ 

.
~
 

~ 

=
 
~
i



'-
J
.
~
 

~ 

~
~
~
 

~
.
~
 ~ 

~
~
~
 5 .....J 

~
 (I:)

;;tll 
~
 

~ C
1\ 

;>-
= ~ 



-------------------

Editorial B o ard: 

CALlN ANASTASIU 
DANIEL CH1ROT 
DFNN1S DELETANT 

GAIL KLIGMAN 
DAN OPRESCU 

STELIAN T ANASE (Edilur) 

VLA DIMIR TISMANC ANU 
GM. TAM AS 

~LL7L-da"t:£cz 

Soc£e"t:cz "t:ecz C-"£~v£Lcz 

Prc~e dintc: DAN GRIGORE 

Reu,lcti e: 


Dan Pa ve l 

(R ei/uclor .ye/ (Ie//u 11 c l) 


Valcntin Stan 

Adrian Cioroianu 


LllIrcntiu $tefan-Scalat 


Cli/egae lexl, lraduceri, corecluri; 
Alina Scghedi 


Eva Szabo 

Mircla $cndruc 


COj)erw . 

Irina Chiovcal1u 

Acest nLllllar apare CLI sprijinul 

GnqJLilui de Pl"CSa NORD-EST. 
c dilOl"ul cOl idiallului 

M o ni/ol"lI/ 

SrEI( c\ POLlIICII estc inregistrata ill CUIU/Ogll/ 
pllhl/Ci/ {iilul" d ill ROl1l[illl1l la nLll1l arLiI 41 65. 

Reprou ucerca articolelor Z1pa l"ute in pub liclpCl 
lloastrii se LIce llLlmai CLi acordlll reuaqiei . 

Tell J/l)l"ei/uCi a I"e" 

Cor-ina Barda~ 

Tiparu l ex ecuta! In. 

S.C. Multiprint S.A. - Iasi 

Srera Politicii 

este citiUi de membrii Parlamentului, 

de cei mai importan!i oameni de afaceri, de 


intekctuali, oameni politici ~i studenti. 

SFUL\ POI.ITlCII ajunge acolo unde se iau decizii, 


se crceazii imagine, se c1~tiga influentii. 


Sjl'J'(l Po/iliell 8p<ll"t: la ualCl de I a flcc5rei luni . 

Revista po,lte ti procura t~1 ~i direct de la sediul 


FUlldapci. SIr. Pia[a Amzei nr. 13. etaJ I. sCClor I. 

Ull ,1bon~IJ11Cnl pe ~as t: luni cos rii 50.000 lei , 


inclusiv taxele po~ tale. 


~i se pOcHe t~lce numai ];.1 sediul redaqiei 


Outside Romania: Yearl y subscription in S50 

01" its equiv,dcnt in your country's currency 

( 12 iss Lle s). 

Please se llu checks only to PO Box 22/212, 

Bucharest. ROIl1~lllia. 


/lIcllli/l' till' !td/oll·ill!!. IlIjiJmWlioJ1 n<1 me. address , 

instilu tioll. phone number. 


Co nI FUN OATIA .. SOCIETATEA CIV [LA." 
Lei: 25110246602642003 

USO: 2511 0 246602S40000 
BANCKoor ROSETTI 

in atentia citilorilor: 

Adresa Funti,lpei "Societatea CiviU" este: 

Str. Piata Amzci nr. J3, [taj I 

olieiul po~tal 22 /212, Bucure~ti 


Fundatic tel.: 659 57 90; tel.lrax.: 312 84 96 
Ei'IAIL sl"cra({! dnt.ro 

Adresa noastra Internet: http: //dntb.ro.lsrera 

Gasiti Sfera Politicii la: 

Libr:lriile HUJ11anitas : uin Blicure~ti ~i provincie 

Libraria '95 (Academie!): Blicure~ti, CaIea Vi c[oriei 12 

Librjria 155 (Drepr) 1311cure~ti. Bd. Kogalnic ea nll 24 

Librari;, Luceaf5rui: Blile va rdul Unirii 

Libraria M. Sauoveanu: Blicure ~ti, Bd. Magheru 35 

Euromed ia: Bucurqti . st r. General Berthelot 41 

Flillda(ia Caqii : BliclIre~ti, Bd. Ana lpatescll 3 

Libraria Bih3ri Naplo: Or3dea 

Libraria Omniscop: Craiova 

No rd·Est (Mullirom/): I ~l~i , str. Smirdan 5 

Libruriile \'ED: Cluj, str. llelt~li 59 .. 

..Jlreculll ~i ill altc cClltre din 1311cure~ti ~i di n larJ 

Cuprins 

2. Editorial 	 Scadenta 

5, Bi/an{ 1998 

9. 

13. 

19. 

25. 

30. 

33. 

Daniel Diiianu Cum sa Intorci barca eu fundul in sus 

(sau cum sa realizezi strapungerea) 

Mircea Riiceanu Citeva eonsiderente 

pe baza relaliilor romano-amerieane 

Dan Oprescu Politiei publiee pentru minoritalile na!ionale 

din Romania (1996-1998) 

Dan Pavel Performan!a eoaliliei? 

Raminerea impreuna 

Mihai Mu~et 1998 - Anul ~ubrezirii strueturilor intemalionale 

create in anii '40 

Gabriel Ivan De ee vor pierde guveman\ii viitoarele alegeri? 

Cristina Ciirtiirescu lIinca Cealalta parte: opozi\ia 

37. 	 Interviu Jan T. Gross Trebuie sa impaI1im totul 

in dialog eu 

Stelian Tiinase 

42. Dupa zece ani: Pavel Campeanu Ceau$eseu: anii numaratorii inverse 

1989-1999 

47. Arhiva Sfera Politieii Document Universul eoncentrationar 

-Iegi, deerete, hotariri

53. IdeaS/era George Voicu Mitul Nae loneseu (II) 

63. Semnale 

1 	 SP nr. 66/ ianuarie 1999 

http://dntb.ro.lsrera


Editorial 

Scadenta
, 
Cei mai bine de doi ani de tergiversari In 

reforme politice ~i economice ai coalitiei CDR
USD-UDMR au condus - intr-un mod evitabil-Ia 
cea de-a cincea mineriada'. Actuala c1asa politica 
s-a complacut intr-o lupta sterila pentru pozitii de 
putere ~i influenta, pentru impa11irea unor resurse 
~i d~tigarea de capital electoral. Problema este ci.i
intr-un fel - era normal sa aiba loc aceste 
confruntari, cu conditia sa se faeii reforma, ceea ce 
ar fi condus la sporirea resurselor ~i la impartirea 
lor mai echitabila intre mai multe categorii sociale, 
in special cele dezavantajate de refonna. Or, 
resursele tot limitate au ram as , iar singurii care au 
d~tigat capi tal electoral sunt extremi~tij . 

Exista un aparent mister, legat de felul in care 
func!ioneaza statuI de drept In Romania. In ciuda 
faptului ca exista 0 constitutie ~i 0 multime de legi 
(chiar daci.i nu destule inca), de parca nu au nici 0 

valoare, din moment ce nu sunt respectate. 
Democratia liberala este un regim politic al 
normelor, procedurilor ~i institutiilor. Pentru ca 
legea sa fie lege, mai trebuie sa existe ~i oameni 
care sa ac!ioneze in litera ~i spiritul acestor legi. 
Aceasta inseamna ca pentru a pune in practica 
aceste legi, ei trebuie sa fie primii care sa Ie 
respecte. Altminteri ele sunt vorbe goale sau 
simple semne pe hartie, nu realitati legale. StatuI de 
drept nu este doar statuI care are legi, ci acela in 
care legile se respecta. Datorita unei culturi politice 
profund afectate de comunism, un de constitutia ~i 
legile nu Insemnau dedt 0 fom1a de punere la 
respect a populatiei , In numele detinerii puterii 
absolute de catre oligarhia nomenclaturisto
securista, c1asa politicii (provenita in mare parte 
din fo~tii comuni~ti) nu are pentru lege dedt un 
respect formal. Legea nu este interiorizata. De 
asemene, nici mentalitatea contractualista. In afara 
de "Contractu I cu Romania" mai exista contractul 
pe care Intreaga coalitie I-a Iacut ~i care nu se 
respecta . Iar cel mai rau este ca valoarea cuvi'ntului 
dat este egala cu zero. Nu se tin promisiunile 
Iacute. Or, In !ipsa performantelor economice, in 
Iipsa legilor politice ~i a promisiunilor morale, pe 
ce sa se bazeze Increderea populatiei? 

Cine unnare~te arhitectura noii puteri va 
observa ca pre~edintele tarii nu i~i sprijina 
autoritatea ~i puterea pe nimic. PFOpulsat In fruntea 
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tarii de catre partidul istoric cel mai important 
(PNTCD), Emil Constantinescu a reprezentat mai 
degrabii acel consens temporar realizat la nivelul 
Conventiei Democratice dedt 0 anume idee 
politica, forta sau interesele unui grup . Dupa ce a 
ajuns la Cotroceni, pre~edintele s-a Illconjurat de 
consilieri care reprezentau mai degraba acel 
consens de moment dedt vreo forta politica anume 
sau vreun grup important al societatii civile. Avind 
la indemina 0 multime de mecanisme ale puterii ~i 
profitand de existenta fractiunilor ~i grupurilor de 
interese intrapartinice ~i interpartinice, prqedin
tele Constantinescu a manevrat In mod constant 
pentru a slabi 0 fonnaliune 'in beneficiul alteia ~ i a 
asmu\i fractiunile una impotriva celeilalte. De la 
scandalul Severin ~i Incercarea de margina!izare a 
lui Catarama' In PNL, plna la subminarea constanta 
~i sistematica a PNTCD' , pre~edintele nu a Iacut 
altceva dedt sa incerce a-~i consolida propria 
pozitie ~i a-~i pregati viitorul post de pre~edinte al 
partidului taranist. S-ar putea vorbi , la Constanti
nescu, de un "complex Coposu". Mai gray este ca 
actualul pre~edinte a reu~it sa se instraineze de 
Alianta Civica, formatiunea care I-a propulsat In 
cadrul CDR, iar apoi In viata politica a tarii. 
Consilielii prezidentiali nu sunt nici mai buni , nici 
mai rai dedt fo~tii consilieri ai Aliantei Civice, 
Insa punerea in functie a primilor a Impiedicat 
influenta in continuare a ultimilor. 

Pre~edintele a incercat sa i~i consolideze 
pozitia sprijinindu-se pe Annata, Min~sterul de 
Interne ~i mai ales pe serviciile secrete. In fruntea 
acestora din urma a pus Insa ni~te oameni demni de 
tot respectul ~i increderea prezidentiala, dar Iara 
nici 0 expertiza in domeniu. La presiunea societalii 
ci vile sau a avangardei morale laraniste ~i liberale, 
cu privire la legea deconspirarii Securitatii, aflarea 


. adevamlui despre decembrie 1989, despre mine

riade, pre~edintia a preferat sa ignore to ate 

semnalele. Totul s-a Iacut In numele iluziei ca a nu 

Incepe incizia in putregaiul din serviciile secrete, 
de la Interne, din Armata, din diplomatie, etc. 
Inseamna a-ti asigura loialitatea tuturor acestor 
segmente. Nimic mai fals. 

Venirea ci.itre Bucure~ti a minerilor nu a Iacut 
dedt sa scoata la iveala caracterul fantasmagoric al 
calculelor prezidentiale. Actuala putere era sa cada 
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din pncma !ipsei de loialitate a celor pe care 
pre~edintele se sprijinea, pentru ca nu se poate 
spune ca fortele respective pot avca vreo preferinta 
coerenta pentru un segment sau altul al unci coalitii 
policolore. Am Iacut parte dintre eei care sperau ca 
pre~edintele va decreta starea de urgenta . Dar am 
stat de v~rba cu oameni din mijlocul evenimen
telor, iar Annata nu ar fi tras In mineri.. Poate ca 
unii ar fi tras, dar majoritatea nu aveau aceasta 
motivatie. Prea era inca proaspata amintirea lui 
decembrie 1989, iar lipsa de c1aritate In rezolvarea 
acelui episod crucial al istoriei nationale nu era de 
natura sa Ie ofere militarilor vreo certitudine. Mai 
ales ca se actiona pe un vid legislativ, pe care 
improvizatiile din ultima no~pte de criza nu reu~ise 
sa-I umple decat fonnal. In momente de criza, 
autoritatea republicii Constantinescu era 0 fictiune. 

Este greu de spus daca actualii consilieri 11 
sIatuiesc pe pre~edinte in sensul incurajarii 
propriilor sale idei , neIadnd dedt sa-i ofere 
argumente pentru 0 linie politica deja adoptata , dar 
care are nevoie de anumite rafinamente , sal! daca ei 
reu~esc sa Ii impuna propria lor expertizii. De fapt, 
nici nu mai conteaza. lndiferent cum ar fi , 
rezultatul este la fel de dezastruos . N ici el, nici ei 
nu inteleg nimic din problemele de strategie, 
geopolitica, intelligence, dupa cum nu promoveaza 
nici 0 linie politica realista sau macar una idealista, 
bazata pe valori morale promovate cu fenni tate. 
Pre~edintele Romaniei nu este nici un politician 
pur singe, putemic, capabil sa-~i asume riscuri, dar 
nici un Havel. Pina acum credeam d la viitoarele 
alegeri il voi vota din nou pe Constantinescu. 
Acum, am deja Indoieli. Sa vedem cine mai apare. 
lnsa, Constantinescu mai merita 0 ~ansa. Dad nu 
profita de ea, atunci voi face parte dintre cei care se 
vor impotrivi ideii realegeri i sale. Mai exista 
oameni capabili ~i poate cii nu vor fi atit de 
impenetrabili la sugestiile intelectualilor critici sau 
presiunile partii civice a societiitii civile. Ple~u, 
Mele~canu, Frunda, Vosganian - sunt politicieni In 
care se poate avea Incredere, dintr-un anumit punct 
de vedere sau altul. Nici unul dintre ei nu va face 0 

figura mai proasta. Iar dupa revelatiile lui Vadim 
Tudor cu privire la faptul ca tatal pre~edintelui a 
fost evreu rus (ceea ce nu este 0 ru~ine, dar 
ingrijoriitor este cii pre~edintele nici nu a 
confirmat,. nici nu a infirmat informa(ia, zvonul, 
sau ce 0 fi), cad ~i obiectiile cu privire la faptul ca 
Frunda ~i Vosganian sunt maghiar, respectiv 
armean. 

Am dat pina acum vina pe serviciile de 
informalii pentru faptul de a nu i~i fi Indeplinit 
functiile fire~ ti . Arnestecul de incompetenla, lipsa 

de loialitate, penetrarea de la infiintare a acestora 
de catre serviciile mama sovietice, puternica 
mo~tenire a Securita!ii, toate acestea sunt argu
mente In defavoarea aces tor servicii . Desigur, 
tinind cont de infuzia de tinerete, de schimbarea 
mentalitalilor, exista $i poten\ialul pentru a crede 
contrariul. Dar declaratiile pre~edintelui Constan
tinescu de dupa mineriada pun totul intr-o lumina 
noua. EI a afirmat ca daca serviciile nu ~i-au Iacut 
datoria, este din pricina faptului ca au fost oprite de 
ciitre el (Pre~edintele) sa faca "politie politica". in 
concep\ia lui Constantinescu, a face politie politica 
inseamna a fi infiltrat partidele politice, sindi
catele, etc. Uneori, diletantismul este mult mai 
periculos pentru siguranta nationala ~i interesele de 
stat dedt toate riscurile de securitate interne ~i 
externe la un loc. 

Nici pre~edintele, nici consilierii sai nu 
inteleg - daca intoarcem aceasta declaratie pe toate 
fetele - care este specificul muncii de intelligence 
intr-o democratie liberala , intr-un stat de drept. 
Dacii vreul1ul dintre pre~edinlii americani de dupa 
cel de-al doilea razboi mondial ar fi declarat sau ar 
fi crezut 0 asemenea aberatie, SUA ar fi incetat de 
mult sa mai fie 0 supraputere ~i poate chiar ar fi 
disparut ca stat federal. Probabil ca nu se ~tie sau 
poate ca nu se intelege care este importanla 
serviciilor de illtelligence in lari precum Marea 
Britanie, Franta, Germania, ca sa nu Ie mentionez 
dedt pe cele mai prestigioase. Este greu de crezut 
ca avind 0 asemenea conceplie, serviciile noastre 
de informalii i~i vor aduce vreodata vreo 
contributie de expertiza in sus\inerea efortului de 
integrare european a ~i transatlantica, la oprirea 
exercitarii influentei unor servicii ostile i e~irii 
Romaniei din Zona Gri sau din fosta regiune con
trolata de la Moscova' sau din calea marilor mafii 
intemationale, care patrund ca in brinza intr-o lara 
ale carei legi nu sunt respectate nici macar de 
proprii cetateni sau de propriile organe de ordine. 
Sa ai mijloacele necesare la lndemina ~i sa nu Ie 
folose~ti corect sau sa mai faci ~i gre~eli este una, 
Insa este cu totul altceva sa nu Ie folose~ti pentru ca 
nu ~tii ce sa faci cu ele sau ai idei eronate cu privire 
la asta. Afirmatia lui Constantinescu echivaleaza 
cu a de clara ca tara pe care 0 conduci este handi
capata, ca nu se poate apara in fata pericolelor ~i ca 
tu - Pre~edintele - iti asumi responsabilitatea pen
tru asta. Orice om cu putina minte nu poate sa nu 
i~i dea seama ca, in caz de forta majora, nu se poate 
baza dedt pe propriile lui forte, a~a cum s-a 
intimplat In vremea celei de-a cincea mineriade. 
Daca veneau la Bucure~ti se declan~a un razboi 
civil. Oricine ar fi ca~tigat, nimeni nu ar mai fi 
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dorit ca actuala putere - neputincioasa, lipsita de Nici pre~edintele , nici consilieriisal ilU 

vointa politica, corupta, macinaHi de lupte interne, inleleg - daca intoarcem aceasta declaratie pe toate 
condusa de diletanti - sa mai ramina acolo unde fete Ie - care este specificul muncii de intelligence 
este. Iar ceea ce s-a ob\inut acum nu este decit 0 intr-o democra\ie liberal a, i'ntr-wl stat de drept. 

Daca vreunul dintre pre~edintii americani de dupa aminare a scadenlei. 
In aceste eonditii, ma intreb oare de ce nu a cel de-al doilea razboi mondial ar fi declarat sau ar 

reu~it tentativa de lovitura de stat? Sa fi fost fi crezut 0 asemenea aberatie, SUA ar fi incetat de 
triidare? Poate ca este adevarat scenariul inchipuit mult sa mai fie 0 supraputere ~i poate chiar ar fi 

de unii, anume ca Miron Cozma a primit 0 suma disparut ca stat federal. 
mare de bani (de la serviciile secrete) ~i ca i s-a dat 
un timp de gralie pentru a disparea inainte de a fi 
judecat ~i arestat din nou. Multi se simt acum in Note: 

1. Rev ista Sfera Polilicii I~i propune ca viitorul numar propria tara la fel de lipsiti de aparare cum erau 
tematic sa fie inchinat celei de-a cincea mineriade. inainte de decembrie 1989. Asta te poate forta sa iti 

2. Care a sus\inUI putemic din punct de vedere financiar schimbi destinul. Daca nu e~ti dintre cei care vor sa 
campania c\ectorala a CDR. emigreze, dad. nu e~ti dintre cei care acceph'i lipsit 

3. Mii bazez pe interviurile personale tacute eu lideride demnitate pe oricine la putere, atunci nu mai 
importanti din PNTCD, precum ~i cu personalitati ale ramine decit sa intri in politica, pentru a sdipa de 
societalii civile carora Emil Constantinescu Ie

incompetenti , gag511te, corupli , pentru a pune in loc 
datoreaza chiar faptul ca a fost inventat. 

oameni cu principii morale ~i fennitate in aC\iwle. 4. Aceasta influenta se poate face mai ales prin
Mai exista oameni capabili ~i poate ca nu vor penelrarea partidelor politice, a sindicatelor, a 

fi atlt de impenetrabili la sugestiile intelectualilor mijloacelor de comunicare in masa, etc. Cine face 
critici sau la presiunile partii civile a societatii astfel de dec1aratii , rnai ales In conditiilc dnd - de 
civile. Ple~u , Mele~eanu, Frunda, Vosganian - sunt capul lor sau prin ordin - serviciile continua sa fad 
politicieni In care se poate avea incredere, dintr-un chiar ~i politic politica, contribuie In mod substantial 
anumit punct de vedere sau altul. Nici unul dintre la crearea unei confuzii lragice lntre po\itia politica ~i 
ei nll va face 0 figura mai proasta. Iar dupa serviciile de intelligence dintr-o democratie Iiberala. 
revelatiile lui Vadim Tudor cu privire la faptul ca 
tatal pre~edintelui a fost evreu rus (ceea e nu este 0 
ru~ine, dar este ingrijorator ca prqedintele nici nu Redactia 
a confinnat, nici nu a infinnat afirmatia, zvonul, 
sau ce 0 ti) , cad ~i obiectiile cu privire la Eaptul ca 
Frunda ~i Vosganian sint maghiar, respectiv 
armean. 

Am dat pina acum vina pe serviciile de 
informatii pentru faptul de a: nu-~i fi Indeplinit 
functiile fire~ti. Amestecul de incompeten\a, lipsa 
de loialitate, penetrarea de alinfiinlarea acestora de 
catre serviciile mama sovietice, puternica l110~te
nire a Securita\ii, to ate acestea slnt aFgumente in 
favoarea acestor servicii. Desigur, tinind seama de 
infuzia de tinerete , de schimbarea mentalitatilor, 
exista ~i potentialul pentru a crede contrariul. Dar 
declaratiile pre~edintelui Constantinescu de dupa 
mineriada pun totul intr-o lumina noua. EI a 
afirmaf ca daca servid ile nu ~i-au Iacut datoria este 
din pricina faptului ca au fost oprite de catre el 
(pre~edintele) sa faca "politie politica" . In con
ceptia lui Constantinescu a face po ~itie politica 
inseamna ' . fi infiltrat partidele politice, sindi
catele, etc. Uneori, diletantismul este mult mai 
periculos pentru siguran\a ma\ionala ~i interesele de 
stat decit toate riscurile de securitate interne ~i 
externe Ie un loc. 

Bilan! 1998 

Romania: cum sa intorci barca 

cu fundul in sus 


·{sau cum sa realizezi ~~strapung~rea)11 


DANIEL OAIANU 

Aproape toata lumea vorbe~te astazi despre la citeva din tarile iI1vecinate si faci deosebirea, . 
raspindirea crizei financiare mondiale ~i impactul intre ceea ce apare ca 0 consecin\a a unei conta
ei asupra economiilor nationale. Chiar ~i entitati giuni cu situatia mondiala, pe de 0 parte, ~i slabi
financiare performante pot sucomba sub presiunea ciunile politicilor intrinseci, pe de alta? 
acestui "EI Nino" financial'. Sa nu uitam eveni A~ spune cil durerile economiei romane~ti pot fi 
mentele care au zguduit ERM (?), in perioada vazute prin intermediul mai multor Ientile ana
1992-1993. Oricum, trepidatiile de pe pietele litice. Se poate sublinia povara trecutului , care este 
financiare mondiale pot doar sa accentueze fisurile mai grea decit in cazul Poloniei ~i Ungariei , de 
nationale. Clnd lucrmile merg anapoda peste tot, pilda; in esenta, lips a unei istorii a reformelor 
ceea ce este putred devine vizibil. Din pricina partiale inainte de 1989 ~i mo~tenirea unei in
transfonnarii lor incomplete, tarile postcomuniste dustrializari tacute pe tipul de economie centra
au 0 multime de motive de ingr~jorare; este mult lizala (un numar mare de uzi.ne enonne ~i ine
mai probabil ca criza financiara mondiala ~i ficiente) explica de ce exista 0 atit de mare incor
recesiwlea economica sa Ie impovareze ~i mai tare dare in economic ~i de ce schimbarea economica 
pe cele care au ramas in urma in striiduintele lor de este atit de tergiversata ~i de ambigua. De fapt, di
a crea entitati economice bazate pe pia\a ~i corpuri iicultatile in a muta resurse din domenii cu pro
politice democratice. ductivitate joasa in cele eu productivitate ina Ita 

In acest context, economia romana pare sa reprezinta 0 trasatudi evidenta a transformarii in 
continue a fi incurcata intr-o nesfir~ita cautare Romania. La feI. saracia capitalului organizational 
pentru 0 "cale afara din padure" ~i pare sa fie sub ~i uman potrivit economiei de piat~ impiedica 0 

un fel de atingere nefasta a lui Midas . Dupa schimbare institu\ionalil mai rapida. In legatura cu 
alegerile din noiembrie 1996, schimbarea politi chestiunea din unna, este clar ca nu se poate face 
cilor, semnalata de setul de intentii ~i de citeva din un fel de "politicii de transfomlare hocus-pocus 
masurile initiate la inceputul anului 1997, ~i-a (voodoo)" , deoarece intitutiile - intelese, de 
pierdut avintul. Privatizarea inceata, influxurile asemenea, ca nonne sociale - trebuie sa aiba 0 

slabe de capital, lipsa de profunzime a restructu solida radncina intr-un sol autohton, ele neputind fi 
rarii, toate aces tea paralizeaza efortul de stabilizare "cumparate din magazin," fie ca acesta este din 
macroeconomica. Exista 0 perceptie crescinda atit Bruxelles sau Washington, D.C. Experientele din 
pe plan autohton, cit ~i in afara tarii, cu privire la Rusia ~i Albania slnt chiar griiitoare in aceasta 
incapacitatea Romaniei de a trece de illl fel de privinta, daca ne reamintim, de asemenea, ca 
"bariera a sunetului." Am auzit chiar oameni ambele tnri se mindreau cu rate anuale ale infla\iei 
comentind despre un anume "sindrom al impo mai mici de 10% In diferite perioade de timp, 
tentei", asociat nu numai rezultatelor de pina aCllm Inaintea colapsului lor rasunatol'. Indicatorii macro
ale reformei, felului in care politicul domestic i~i economici pot ascunde cu u~urinta fisurile 
pune amprenta asupra politicilor economice, dar ~i structurale care, pina la unna. ies la iveala. 
~u structura mentala a unei mari parti a populatiei. o alta cale de a judeca drumul Romaniei se 
In vremea din urma, principalele agentii de rating referil la inconsisten\ele la nivelul masurilor 
au scazut rata Romaniei, iar "Standard and Poor's" politice. De~i ceea ce numesc "Incordare stIUC
~i-a exprimat ingrijorarea cu privire la abilitatea turala" face ca restructurarea rapida sa fie ne
larii de a-~i plati datoria, pe fondul crizei financiare realista, iar stabilizarea sa fie inerent fragila, cu 
mondiale. Cu toate ca in conjunctura financiara a toate acestea este 0 aser!iune valida cea care spune 
lumii actuale scaderea ratei nu este ceva ne ca politica de refonna din Romania a fost infestata 
obi~nuit, 0 intrebare este legitima: de ce este atit de de serioase deficiente. Cele din urma pot fi de
greu in Romania, cu atit mai mult cu cit daca te uiti tectate atit pe tarim cognitiv, cit ~i practic : 0 anume 
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inabilitate in a intelege imaginea de ansamblu, 
capacitate de conducere deficitara in actul guver
narii, atentie insuficienta fata de negocieri ~i sta
bilirea prioritatilor, fie ele de scurta sau de lunga 
durata, precum ~i pasul inapoi cind a fost v~rba de 
luarea taurului de coarne (inchiderea companiilor 
ineficiente ~i care lucreaza in pierdere) - to ate 
acestea au fost trasaturi constante ale mediului 
politic local. Dinamica intereselor intemeiate din 
societate a tacut ca aceste neajunsuri sa fie chiar 
mai rele, ceea ce a scos la iveala 0 fata urita a 
societatii pluraliste in devenire. Nu este scopul 
meu aici, insa se pot ridica intrebari fundamentale: 
care este natura capitalismului local in devenire, se 
na~te 0 cleptocratie, gindesc ~i actioneaza ehtele 
conducatoare astfel incit cetiitenii sii nu se simta 
lipsiti de drepturile lor cetatene~ti, etc.? 

Cel mai evident exemplu de miopie in fonnu
larea politicilor este neglijarea relativa a priva
tizarii, ca modalitate de a atrage capital strain, clnd 
acesta din unna ar fi pUhlt ~i ar fi trebuit sa fie 
motorul restructurarii. Desigur, trebuie subhniata 
problema controversata a conducerii societiitilor 
(din nou ne vine in minte exemplul Rusiei), Insa 
este greu de contestat ca Iniisprirea constringerilor 
bugetare - in impunerea disciplinei financiare 
este sporita prin definirea clara a drepturilor de 
proprietate, adica a privatizarii, prin promovarea 
transparentei. Ca observator al scenei economice ~i 
ca membru al cabinetului pentru 0 vreme, sint 
convins cii un ritm mai rapid al privatizarii ar fi fost 
ingredientul critic in angrenajul de politici. 

In cele din urma, dificultatile eu care se 
confrunta economia romaneasca a~ trebui legate de 
o inrautatire a climatului international. Recesiunea 
economicii mondiala ~i costurile prohibitive ale 
accesului la pietele de capital, in urnla crizei 
ruse~ti, au complicat starea de lucruri. Deoarece, in 
1999, Romania are de platit 2,2 miliarde de dolari 
ca datorie publica, aliituri de un deficit curent 
probabil de 2,5 miliarde de dolari, ne dam seama 
de magnitudinea nevoii de finantare externa. De 
asemenea, trebuie tacute, in anul care vine, plati in 
valoare de 1,7 miliarde de dolari . 

Citeva detalii legate de ce s-a intimplat in anii 
din unna vor Intari asertiuniie de mai sus. Dupa 
perioada de scadere general a din regiune, Romania 
a manifestat rate inalte de cre~tere, in anii 199 5 ~i 
1996, de circa 7% ~i respectiv 4, I %. De asemcnea, 
in 1995 int1atia a scazut mult, atingind 28% [lDec. 
on Dec.). Oricum, In anul urnlator, sub vraja 
politicilor populiste , int1atia a crescut, dill nou, la 
aproximativ 57%, iar deficitul curent a crescut 
considerabil, la sfir~itul anului rata lunara a 
int1atiei depa~ind 10%. Unii oameni se delectau Cll 

ideea cil politicile gradualiste dusesera la culegerea 
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roadelor. Insa ei dadeau uitarii unele amenintari 
majore. De pi Ida, ajwlgerea la capiitul proces~lui 
de remonetizare a economiei tacea imposibila 
continuarea acordarii de subsidii pentru diferite 
sectoare, doar prin tiparirea de moneda, tara un salt 
major al int1atiei. Mai mult, in ciuda imprumutarii 
a peste 1,5 miliarde din exterior in 1996, rezer\lele 
oficiale de vailita ale tarii erall de mai putin de 600 
de milioane la sfir~itul acelui an. Politicile urmarite 
In acea vreme erall clar de nesustinut ~i conduceau 
catre un impas, catre 0 criza majora. lata de ce 
alegerile din 1996 au fost salutate, de asemenea, 
pentru perspectiva declan~arii unei politici diferite 
prin hotarire ~i promptitudine. S-a pus capiit 
cursuilli controlat al schimbuilli de valuta, au fost 
oprite multe din sllbsidii, Banca Nationalii a fost 
u~urata de indatoririle ei cvasifiscale, a existat 0 
enonna ajustare fiscala (deficitul fiscal ~i cvasi
fiscal a coborlt de la 8%, in 1996, la mai putin de 
4% in 1997), a aparut piata Rasdacq ~i s-au tacut 
mai multe schimburi la Stock Exchange, rezervele 
de valuta ale Baneii Nationale au crescut vertiginos 
(la peste 2,5 miliarde de dolari). Cu avantajul celui 
care prive~te in lInna, se poate aprecia drept in
te1eapta rezistenta fata de ideea de a deschide T-bill 
market pentru investitorii nonrezidenti. Partea rea a 
pove~tii, pentru anul 1997, a fost marele declin al 
PNB Cll 6,6% ~i inflatia corectiva care sta in 
spate] e ratei anuale de peste 150%. 

Oricum, au persistat acelea~i verigi lips a, ceea 
ce a dus la pierderea vitezei refonnei in ultimii doi 
ani. Din nOll , restructurarea a fost calciiullui Ahile, 
atit in domeniul economiei reale, cit ~i in sistemul 
bancar. Cit de puternic era putregaiul nu s-a vazut 
decit in 1997, cind guvernul a venit in ajutorul a 
doua banci proprietate de stat, punind aproape I 
miliard de dolari in ele. Din nefericire, operatia nu 
a fost insotita de planuri solide de restructurare ~i a 
ridicat semne de intrebare cu privire la temeiurile 
unei asemenea operatii. Viteza privatizarii - de~i 
mai rapida decit in anii anteriori - s-a dovedit a fi 
sub nivelul a~teptari\or ~i al nevoilor tarii . Aceasta 
explica de ce investitiile straine directe au con
tinuat sa ramina la un nivel neconvingator. Ce alte 
lucruri semnificative s-au mai petrecut in 1998? 
Efortul de a reduce inflatia a avut anumite rezultate 
palpabile, in timp ce rata anuala a fost aproape de 
42-44%. Controlarea deficitului bugetar a devenit 
din ce In ce mai dificila datorita dinamicii eco
nomiei (un declin viitor al PNB de 4%) ~i presiunii 
intereselor legitime asupra unor cheltuieli mai 
ridicate . Cu toate aces tea, rectificarea bugetului din 
august va mentine bugetlilinjurul a 4%. In cele din 
unna, paralizia politica de la inceputul anului, ca ~i 
coabitarea dificila intre partenerii coalitiei nu a 
ajutat in sensul luarii masurilor radicale in cimpul 
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restructunlrii industriale. 
A~ pune In discutie ideea ca, piistrind in minte 

mo~tenirea teribilei alocari gre~ite de resurse, este 
mai mult decit naiv sa credem ca restructurarea 
poate sa apara tara un influx masiv de capital. lar 
aici intervine probabil cea mai mare inconsistenta 
la nivelul politicilor, care a devenit un profil tot 
mai mare in anii din umla. 

Inainte de a Incerca sa exploram viitorul, a~ 
spune citeva cuvinte des pre cite va probleme 
controversate. Una este legata de politic a stabi
lizarii. Existii in Romania voci care argumenteaza 
In favoarea unui a~a-numit "model turc", despre 
care se presupune ca ar comb ina 0 inflatie mai 
mare, cu rate economice de cre~tere mai mario Sint 
profund sceptic In legatura cu acest model, din 
doua motive. Unul este legat de circumstantele 
istorice ~i de ciudateniile unei economii care a 
putut sa se bazeze pe ajutorul extern masiv, vreme 
de decenii (fiind un bastion al NATO), a avut 
ragazul de timp de a dobindi 0 pronuntata orientare 
catre export, iar in ciuda sectorului public supra
dimensionat (~i ineficient) are un sector privat 
perfonnant, care respecta In mod esential regula 
constringerilor bugetare. Un al doilea set de motive 
se leaga de accesul la finantare extema cind 
deficitele bugetare sint largi. Ar putea Romania sa
~i pennita mari deficite bugetare ~i valutare, in 
special in conditiile internationale actllale ~i 
viitoare? Raspunsul mi se pare evident. A doua 
problema controversata prive~te marimea de
ficitului bugetar intr-o economie cu un grad jos de 
monetarizare (base money reprezentlnd apro
ximativ 4,5% din PNB al Romaniei) ~i piete finan
ciare subtiri. Cu cit este mai scazut deficitul bu
getar, cu atit existii mai mult credit disponibil 
pentru sectorul nonguvernamental, cu atit mai 
putina presiune asupra doblnzilor ~i se va cere mai 
putina sterilizare de ciitre banca centralii. Un deficit 
bugetar redus ar reduce de asemenea vulnera
bilitatea economiei fata de revarsarea capitalului 
pe tennen scurt. lata de ce a treb1'lit sa rna lupt cu 
aceia (inclusiv cu membri ai cabinetului), care au 
favorizat mari deficite bugetare pentru a stimula 
economia. 

Ce ne a~teapta? Starea economiei este cr'itica ~i 
ar putea sa devina mai complicata daca nu se iau 
miisuri hotarite . Exista trei provocari majore 
interconectate cu care se vor confrunta cei care iau 
deciziile in viitorul imediat: 

I) sa asigure finan!area externii intr-un climat 
international nefavorabil; 

2) sa evite 0 criza financiara care ar putea sa fie 
cauzatii de un larg (sau in cre~tere) deficit bugetar; 

3) sa evite 0 crizii bancara care ar putea fi adusa 
de 0 criza de incredere (dnd rezervele de val uta ale 

Bancii Nationale ar putea sa acopere doar base 
money). 

A unna acela~i curs al politicilor, fie prin 
omisiune, fie prin comisiune, ar putea fi interpretat 
in mai multe feluri . Unul ar putea fi ca a~teptiirile 
cu privire la dificultatile !alii ar plltea sa ii oblige 
pe creditorii ex1emi sa 0 ajute, intr-un fel sall altul, 
ca un semn de marinimie, in perspectiva inrautatirii 
c1imatului international (care ar putea fi vazuta 
drept 0 "extemalitate" negativa teribila). Acest tip 
de l3~teptare soar putea transfonna in ceva de tipul 
"a~teptindu-I pe Godot," cu umlari dramatice. Te
oretic, ar putea fi concepute, pe baza unui scenariu 
de acest tip, 0 cautiune de facto: daca pentru multe 
dintre tarile in curs de dezvoltare presiunea ere
ditului ar deveni atit de apasiitoare in cit tentinta 
nelegiferata de pe plan mondial, de a nu returna 
creditele, sa devina 0 normii, creditorii ar putea sa 
ia in considerare un moratoriu organizat (un fel de 
Imprumut general) care sa limiteze pierderile 
pentru toate partile. Dar, inca 0 data, este acest 
scenariu ceva demn de a fi luat In eonsiderare de 
catre un guvem responsabil? 0 alta interpretare ar 
fi conceptia cinica, confornl careia un e~ec complet 
este ~ocul de care romanii - atit cetateanul obi~
nuit, cit ~i clasa politica - ar avea mare nevoie 
pentm a se trezi ~i a trece chinurile miisurilor ra
dicale. Prefer sa resping aceastii optiune, de vreme 
ce cred in posibilitatea unei guvemari responsabile 
~i pline de compasiune, chiar dad! durerile, pe 
durata scurta, pot fi chinuitoare; cei care poarta 
responsabilitatea ulti!na pentru soarta unei tari sint 
elitele sale politice. In plus, nu imi este clar dad! 
efectele sociale cumplite ale unei descompuneri 
economice ar rezulta Intr-o epoca a refonnelor 
luminate ~i hotarite. Dar daca mizeria ~i Iipsurile 
economice ar conduce la rastumari economice care 
sa mearga dincolo de controlul l110netar, care este 
experimentat In mod curent in Asia, in directia unei 
cvasi-Kriegswirtschaji? Nu ar condamna 0 
asemenea dinamica situarea !arii la periferia 
Europei? Ar mai putea Romfmia sa-~i continue 
unnarirea obiectivului de a fi mai aproape de UE? 
Aici soar putea obiecta ca nu existii 0 lege de fier 
care sa garanteze prosperi tate a unei tari. Pentru ca 
ne putem intreba cite tari prospere exista in lume? 
Dar chiar acest argument ne previne cu privire la 0 
dependenta negativa de drumul acesta, care sa 
prindii, tara in cursa pentru 0 lunga perioada de 
timp. In plus, controalele pe scara larga (rationa
liz area cantitatii) pot fi favorizate de 0 anW11ita 
dinamica politica a tarii, care (ironic) i~i poate gasi 
consolarea in noul Zeitgeist politic ~i al masurilor 
politice (interventioniste) al vechiului continent. 
Sint unul dintre cei care nu subestimeaza baza so
ciala a refonnelor ~i nevoia de coeziune sociala in 
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societate, insa evitarea unei aqiuni hotarite acum, 
cind este deja prea tlrziu, ar invita consecin~e 
nedorite. 

Alternativa la nivelul masurilor politice este de 
a trece la actiunile refonniste aminate, care ar 
ajuta, de asemenea, pentru ajungerea la in{elegeri 
cu FMI ~i Banca Mondiala ~i, prin urmare, sa faca 
fa{a celor trei provocari men~ionate mai sus. In ce 
ar consta aceasta alternativa politica? 

In primul rind, este nevoie de 0 capacitate 
autenticii de conducere in actul de guvemare. In al 
doilea rind, guvernul trebuie sa accelertze restruc
turarea ~i privatizarea. Trebuie trecut de dincolo de 
aqiunile majore !acute in legatura cu ROM
TELECOM, compania de telefon a statului, ~i cele 
doua banci (BRD ~i BANCPOST). S-ar putea 
folosi in mod inteligent posibile debt-equity swaps, 
care ar putea sa atraga puternici investitori stra
tegici in companiile romane~ti majore. Ar fi 0 

gre~eala mare a considera ca se poate a~tepta cu 
privatizarea, din pricina circumstan~elor intema
!ionale; acestea ar putea sa se agraveze anul vii tor. 
Mai mult, acest tip de calcule poate sa inducii in 
eroare, intr-un context in care exista mai multe 
!eluri de masuri politice critice in joc: ie~irea din 
impas ~i crearea unui nou moment favorabil pelltru 
reforme, nevoia de a impune constringeri bugetare 
putemice ~i de a imbunatati conducerea intreprin
derilor, urgen!a concentrarii resurselor pentru 
serviciul datoriei publice, etc. De asemenea, 
guvemul ar trebui sa inceapa, simultan, sa restruc
tureze ~i sa privatizeze alte utilitati publice. Acest 
demers i-ar sprijini credibilitatea ~i ar aduce 
venituri semnificative; ar putea, de asemenea, sa 
ajute in crearea unor accesorii pentru a aduna bani 
de pe pietele straine de capital. In al treilea rind, ar 
trebui inchise companiile care inregistreaza pier
deri mari in opera~iunile lor curente. In al patrulea 
rind, politicile fisc ale ~i monetare ar trebui indrep
tate catre reducerea infla~iei ~i protejarea creditelor 
catre sectorul nonguvernamental. Pentru 1999, un 
obiectiv al ratei infla~iei in jurul lui 25% nu pare 
nerezonabil, iar deficitul consolidat de buget ar 
trebui coborit la aproximativ 2,5%, incluzind 
cheltuielile legate de reforma. In acest scop, gu
vernul ar trebui sa reziste presiunii diferitelor gru
puri de interese. In al cincilea rind, ar trebui reali
zata 0 implementare stricta a noului cadru de 
reglementare cu privire la sectorul bancar; supra
vegherea bancilor trebuie puternic intarita. Actiuni 
prioritare hotarite ar ajuta guvernul sa ajunga la 
in!elegeri cu IFO ~i sa miqoreze durerile asigurarii 
finan!arii externe pentru 1999 ~i anul urmator. 

Care este cadrul temporal ~i care sint 
precondi!iile politice pentru a face fa!a eelor trei 
provocari subliniate mai sus? Este c1ar cii exista tot 
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mai putin timp disponibil. Implica!ia este ca 
Romania are nevoie de 0 guvernare cu intenrii 
serioase de reforma pentru 1999. Lucrul acesta nu 
este probabil daca procesul politic va fi modelat de 
baHiliile vizibile ~i cele ascunse pentru cl~tigarea 
alegerilor, indiferent de costurile acestora asupra 
reformelor de care este nevoie urgenta. Romania 
are nevoie de 0 capacitate putemica de conducere 
~i de 0 guvemare care sa se concentreze asupra 
reformelor ~i nu asupra modului in care sa de~ina 
puterea de dragul puterii sau al clientelelor servile. 
Nu ar trebui uitat ca alegerile sint planificate pentru 
anul 2000, ca unii oameni doresc sa Ie provo ace 
chiar mai devreme, in 1999. Ameninrarea pentru 
reforme vine din tenta!ia unor politicieni de a lua 
masurile nepopulare, de a incurca situaria ~i chiar 
de a 0 impinge catre 0 stare ce nu poate fi 
contTolata . .jntelepciunea celor care guverneaza 
acum Romania, dar ~i a opozi~iei politice va fi 
testata prin modul in care refonnele vor fi protejate 
de capriciile ~i de tenta!iile populiste ale 
vremurilor preelectorale. 

Ghidurile de aqiune prezentate mai sus lilU 

raspund unor chestiuni mai profunde, care au 
relevanta economica, asupra modului de a cia 
putere cetatenilor, de a construi in societate un 
sistem de control ~i echilibru, de a reforma 
administratia publica, de a stabili reguli clare ale 
jocului ~i de a cTe~te transparen~a, a reduce 
coruptia ~i alte noxe sociale, etc. "It:S a long way to 
TiperrQly" , catre tipul de societate la care viseaza 
romanii; insa un pas gigantic in acea direcrie 
depinde de imediata actiune, hotarita ~i generoasa, 
din partea actualilor de!inatori ai puterii. 

Traducere din engleza de 
Dan Pavel 

Nota: 
I Aceasta este varianta in romaneste a studiului intitulat 

"Romania: how to tum the boat around (or how to 
achieve the breakthrough), pregatit de Daniel Daianu 
pentru 0 reuniune intemationala. 

DANIEL DAIANU Profesor la 
Academia de Stiinte Economice. 
Doctor in economie, Academia 
Romana de Stiinte, Bucure~ti, 1988. 
A absolvit Advanced Management 
Program, Harvard Business School, 
in 1994. Pre~edinte al IRlI din 1990 
~i al Societatii Economice Romane 
din 1992. A fost ministru de finante 
in 1997-1998. 
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Citeva considerente 

pe marginea relatiilor 


.A • .romano-amerlcane 

MIRCEA RACEANU 

1n nurnarul 57 al revistei Sfera Politicii de anul 
trecut am intitulat articolul meu cu privire la 
relatiile romano-americane: "Anul 1997, 0 cotitura 
radicala sau "Mult zgomot pentru nimic"'?". 
A~teptata cotitura nu s-a produs. Dimpotriva, 
aceste relatii au ajuns intr-o faza de stagnare, ca sa 
nu spun ca au dat chiar un pas inapoi fa!a de anul 
1997, reflectind 111 mare masura starea general a In 
care se afla astazi situatia politica ~i economidi a 
Romaniei. 

Mai mult, in conditiile in care Bucure$tiul nu a 
reu~it In ultimii doi ani sa puna In aplicare 
reformele promise, capitalul politic de care s-a 
bucurat Romania dupa victoria in alegeri a fortelor 
democratice in noiembrie 1996, precum $i 
optimismul generat de acel prilej pe plan intern ~i 
extern, au inceput treptat sa dispara. Aici se gase~te 
~i explicatia dificultatilor pe care Romania Ie-a 
intirnpinat in ultima perioada In procesul de 
integrare in structurile euroatlantice (NATO $i 
Uniunea Europeana). Edifieatoare in acest sens 
este concluzia raportului Comisiei Europene 
prezentat In fata Parlamentului European, In luna 
noiembrie 1998, in care se arata ca in comparatie 
cu alte state candidate la Uniunea Europeana, 
Romania este singura tara care "nu a facut nici un 
fel de progrese fa!a de perioada anterioara". 

1. Sint sigur ca multi speciali$ti vor afirrna ca 
anul 1998 a fost un an "bun" pelltru relatiile 
romano-americane, In timp ce altii vor stlstine ca a 
fost un an "mai pU!in bun". Primii vor aduce ca 
argumente: vizita la nivel inalt In SUA, in iulie 
1998, a pre$edintelui Emil Constantinescu, conti
nuarea "Parteneriatul strategic", alte actiuni pe 
plan bilateral, precum ~i cooperarea celor doua 
parti in unele probleme internationale ~i regionale 
(sud-estul Europei). Ceilalti vor mentiona In 
favoarea concluziei lor: pozitia SUA fat a de 

admitCfea Rornaniei In NATO, reticenta comu
nitarii de afaceri $i financiare americane de a se 
angaja activ intr-un program de investi\ii de capital 
in Romania, nivelul scazut al schimburilor comer
ciale bilaterale, precum ~i ignorarea Romaniei in 
mass-media americana. 

Situaria mi se pare insa a fi putin mai 
complicata. . 

Evident, prezen\a la Washington in vara trecuta 
a pre~edintelui Emil Constantinescu a dominat 
agenda bilaterala romano-americana in cursu] 
anului 1998. De~i la momentul respectiv vizita s-a 
bucurat de succes, in ultima instanta, efectul ei 
asupra evolu~iei acestor raporturi va depindc 'in 
mare masura de modul cum partea romana va 
'in\elege sa respecte angajamentele asumatE' $i 
promisiunile tacute. Deocamdata, la ~ase luni dupa 
consumarea dialogului la nivel inalt In capitala 
SUA, rezultatele se lasa inca a$teptate. In orice caz, 
nu s-a produs "accelerarea" promisa a economiei 
romanqti, tara de care este greu de presupus ca se 
va putea realiza 0 relatie stabila ~i de lunga durata 
cu Statele Unite. Un rezultat direct al acestei 
Intlrzieri este ~i inasprirea pozi\iei SUA fata de 
realizarca rcformelor, a$a cum reiese $i din 
declaratia Secretarului Apararii, William Cohen, in 
care se arata: "Important esle ca reformele sa se 
infiiptl!iasca, iar u$a (n.n. Aliantei Nord-Atlantice) 
e deschisa". 

ll. Experienta de ani de zile pe care 0 am in 
urmari,ea relatiilor dintre Romania $i Statele Unite 
m-a invatat ca un singur an nu este Intotdeauna 
edificator pentru evaluarea starii de fapt in care se 
gasesc raporturile dintre cele doua rari. De aceea, 
m-am obi~nuit sa Ie privesc $ sa Ie analizez nu sub 
prisma unei perioade limitate sau a unui act 
singular (de exemplu, vizita la nivel 'inalt din iulie 
1998), ci in contextul unei etape mai indelungate, 
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ceea ce mi-am propus sa fac ~i de aceasta data. 
Principalaconcluzie la care am ajuns lacind 0 

astfel de analiza, din nefericire, nu este 
Incurajatoare, in sensul ca nu se poate vorbi de 0 

evolutic dramatica In relatiile romano-americane, 
care ar fi fost nonnalii dupa prablJ~irea dictaturii 
cOll1uniste din Romania In decembrie 1989 ~i mai 
ales dupa noiembrie 1996. Mai mult, ~i 0 spun cu 
regret, nu se poate afi111la nici macar ca s-a realizat 
vreun progres substantial in ultimii doi ani, In 
compara~ie cu perioada anterioara, de~i guvernarea 
instalata la putere in noiembrie 1996 a beneficiat la 
inceput de sprijinul politic din partea Adminis
tTa~iei americane (dovada: vizita la Bucure~ti a 
pre~edintelui Clinton ~i primirea la Washington a 
pre~edintelui Constantinescu). 

Nll este in intentia mea sa minimalizez 
progresele realizate pe parcursul ultimilor noua ani 
(de exemplu, redobindirea clauzei, une1e contacte 
la nivel inalt, "Parteneriatul strategic", semnarea 
unor acorduri bilaterale In diferite domenii de 
activitate, etc.), dar realitatea ramine una singura, 
~i anume: Romania, care dintre fostele state 
socialiste est-europene a avut cele mai bune relatii 
cu SUA in anii '70 ~i in prima parte a anilor '80, 
astazi se afla In urma majoritatii lor. 

Cum de s-a ajllns aici? RaspunsuI, dupa parerea 
mea, trebuie cautat in primul rind la Bucure~ti. 
Astfel.: 

1. Din decembrie 1989 ~i plna in prezent, nu 
cred di oficialitatile ce au guvernat sau guverneaza 
Romania ~i-au definit in mod clar optiunile ~i 
priorita~ile de politica externa, inclusiv fata de 
SUA. Am In vedere nu 0 politica de conjunctura, ci 
una de lunga durata. Sigur, s-au Iacut declaratii ~i 
s-a vorbit mult pe aceasta tema, subliniindu-se 
optiunea Romaniei In favoarea alinierii la demo
crariile occidentale ~i, in context, pentru integrarea 
euroatlantica. Dar in realitate s-a lacut prea putin 
pe plan intern pentru a sus tine aceasta politica, iar 
pe plan extern, de multe ori, pozitiile adoptate au 
fost oscilatorii. 

In orice caz, acest lucru este valabil In privinta 
L'aporhlrilor cu SUA. M-a~ referi numai la doua 
exemple: 

Primul : d~~i se vorbe~te ca In ultimii ani, 
Romania ar fi avut 0 politici'i: proamericana, atunci 
cind s-a pus problema admiterii Romaniei in 
NATO, autoritatile de la Bucure~ti, in loc sa ia in 
serios pozitia SUA, au ignorat-o, cautlnd sa-~i 
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impuna punctul de vedere prin intennediul un or 
state vest europene, in primul rind Franta. Actiwlea 
Bucure~tiului, in conditiile In care pentru orice 
observator politic era clar ca ultimul cuvint In 
chestiunea admiterii in NATO, il aveau Statele 
Unite, nu cred ca a contribuit la intarirea dialogului 
politic romano-american. 

Al doilea: vazlnd e~uate, cel putin pentru 0 

anumita perioada, perspectivele admiterii in 
NATO, acum se avanseaza teza ca Romania ar 
trebui sa se decida daca dore~te sa opteze pentru 
America sau Europa. 

Sigur, cei ce conduc destinele tarii, sint singurii 
In masura sa decida asupra op!iunii de viitor a 
Romaniei , binelnteles cu conditia ca 0 asemenea 
decizie sa exprime vointa poporului roman. In 
context, Romania va treblli sa decida daca vrea sau 
nll sa intre In raporturile de alianta cu SUA. 
Personal consider cii viitorul Romaniei este alaturi 
de dcmocratiile occidentale ~i structurile politice, 
militare ~i economico-financiare ale acestora. De 
asemenea, sint convins ca este ill interesul 
Romaniei, avind in vedere rolul dominant al SUA 
pe plan mondial, ca Bucure~tiul sa aiba relatii 
apropiate cu Washingtonul. 

2. Ignorarea de catre partea romana a faptului 
ca dupa 1989 criteriul principal ~i dominant care a 
stat la baza politicii SUA fata de fostele state 
socialiste din zona nu a fost considerentul 
geostrategic, ci gradul de democratizare pe to ate 
planurile, a societatilor respective. Republica 
Cehii, Polonia ~. Ungaria, care au actionat cu 
fennitate de la inceput, in aceasta direqie, au ajuns 
astazi sa aiba 0 relatie de alianta cu Statele Unite. 
Nu acela~i lucru se po ate afirma despre Romania, 
unde procesul de democratizare, indeosebi pe linia 
reformelor economice ~i a privatizarii, a batut 
pasul pe loc, de~i pozitia americana a fost 
reafinnata ani de zile. Ea ~i-a gasit expresia 
inclusiv In Declaratia comuna adoptata cu prilejul 
vizitei la nivelinalt in SUA, in iulie 1998, In care 
se subliniaza "nevoia esen!iala de accelerare a 
privatizarii marilor intreprinderi de stat ~i a 
bancilor", in contextul "integrarii" Romaniei In 
institutiile euroatlantice. 

Concluzia care se desprinde este foarte clara: 
daca Romania va continua sa taraganeze procesul 
de refonne, este putin probabil ca in urmatorii ani 
relatiile romano-americane vor cunoa~te un curs 
ascendent. 

Bilan! 1998 

3. Ignorarea sall interpretarea gre~ita a pozitiilor 
SUA ~i factorul credibilitatii In evolutia rela!iilor 
romano-americane. Ambele aspecte sint la fel de 
importante ~i trebuie abordate cu toata seriozitatea. 

Legat de primul aspect, am in vedere 0 Cll

noa~tere profunda a pozi tiilor SU A, indiferent dacii 
este yorba de aspecte bilaterale sau intell1ationale, 
concomitent cu renuntarea la practica des folosita 
in toti acqti ani, de p31tea romana, pe de 0 parte, 
de-a imbrati~a propriile dorinre prin ignorarea 
realitatii, iar, pe de alta parte, de a da 0 interpretare 
proprie diferita, continutului pozitiilor avansate de 
partea americana. 

Astfel, de~i Administratia americana a lacut 
cunoscuta, Inca de la lnceput, pozi~ia SUA cu 
privire la ~ansele admiterii Romaniei in primul val 
al NATO, Bucure~tiul a ignorat-o ~i, luind dorinta 
drept realitate, s-a lansat lntr-o campanie care, 
evident, era sortita e~ecului. De asemenea, In timp 
ce oficialitatile americane au subliniat ca prin 
"Parteneriatul strategic" se urmare~te realizarea 
unui mecanism cu obiective concrete, partea 
romana a dat la inceput 0 interpretare proprie, 
precum ca ar fi fost yorba de 0 schema grandioasa, 
cu implicarea unui ajutor mas iv, economic ~i 
financiar, din partea SUA, interpretarea care a 
lacut din "Parteneriatul strategic" 0 lozinca lara 
conlinut luni de zile. In cazul vizitei la Washington 
a prqedintelui Emil Constantinescu, partea 
americana a amill!at oficial ca este Yorba de 0 

"vizita oficiala de lucru" . Cu toate aces tea , 
oficialitatile romane au continuat sa sus~ina ca, de 
fapt, a fost 0 "vizita oficiala", practic echivalenta 
cu 0 "vizita de stat". a insistenta lara obiect, pentru 
ca documentele vremii vor imegistra caracterul 
vizitei , a~a cum a fost oficial anuntata de partea 
americana. In ultima instanta 1nsa, continutul 
convorbirilor ~i allntelegerilor incheiate detennina 
importanta unei astfel de vizite, ~i nu caracterul 
acesteia. 

De~i pot fi date ~i alte exemple, ma opresc aici. 
Ramine la latitudinea paqilor romane sa remedieze 
aceasta situatie sau sa 0 perpetueze ~i in viitor, 
evident aSlll11indu-~i consecintele de rigoare. 

in ceea ce prive~te factorul credibilitatii, care 
este esential in dezvoltarea ~i consolidarea unei re
latii bilaterale, scurta analiza a evolu!iei rapor
turilor romano-americane dupa decembrie 1989, 
inclusiv dupa noiembrie 1996, de asemenea, nu 
este prea incurajatoare. In primul rind, datorita 

folosirii ani de zile - sub pretextul ca sin! "pro
fesioni~ti" - a acelora~i cadre care au fost implicate 
in aceste raporturi ~i in perioada dictaturii , de~i nu 
era un secret pentl-u nimeni, in nici un caz pentru 
partea americana, ca multe din aceste cadre erau de 
mult compromise. 

Tot in contextul credibilitatii intra ~i conti
nuarea procesului de democratizare a Arnlatei ~i 
serviciilor secrete. a viitoare admitere in nato sau 
o alianta cu ';'JA nu va fi posibila In conditiile in 
care, de exemplu, o· parte a aparatului serviciilor 
secrete, inclusiv in functii de raspundere, continua 
sa provina din fosta Securitate, 0 institu\ie profund 
antidemocratica care a considerat nato ~i SUA 
drept principalul lor du~man. De aceea, relin 
atentia cele afinnate de Steve Flanagan, consilierul 
prqedintelui SUA pentru Europa Centrala ~i de 
Est, in cadrul Consiliului pentru Securitate 
Nalionala, la po stu I de radio Vocea Americii, in 
luna iulie 1998, citez: " . . . este important ca, pe 
masura ce dezvoltam relatii de cooper are, in 
anumite sectoare - intre care servicii secrete ~i 
armate - sa se poata vedea ca, lntr-adevar, orice 
persoana care ar fi putut avea in trecut legaturi 
dubioase nu va continua sa fie implicata in 
cooperarea cu foqele noastre annate ~i serviciile de 
infonnatii. Este important de ~tiut ca cei aflati in 
pozitii de influenta In aceste domenii sint persoane 
responsabile ~i de incredere". 

in al doilea rind, este preluarea automata a 
metodelor din trecut In abordarea relatiilor 
romano-americane, de~i datele problemei s-au 
schimbat radical. 

Se ~tie ca pe masura ce Romania a imbrati~at 
principiile democratice de guvernare, a fost nonnal 
sa se diminlleze ~i rolul celor doua guverne in 
dezvoltarea ~i diversificarea relatiilor dintre cele 
doua lari. Libera circulatie de idei ~i persoane ~i 
existenla sectorului particular dau 0 substanta 
noua, extrem de importanm, cu perspective de a 
deveni factoml detenninant al acestor relatii. Dacii 
in perioada regimuilli comunist raporturile cu 
SUA, indiferent de nivel sau de domeniu de 
activitate, erau difihate ~i control ate de dictatura, 
pin a la cel mai mic detaliu (sa nu uitam ca orice 
vizita, fie a unui membru al Guvernului, fie a unui 
om de cultura sau de ~tiinta necesita 0 aprobare 
superioara) ~i dnd contactele 'particulare erau 
practic interzise, astazi tabloul este cu totul diferit. 
Nu cred, de exemplu, ca astazi schimbul de vizite 
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efectuat la nive! guvernamental, mai are aceea~i re~tiului la Washington. Dimpotriva, ea duce Ja 
sernnificatie ~i pondere ca In perioada dictaturii . diminllarea avantajului d~tigat dupa noiembrie 

De aici ~i necesitatea noii abordari In relatiile 1996. 
romano-runericane. 

Cu toate acestea, experien!a din ultimii ani III. In lumina celor de mai sus, rna abtin sa fac 
evidentiaza faptul ca partea rOlmlna continua sa se previziuni cu privire la evolutia raporturilor 
cramponeze de vechea mentalitate de a centraJiza romano-americane. Cred, insa, ca a sosit momentul 
~i controJa Ja niveJ guvernamentaJ aceste relatii . ca partea roman a sa se dec ida asupra naturii relatiei 
Politica Bucure~tiului fata de comunitatea ame pe care dore~te sa 0 aiba cu StateJe Unite in 
ricana de origine romana din SUA nu vine decit sa unnatorul mileniu. Cu alte cuvinte, sa se complaca 
sprijine aceasta concluzie. In actuala situatie, sa opteze pentru statutul de 

In al treilea rind, necesitatea respectarii anga partener sau sa mearga pina la capat, intrind intr-un 
jamentelor asumate ~i a promisillnilor Iacute. raport de aJiantii cu SUA. 

Acest aspect este extrem de important, aVlnd In 

vedere natura pragmatismuJui american. De aceea, 

este esential ca In procesul de colaborare ~i coope

rare cu partea americana, indiferent dad este vorba 

de contracte guvernamentale, inclusiv cele la nivel 

Inalt sau nonguvernamentale, promisiunile Iacute 

~i angajamentele asumate trebuie respectate. 

Altminteri se produce proceslll de erodare a 

Increderii reciproce, baza unor raporturi solide ~i 


de lunga durata. De asemenea, este extrem de 

daunator sa sllstii fapte ~i sa insi~ti asupra unor 

situatii care nu corespund realitatii. 


Urmatorul exemplu este poate cel mai 

edificator In aceasta privintii, deoarece reflecta 

problema in ansamblul ei . 


in campania desIa~urata in cursul anuJui 1997 
in vederea admiterii Romaniei in primul val al 
NATO, oficiaJitatiJe romane au declarat in repetate 
rinduri, In contactele avute Cll oficialitatile 
americane, ca Romania a Indeplinit toate criteriile 
de aderare: politice, economice ~i miJitare, 
realitatea era cu totuI alta. in urma hotaririi 
Reuniunii de la Madrid era de a~teptat ca 
guvernarea de la Bucure~ti sa treaca la analizarea MIRCEA RACEANU - este coautor al 
cauzelor raminerii Romaniei In afara primului val, lucdirii Romania versus United 
concomitent cu adoptarea neintirziata a unor States . Diplomacy of the Absurd 
masuri concrete pentru remedierea acestei situatii . 1985-1989 (New York: St. Martin's, 
Bucure~tiul a continuat Insa sa se mentina pe 1990). Inainte de 1989, a lucrat ca 
vechile pozitii . Dovada critica adresata Aliantei de secretar al ambasadei Rom.ane din 
pre~edinte1e Emil Constantinescu, care, in cadrul Washington ;;i a avut un rol 
unui dis curs tinut la Institutul Nobe~ de la Oslo important in dezvoltarea relatiilor 
(octombrie 1998) a declarat ca "neadmiterea dintre Romania, Canada ;;i Statele 
Romaniei In NATO a fost 0 mare gre~eala .. . ". Cu Unite. A fost arestat in ianuarie 
alte cuvinte, vina apartine Aliantei ~i nu Romaniei 1989, fiind considerat spion de ditre 
care, chipurile, ar fi indeplinit conditiile de aderare: regimul comunist. Condamnat la 

Evident, 0 asemenea pozitie nu este de natura sa pedeapsa capitaHi, el a fost eliberat 
contribuie la consolidarea credibilitatii Bucu in decembrie 1989. 
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Politici pub·lice 

, 

pentru minoritatile nationale 

. din Romania (1996 - 1998) 


DAN OPRESCU 

Avertisment: Aceste rfnduri Ie-am scris In calitate d~tigatoare, dt ~i asupra celor ce au ramas afara, in 
de Dan Oprescu, iar nu de fimc{ionar public sau frigul postelectoral; spre a institufionahza acest 
de expert guvemamental; ea atare, ele trebuiesc control, s-a creat, In Aprilie 1993, Consiliul pentru 

socotite drept 0 parere Joarte personala ~i, Minoritatile Nationale (CptMN), din care Iaceau 
adesea, nedreapta sau extrem de subiectiva. parte reprezentantii organiza!iilor minoritatilor 

Ca atare, paginile care urmeaza nu angajeaza tn nationale reprezentate in Pariament; sesizlnd 
niei un Jel Guvernul Romaniei saul~i scopllrile nu foarte bine ascunse ale CptMN, 

Departamentul pentru Proteefia Minoritalilor UDMR s-a retras imediat de la lucrarile acestuia. 
Nalionale, ci numai ~i numai pe semnatarul lor. Cli alte cuvinte, ~i din acest punct de vedere, 

politica guvernamentala a fost Incununata de 
succes . Cele aproximativ 15 voturi ale mino

1. Oespre politica generala ritatilor nationale (altele decit maghiarii) au fost 
fata de minoritatile nationale practic cumparate prin subsidii de la buget, precum , " 

~i prin "aqiuni" pliHite tot de la buget - ~iPina la alegerile din Noembrie 1996, politica 
desIa~urate de preferinta peste hotare. Subsidiile feluritelor guvernari iliesciene a fost una dictata de 
veritabile "pensii alimentare", neconditionate - aurealitatile electorale, precum ~i de aritmetica 
fost destinate mtaririi organizatorice a "d~tigatojocului pariamentar. in genere, aceasta politica 
rilor", In sensu I asiguriirii unor dotari a~a-zispoate fi caracterizata prin clteva trasaturi impor
minime (uneori, aceasta insemna cumpiirarea unui tante: (a) anexarea organizatiilor minoritatilor 
automobil Cielo, in locul Daciei initiale), precum nationale, altele dedt cele apartinlnd maghiarilor, 
~i a sustinerii costurilor de aparitie a ziarelor si la politica guvernamentala; (b) acordarea de 
revistelor organizatiilor respective. Aceasta presa a privilegii acestor organizatii, indeosebi prin legea 
minoritatilor nationale din Romania, nefiindelectorala (dar nu numai), pentm a asigura 
supusa defel regulilor concurentiale ale pietei, are, guvernantilor 0 anumita imagine In afara tarii; (c) 
In genere, un caracter tern ~i mai mult decitconcentrarea criticii doar asupra UDMR, invinuita 
parohial, reprezentind Insa un important element de tendinte, atitudini ~i chiar actiuni antiromane~ti . 

Principala pirghie in realizarea acestei politici a de propaganda electoral a pentru (a) conducerile 
reprezentat-o 0 anum ita prevedere din Legea respective lor organizatii - conduceri dominate, cu 
electorala (Legea 68115 Iunie 1992, art. 4), prin forute rare excepptii, de persoane in virsta ~i foarte 
care ONG-urile minoritatilor nationale pot parti in virstii -, ~i (b) organizatia "cj~tigatoare", care va 
cipa la alegeri, ~i pot trimite un reprezentant in cauta cu regularitate sa fagociteze sau sa sugrume 
Camera Deputatilor a Parlamentului Romaniei organizatiile potential concurente. Un insemnat 
daca vor putea aduna cel putin 5 la suta din media element de "cointeresare" a liderilor organizatiilor 
voturilor de care au nevoie reprezentantii part~ minoritiitilor nationale reprezentate in CptMN I-a 
delor politice. ONG-urile minoritatilor nationale constituit ~i participarea la "aqiuni" cu caracter 
slnt formate potrivit prevederilor Legii 21 din 1924 preponderent turistic, mai ales in strainatate; au 
(cu exceptia Confederatiei Comunitatilor Evreie~ti, existat, de pilda, excursii de "documentare" in 
care este Inregistrata conform Legii cultelor). SUA, dar avionul a Iacut 0 escala de citeva zile la .. . 
Principiul dupa care se desI~oara alegerile este, Beijing ~ .a.m . d. A~a se face ca destui lideri de 
bineinteles, d~(igatorul ia (ot, ceea ce asigura un organizatii au Inca nostalgia "truter" -ismului ~i a 
control "de sus" atlt asupra liderilor organiza-tiilor "hrebe"-nismului . A~a-numitele "programe", 
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pentru care se 'incasau al~i bani , la fel de fnlmo;;i , 
erau in principal festi valuri mai mutt sau mai putin 
folclorice, 'inso~ite de chiolhanuri. 

Alegerile din Noembrie 1996 au adus la putere 
o co ali tie foarte amestecata, din care Iacea parte ~i 
UDMR. Doua au fost motive Ie principale pentm 
care UDMR a fost admisa sa faca parte din coali~ia 
guvemamentala: (a) convingerea partenerilor ca, 
prin participarea la guvemare, UDMR va fi 
castrata din punct de vedere politic, ial· asculi~ul 
critic al UDMR va deveni nesemnificativ, ~i (b) 
faptul ca includerea reprezentanrilor UDMR In 
Guvellml Romaniei "da bine" in strainatate. 
Dimpotriva, UDMR a crezut ca prin participarea la 
coalitia guvernarnentala i~i va putea impune 
agenda, va reu~i sa materializeze scopurile corpo
ratiste ale comunita~ii maghiare din Romania; a 
doua jllmatate a anului 1997 va dovedi ca toate 
socotelile men~ionate mai sus au fost gre;;ite. 

Departamentlll pentm Protectia MinoriHitilor 
Na~ionale (DPMN) a fost infiinrat in primavara 
anului 1997 din urmatoarele cauze : (a) UDMR 
dorea sa aibe un instmment guvemamental, condus 
de un ministru delegat pe llnga primul ministru (ell 
statut de membru plin al Cabinetului), pentnl a 
constitui virful de lance in vederea prefacerilor 
dorite pentru minoritatea maghiara; (b) ceilaJti 
membri ai coalitiei de guvemamint doreau E:a 
acorde UDMR un post de ministru - conform "al
goritmului" -, dar pe 0 poziirie c'it mai minora 
(cefalalt ministm UDMR va fi la Turism, apoi, din 
1998, la Sanatate) ; (c) intregul Guvem era convins 
ca prezenta unui aproape Minister al Minoritatilor 
Nalionale, condus de un ministru membru al 
UDMR, nu poate decit sa 1mbunata~easca ~i mal 
mult imaginea Romaniei in Occident. Se poate 
Iesne observa divergenta intereselor UDMR, pe de 
o parte, si CD-PD, pe de alta . 

In acela~i timp, a fost mentinuta ~i structura 
esenrialmente clientelara a CptMN (rebotezat 
Consiliul Minorita!ilor Nationale - CMN), care nu 
a privit niciodatta DPMN aItfel dec'it ca pe 0 sluga, 
ca pe un fel de secretariat al CMN, avind menirea 
sa asigure primirea la timp a "pensiilor ali men
tare", marite an de an. A~a se face cii. presa mino
rita~ilor na~ionale este la fel de plicticoasa ca ~i 
pina in 1996, actiunile - la fel, chiolhanurile - a 
a~i~derea; mai mult inca, filosofia trureristica a 
excursiilor in strainatate pare sa fi avut, pina la 
U1111a, c'i~tig de cauza (numai pentru 1998, cf. 
deplasarile in corpore in G,ccia, Ungaria sau 
Franta). Sa fie limpede: n-am nimic impotriva 
deplasarilor in strainatate; dimpotriva. Dar 

SP nr. 661 ianuarie 1999 14 

asemenea deplasari trebuie sa faca parte dintr-un 
proiect sau program, la finele diruia sa se poata 
face 0 evaluare a eficien!ei "excursiilor". 

2. Politica fata de 
minoritatea maghiara 

inca inainte de Noembrie 1996 a avut loc 
semnarea (1a Timi~oara, 16 Septembrie 1996) ~i 
ratificarea tratatului bilateral dintre Romania si 
Ungaria, tratat ce include, printre anexele sale, ;;i 
Recomandarea 1201 a Consiliului Europei. Dupa 
alegeri, odata cu sernnarea protocoalelor coalitiei, 
se parea ca Romania nu mai are cwn sa aiba 
probleme (de substanta sau de imagine) in legatura 
cu minoritatea maghiara; in definitiv, UDMR era la 
putere, chiar daca in cali tate de mai marunt 
partener in cadrul coaIi~iei guvernamentale. Atita 
vreme c'it a durat semi-isteria speranlelor nesabuite 
de integrare in NATO (i.e.: prim a oarte a guvemarii 
Ciorbea), toata lumea a fost mul~umita, mai cu 
seama ca UDMR a acceptat sa pa~treze 0 discre~ie 
mediaticii. ce friza invizibilitatea. In prima parte a 
anului 1997, prin intermediul DPMN, UDMR a 
putut sa obtina doua mari succese: (a) Ordonanta 
de urgenta nr. 22/ 1997, privind modificarea LegE 
6911 991 cu privire la administra~ia publica locala, 
~i (b) Ordonanta de urgenta nr. 3611997 privind 
modificarea Legii 84/1995 a invatamintului. In 
esen~a, cea dintii se refera la placutele bilingve, 
plus folosirea limbii mateme 'in administratia 
publica, iar cea de-a doua dadea lumina verde 
infiintarii unei universitati de stat cu limba de 
predare maghiara. 

Odata cu alegerile din Noembrie 1996, 
revendiciirile minoritatii maghiare, exprimate prin 
UDMR, aveau un pronun~at caracter simbolic, in 
masura in care nici placutele bilingve, nici chiar 
universitatea nu reprezinta, dupa parerea mea, 
chestiuni de viata ~i de moarte pentru ungurii din 
Romania (scriind acestea, ma a~tept sa fiu aspru 
criticat) . In definitiv, poate ca universitatea 
maghiara deja exista, 1a Cluj , doar ca statutul ei nu 
este recunoscut ca atare. Pentru Romania, este 
Iimpede ca problema inca a unei universitati, fie ~i 
pe ungure~te, este 0 chestiunc cu totul secundara, 
care nu aduce 1n nici un fel atingere, nici in rau, 
nici in bine, reformelor pe care tara trebuie ,sa Ie 
intreprinda spre a se desprinde de trecutu-i 
comunist. 

In UDMR se pot distinge mai multe tendinte 
politice ~i economice: dintre care cde mai 
importante par sa fie doua: cea "liberala", 
conciliatorie ;;i minimalista, care propune parti

ciparea UDMR la Guvemul de la Bucure~ti pentru 
a obtine astfel satisfacerea revendicarilor mino
ritatii maghiare (reprezentanti: Marko Bela, G. 
Fmnda sau G. Tokay), ~i tendin~a impropriu numita 
"radicala", ce prefera mai degraba modelul spaniol 
(catalan etc.), preconizind neparticiparea la 
Guvernul central , dar asigurarea sprijinului depu
tatilor ~i senatorilor UDMR in ParI ament, fa~a de 
arice guvemare, in schimbul autoconducerii locale, 
in zonele in care minoritatea maghiara din 
Romania este demografic majoritara (de fapt, 
aceasta inseamna doar zona judetelor Covasna ~i 
Harghita). "Liberalii" refuza, cu alte cllvinte, 
regionalizarea ~i provincializarea ('in ambele 
sensuri ale acestui ultim cuvint) a politiciiUDMR, 
propunind in schimb transfonnarea UDMR intr-o 
forta politica nationala, la scara 'intregii tari. Pina 
acum, "liberalii" au avut ci~tig de cauza, ~i 
personal cred ca ei au dreptate in principiu; 0 

asemenea abordare nu pare sa ia foalie serios 'in 
calcul nerespectarea de catre aliati (CD ~i PD) a 
angajamentelor semnate inainte de formarea 
primului Guvern Ciorbea. "Alia~ii" nu au sperat 
decit ca, prin venirea UDMR la guvemare, aceasta 
formatiune politica va tine in friu consistenta 
minoritate maghiara din Romania, iar strainatatea 
ne va felicita pentru "rezolvarea exemplara" a 
problemei nationale, pentru "modelul romanesc" 
de protectie a minoritatilor. 

N·a fost sa fie a~a. Relativ repede, membrii 
marcanti ai CD-PD (precum ~i reprezentanti ai noii 
0pozitii) "s-au demascat" in cali tate de natio
nali~ti, mai mult sau mai putin ~ovini; situatia de la 
Odorheiul Secuiesc s-a agravat pina aproape de 
deteriorare ~i datorita faptului ca anumiti membrii 
proeminen~i ai PNTCD ~i ai Guvemului au avut 
comportamente resimtite de multi drept pro
vocatoare la adresa populatiei locale ~i a UDMR. 
Dar marea incercare a soliditatii coalitiei a venit 
atunci dnd s-a incercat trecerea prin Parlament a 
modificarilor la Legea invatamintului; piatra de 
poticneala a constituit-o, bineinteles, universitatea 
in limba maghiara. 

Pe de 0 parte, ungurii din Romania au dat 
dovada de 0 exemplara capacitate de organizare ~i 
mobilizare, reu~ind in doua saptamini sa stringa 
500 de mii de sernnaturi pe 0 petitie/referendum 
cerind infiintarea acestei universitati; pe de alta 
parte, clasa politica romaneascii (Opozitia ~i 
Puterea, deopotnva) nu a ~tiut sa reaqioneze intr-o 
maniera rationala ~i generoasa la 0 asemenea 
solicitare (dupa parerea mea, perfect indreptatita). 
S-a preferat utilizarea mecanicii a mecanismelor 

democratiei parlamentare pentru a ne face de 
ru~ine, in tara ~i in strainatate. Inca 0 data, oamenii 
politici romani au pomit prematur la vinatoarea de 
voturi - la fel cum vor fi Iacut ~i atunci cind au 
respins aproape in unanimitate (exceptia: reprt:
zentantii UDMR, care s-au dovedit a fi cei mai 
apropiati de standardele Europei celei adevarate .. . ) 
decriminalizarea relatiilor sexuale consensuale 
'intre persoane adulte ;;i de acela~i sex, spre nespllsa 
mirare a Occidentului . S-a dovedit, 'inca 0 data 
dacii mai era nevoie - ca la noi majoritatea cIasei 
politice (reflectind majoritatea opiniei publice) 
ginde~te ~i aqioneaza inca in termenii unor 
ideologii revolute, ale caror origini trebuiesc 
cautate prin secolul al XIX-lea. 

Prin jocul multiplu al Ordonantelor guverna
mentale s-a ajuns, spre sfir~itul anului 1998, la 0 

aburire, se pare satisIacatoare pentru toata lumea, a 
chestiunii de principiu privind infiintarea unei 
universitati bilingve, maghiaro-germana (cf., spre 
amuzament aproape, textele ullnatoare: HG 
378/1998, HG 67811998 ~i HG 75911998). Ade
\(arul este ca intreaga "dezbatere" referitoare la 
universitatea in limba maghiara a blocat practic 
vreme de un an de zile activitatea Ministrului G. 
Tokay, aflat sub putemica presiune din partea 
UDMR. (dar ~i a presei de factudi nationalista 
sau/~i cripto-nationalista). Mai toata lumea II 
invinovatea pe Ministrul Tokay cii nu se mai ocupa 
decit de "ungurii lui", in vreme ce la ~edintele 

conducerii UDMR acela~i Gyorgy Tokay era 
acuzat ca ar fi transformat DPMN intr-un "minister 
al romilor". Cu siguranta, nu toata lumea poate fi 
multumita, 'in acela~i timp. 

Cu toate acestea, DPMN a reu~it sa finalizeze , 
prin hotariri de Guvem, mai multe acte ce 
reglementeaza restituirea unor bunuri ce au 
apartinut comunitatilor cetatenilor apartinind 
minoritatilor nationale din Romania. De asemenea, 
DPMN a produs mai multe proiecte de legi, care 
actualmente se afla pe mas a Guvernlilui sau/ ~i a 
Parlamentului, cum ar fi: Legea privind l1'lino
ritatile nationale ('in treaciit fie spus, ne aflam astazi 
inca sub incidenta Statutului Minoritatilor Na~io
nale - Decretul-Lege nr. 86/6 Februarie 1945, de;;i 
Declara~ia FSN din 6 Ianuarie 1990 proclama, la 
articolul 3: "Elaborarea ~i adoptarea Legii mino
ritatilor nationale, care sa concretizeze prevederile 
Constitutiei. Legea urmeaza sa fie adoptata de 
Parlament cel tirziu la 6 luni dupa intrarea in 
vigoare a noii Constitutii.") , Legea privind elimi
narea tuturor formelor de discriminare pe baza de 
rasa, nationalitate, Iimba sau origine etnica, Legea 
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privind restituirea bunurilor imobile ~i a cdor 
mobile aferente lor care au apaqinut comunitatilor 
cetatenilor apartinlnd minoritatilor nation ale , 
Legea privind ratificarea Chartei europene a 
limbilor regionale sau minoritare , Legea cultelor 
(aceasta din unna in colaborare cu Secretariatul de 
Stat pentru Culte) ~ . a. 

3. Catre 0 politica fata. de 
romi 

Realitatea este ca ll1 Romania exista, dupa 
parerea mea, doar dOlla minoritali narionale cu 
probleme specifice ~i majore: ungurii ~i romii. 
Toate celelalte minoritati nationale (annenii, 
evreii . croatii, grecii, bulgarii, polonezii, italienii, 
albanezii, turcii etc.) au insemnate probleme de 
rezolvat in ceea ee prive~te pastrarea tezallrului lor 
cultural, precum ~i In alte domenii ; in acela~i timp, 
aceste comunitati au, In genere. resursele necesare 
pentru a-~i asigura satisfacerea intereselor 
corporative (sau au acees 1a surse de finantare In 
masura sa contribuie la indeplinirea acestor 
deziderate). Mi-a~ pennite chiar sa afinn ca ungurii 
~tiu sa aiba foarte bine grija decomunitatile lor, iar 
situatia de dupa Noembrie 1996 Ii avantajeaza in 
mod viidit - tara sa spun, desigur, ca Ie este ~ i u~or 
sa faca aceasta. Experienta anilor de dupa 
Decemb,-ie 1989 arata ca ungurii de la noi au 
remarcabile resurse (politice ~ i umane, ill primul 
rind) pentru a-~i face auzit glasul ~ i pentru a obtine 
satisfacerea principalelor revendicari ale comu
nitiitilor maghiare din Romania. 

Dimpotriva, situa\'ia romilor este mult mai 
serioasii , problemeJe (organizatorice. socia Ie, 
educationale, sanitar- medicale , (lcupationale, 
culturale etc.) Cll care se confrunta actualmente 
cOl11ul1itatHe de romi din Romania impun mas uri 
hotarite ~i rapide pentru imbunatatirea semni
ficativa a conditiei celor mai multi conceta!eni ai 
no~tri de etnie roma. Departe de a fi doar 0 

chestiune de "integrare sociala", problematica 
romilor din Romania este extrem de complexa, 
dupa cum extrem de complexa este ~i situatia 
romilor; specificul populatiei de romi de la noi din 
tara II constituie un Inalt grad de stratificare, in 
paralel cu un avansat grad de asimilare in l11asa 
populatiei majoritare (fie ea romaneasca sal! 
ungureasca) . Acestei realitati Ji corespunde in plan 
organizatoric 0 mare varietate de forme, unele cu 
caracter traditional, altele inspirate din dezvoltari 
recente. Nu cred ca actua1l11enle este posibila 
"unirea" sau "unitatea" organizatorica a romilor 
din Romania; mai mult inca, nici nu socotesc 0 
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asemenea "unire" drept ceva de dorit. 
Pe drept cuvint, pot excIama impreuna cu 

cronicarul: "Sa sparie gindul!" - ~i "sa sparie" Intii 
pentru cii nll ~tim cu ce avem de-a face, nici macar 
in ceca ce prive~te numarul romilor. Dar nu ~til11 
nici cllm sa se stabileasca prioritatile dupa care s-ar 
cuveni sa Intreprindem, la nivel national, lin 
program de ameliorare ~i imbunatatire a situatiei 
celor mai multe comunita!i de romi din Romania. 
De asemenea, este inca lin mister nedezlegat cine 
trebuie sa se apuce de aceasta treaba, ~i cu ce bani . 

Din Decembrie 1997, la solicitarea Ministrului 
Tokay, am preluat functia de ~ef al Oficiului 
National pentlU Romi (ONR) din cadrul DPMN; ~i 
am acceptat aceasta provocare pentru ca mi se 
parea (dupa experienta de la Fundatia Soros, unde 
coordonasem, printre altele, ~i Programul Roma, 
de 500 de mii de USS numai In 1997) cii ar fi lin fel 
de " rnisiune imposibila", data fiind putinatatea 
resllrselor GlIvernului (de pilda, Plna In cIipa de 
azi, ceea ce pompos se numeste ONR are doar doi 
salariati: Dan Oprescu ~i Julius Rosta~). M-am 
inhamat la aceasta muncii nu din pricina 
avantajclor materiale - leafa e, dupa Buget . . . - ~i 

nici pentru ca mi-a~ fi tacut oarece iluzii de~arte eu 
privire ia existenta anumitor avantaje morale 
(recuno~tin!a etc .); am facut-o pentru cii realmente 
ned cu toata convingerea ca trebuie Intreprins ceva 
pentl1I romii din Romania, iar faptul ca pina In 
Decembrie 1997 nu se petrecuse mai nimic la ONR 
m-a pus, cum s-ar zice, la ambi!ie. A fost nevoie de 
o persoana "neutra", ~i cred ca m-am invrednicit sa 
fiu astfeL n-am fost ~i nu slnt "omul" nimanui, nici 
al UDMR, nici al Partidei Romilor - pur si simplu 
slnt Dan Oprescu. 

Aveam convingerea (pe care 0 Imparta~esc ~i 
astazi, intrutotul) ca probIematica minoritatilor 
nationale este esentialmente 0 chestiune ce tine de 
societatea civila, iar StatuI sau Guvernul nu trebuie 
dedt sa aiba un rol general-regulator, prin promo
varea unei legisla!ii care sa pennita societatii civile 
sa se dezvolte ~i sa aiba grijii de ea insa~i. In 
Romania , problema e insa aceea ca societatea ci
vila este slaba ~i, Cll excep!iile de rigoare, imatura, 
iar cadrul legislativ este defectuos (de regula, 
Inabu~a initiativele societatii civile, prin atotputer
nicia presupusa a centralismului statal). Exemplul 
UDMR ~i , In genere, cel al ungurilor din Romania, 
dovede~te ins a ca ~i un asemenea cadru defectuos 
poate fi folosit pentru afirmarea intereseIor 
fundamentale ale unei anumite minoritati natio
nale, cu conditia ca acea minoritate sa se organi
zeze in structuri ale societatii civile capabile sa 

negocieze cu statuI ultracentralizat. Desigur, ceea 
ce este posibil pentru unguri nu este posibil ~i 

pentru romi, din multe ~i felurite pricini. Cind 
ungurii au vmt universitate in limba maghiara, au 
rcusit sa stringa In doua Sapta1111ni 500 de mii de 
semnaturi; cind un senator extremist a prop us asta 
vara internarea "tiganilor" in lagiire de muncii, nu 
s-a rcu~it dedt stringerea a vreo 300 de semnaturi 
de protest din partea romilor. UDMR are in 
ParIamentul Romaniei 24 de deputati ~i II 
senatori; fOmii nu au dedt un depurat, pe Madalin 
Voicu. ~i a~a mai departe. 

La 20 Februarie 1998, la 0 manifestare a 
romilor, Pre~edil1tele Emil Constantinescu a 
promis ca, ill termen de "dolla saptamini", va ave a 
la Cotroceni un consilier pentru problemele 
romilor; din pricina luptelor ce s-au iscat Intre 
diferitele organizatii ale romilor, precum ~i intre 
proeminen!i lideri romi, nici Plna astazi un 
asemenea consilier (al carui rol ar fi fost mai mult 
Si111bolic, dupa parerea mea) nu exista. Din aceasta 
Intll11plare eu, unul, m-am invatat minte ceva: 
aceea mi~care care trebuie inceputa Ii.u va treblli sa 
depinda initial nici de Iiderii romilor, nici de c1asa 
politicii romaneasca. 

In Aprilie 1998, impreuna Cll un consultant 
strain (Kristian Sorensen) ~i dupa 0 luna de zile de 
muncii Indracita, am elaborat schita unui program 
PHARE de 2 milioane de ECU, program prevazut 
a se intinde pe durata ani lor 1999-2000. Este yorba 
de un program de sprijinire a Guvemului Romaniei 
~i a DPMN pentru a putea produce, pina In anul 
2000, 0 strategie nalionala pentru imbunatatirea 
substantiala a situatiei romilor. Este evident faptul 
ca suma de 2 milioane de ECU este absolut insll
ficienta pentru rezolvarea marilor ~i dificilelor 
probleme cu care se confrunta multe comunitati de 
romi din Romania; in acela~i timp, aceasta suma flU 

e destinata romi/or ca atare, ci Guvernului Roma
niei, pentru a fi In stare sa elaboreze strategia 
nationala ~i apoi, pe baza ei, sa promoveze proiecte 
vizindu-i pe romi (in domeniul sanatarii, educatiei, 
calificarii ~i ocuparii fortei de munca etc.). In 
cadrul progamului PHARE pentru romi , aproxi
mativ 1 milion de ECU vor fi destinati finantarii 
unor proiecte-pilot (selectionate pe baza de con
curs public), iar apoi se va face evaluarea lor ~ i , in 
masura in care proiectele-pilot s-au dovedit de 
succes, se va trece la generalizarea lor pe 0 baza 
regionala sau chiar nationala. 

In virtutea conditi~nalitatilor acestui program 
PHARE, Guvernul Romaniei a Infiintat, In August 
1998, Comitetul Intenninisterial pentru Mino

ritiitile Nationale (GMN), din care fac parte 17 
ministere ~i departamente ale Guvemlilui; practic, 
avcm de-a face Cll reprezentarea Intregului Guvern. 
De asemenea, in cadrul CIJ'vrN a luat fiinta Sub
comisia Interministeriala pentru Romi (SIR). 
prezidata de ~eful ONR. ~edintele CIMN au araM 
ca nu exista 0 singura viziune in ceea ce prive~te 
pozi!ia ce este de adoptat referitor la minorita!ile 
nationale in genere ~i la romi In particular. De 
pilda, Externele, Protectia Copilului ~i Agricultura 
au. in mod vadit, 0 atitudine mult mai conser
\<atoare, III vreme ce Intemele, Cultura ~i Educatia 
sint cele mai deschise In cautarea unor solutii 
viabile. Se mai poate remarca ~i faptul cii pozitia 
ministerelor difera ~i in functie de minoritatea 
nationalii despre care este yorba: fata de romi, sa 
spunem, conducerea Ministerului Edllcatiei Natio
nale are 0 atitudine extrem de promitatoare, in 
primul rind prin demararea mai multor programe 
de actiune afirn1ativa; pe de alta pmie, aceea~i 
conducere a MEN se opune din rasp uteri infiin!arii 
lInei universiHiti de stat cu limba de predare 
maghiara. Tratarea diferentiata a minoritatilor 
nationale are 0 oarece traditie la noi, dupa prin
cipilll "pentru unii muma, pentru altii ciuma" (cf. 
Cawl lui Mihail Kogalniceanu, care a militat 
pentru eliberarea ~i emanciparea " robilor tigani", 
opunlndu-se In acela~i timp oricaror tentative, 
interne ~i ex1eme, ca evreiii sa primeasea drepturi 
cetatene~ti). 

Pina aCUll1, exista atit dificuWiti majore in calea 
functionarii CIMN ~i SIR, cit ~i semne fomie 
ineurajatoare. Iar cel mai incurajator lucru este 
insa~i existenta CIMN ~i a SIR. 

Dar in Romania nll se d~tiga voturi sus!inind 
cauza minoritatilor (fie ele na!ionale, confesionale 
sau sexuale), iar cIasa politica de la noi a ~tiut, din 
paeate, sa facii in repetate rinduri dovada u~urintei 
Cll care este dispusa sa derapeze Inspre nationalism 
~i izolationism. Comisia Europeana de la Bruxelles 
ne-a atras atentia, in rapoartele sale anuale, ca 
problema romilor este 0 condi{ie politica pentru 
aderarea tarii noastre la structurile occidentale 
(alaturi de intarirea statului de drept); am speran!a 
cii semnalele de alanna ale strainatatii (organisme 
guvemamentale internationale, presa, ONG-uri 
etc.) vor fi luate foarte In serios de oamenii no~tri 
politici. Trebuie insa sa recunosc faptul ca actualul 
nivel de mobilizare a societatii romane~ti (atit a 
celei politice, cit ~i a celei civile) nu indreptate~te 0 

atitudine. euforica in privinta minoritatilor 
nationale in genere, ~i nici - mai ales - in privinta 
conditiei pe tennen scurt a comunitatilor de romi. 
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Exista Inca prea putine elemente ale societatii 
civile dispuse sa-~i asume riscurile avangardei, 
indeosebi in ceea ce-i prive~te pe romi. Putinatatii 
"!acatorilor" Ii corespunde putinatatea finanta
torilor. Sint, desigur, ~i exceptii remarcabile (cum 
ar fi Liga Pro Europa sau APADOR-CH), dar ele 
stau in principal in dedicatia ~i activismul unor 
oameni cu totul deosebiti, ca Smaranda Enache sau 
Gabriel Andreescu. Recent, au inceput sa se faca 
simtite ~i eforturile altor ONG-uri, pre cum Project 
on Ethnic Relations (director: Dan Pavel) sau 
Freedom House Foundation (directoare: Cristina 
Guseth) . Referitor la Fundatia Minoritas de la Cluj, 
prefer deocamdata sa-mi am in judecata, pin a cind 
transparenta actiunilor ei va deveni convingatoare 
(inca nu ~tiu cine face parte din board-ul fundatiei, 
cum se nume~te directorul executiv sau directorul 
financiar, unde i~i are sediul, ce buget are, ce 
procent din buget e alocat cheltuielilor adminis
trative etc.). Fundatia pentru Dezvoltarea Societatii 
Civile (FDSC) pare sa fi intrat, din pacate, Intr-o 
anumita nesiguranta ~i chiar deriva , de ciud a 
pie cat Karen Fogg de la postul ei, de la Delegatia 
Comisiei Europene; n-ar fi trebuit sa fie a~a. 

Fundatia pentru 0 Societate Deschisa (fosta Soros) 
inca n-a ispravit restructurarea inceputa acum un 
an §i jumatate; din perspectiva mea, FSD este 0 
reala dezamagire la ora actual a, poate ~i pentlU ca 
a existat 1ntr-o vreme 0 veritabila amagire. Doar un 
miirunt exemplu: prin macro-proiectul de Refon11a 
Legislativa, FSD urma sa finanteze DPl\1N cu 
suma de 70 de mii de US$ in 1998, pentru echi
pamente §i pregatirea salariatilor; sub pretexte 
subtiri , DPMN nu a prim it nici un capat de ata, 
astfel incit rna intreb daca lipsa de cooperare cu 
DPMN in problematica minoritatilor nationale se 
datoreaza arogantei staff-ului fundatiei sau pur ~i 
simplu incompetentei acestuia. 

Cit plive~te ONG-urile apartinind minoritatilor 
nationale, inclusiv cele ale romilor, cred ca vor 
trebui sa depa~easca actualul dependency syndrom 
fata de sursele de fmantare (intre care se prenumara 
~i Guvernul). Sa faca proiecte ~i programe, ~i vor 
primi bani, inclusiv de la Buget; daca nu - nu. Sint 
siHul de atitea seminarii, colocvii ~i mese rotunde; 
vreau sa vad la, ce au folosit toate aceste actiuni din 
1990 incoace. In teorie, ele trebuiau sa slujeasca la 
formarea de "activi~ti", care sa activeze in cadlUl 
comunitatilor respective. Unde sint acei "acti
vi~ti"? Unde sint toti banii cheltuiti pentm 
formarea lor? 

Destule sint de !acut ~i la Guven1 pentru ca 
protectia minoritatilor nationale (~i a romilor 
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indeosebi) sa depa~easca impasul actual - impas 
detenninat, pe de 0 parte, de !ipsa vointei politice, 
iar pe de alta de lipsa resurselor materiale ~i umane 
avute la dispozitie de DPMN. Insuficienta 
fondurilor financiare reprezinta nW11ai un element 
- nu cel mai important, dupa parerea mea - de 
natura sa aduca prejudicii unui viitor model 
romanesc in sectorul minoritatilor nationale. Nici 
lipsa unor dotari minime (birouri, calculatoare, 
scaune ergonomice etc.) nu mi se pare decisiva; 
adeviirata §i mare a problema 0 constituie lipsa 
oamenilor bine pregatiti in domeniu. CHa vreme 
DPMN va ave a doar 27 de salariati, cita vreme vor 
exista numai trei calculatoare decente (doar doua 
cu e-mail) ~i un singur fax, cita vreme conectarea 
la Internet va fi doar un vis frumos - tare mi-e 
teama ca nu yom putea face prea mult. Daca nu 
yom investi in oameni (cursuri de limbi straine, de 
minuirea calculatorului, de conflict prevention, 
conflict management ~i conflict resolution 
~.a.l11.d.), nu yom putea depa§i stadiul impro
vizatiei ~i al pompierismului; desigur, accentul va 
trebui sa cada pe prevenire, iar nu pe stingerea 
eventualelor conflicte cu caracter interetnic. 
DPMN ~i ONR nu sint ~i nu trebuie sa fie hot-lines, 
ci sa asigure prezenta cadrului institutional ~i 
legislativ pentm ca autoritatile locale §i comu
nitatile locale sa-~i poata rezolva singure 
problemele. De pilda, problemele romilor nu sint 
doar probleme ale romilor, ci sint probleme ale 
intregii comunitati, ale noastre, ale tuturor. 

De la 0 "cultura" a revendicarilor unilaterale ~i 
a conflictului, va trebui sa trecem la una a 
negocierilor ~i a compromisului; dar pentru aceasta 
estemaiintiinevoiesaneclarificamoptiunile.sa 
ne delimitam interesele generale ~i cele specifice. 
Pe scurt, sint optimist. 

Bucure~ti, 18 Decembrie 1998 
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Performanta coalitiei? 

( , . , 

Raminerea impreuna 

DAN PAVEL 

(urmare din numiirul trecut) 

Relatii1e dintre elementele 
componente 

Presa ~i diferiti comentatori de ocazie au 
acordat 0 atentie disproportionata tensiunilor dintre 
elementele componente ale coalitiei, precum ~i 

intilnirilor la nivel Tnalt dintre liderii acestora. Nu 
s-au observat insa elementele cruciale: 

- organismele de conducere ale coalitiei au 
functionat In principal ca forum uri f0n11ale sal! 
informale de aplanare a tensiunilor ~i conflictelor 
dintre partenerii coalitiei, precum ~i de alocare a 
diferitelor tipuri de resurse; 

- tensiunile ~i conflictele s-au manifestat mai 
mult Intre e~aloanele doi ~i trei ale partidelor ~i 
coali!iilor, sau In cel mai rau caz intre aces tea ~i 

conducerile partidelor sau coali~iilor componente; 
faptul nu trebuie pus atit pe 0 manevra tactica de 
folosire de catre Iideri a unor interpu~i, cit mai mult 
din lipsa de control a liderilor de partid asupra 
formatiunilor conduse de ei; 

- interesele concrete legate de diferite resurse §i 
interese particulare au fost adesea mai putemice 
decit interesele generale ale reformei, astfel inclt 
de multe ori unii dintre parteneri au fost mai 
aproape de cei din opozi!ie decit de colegii lor de 
la putere; 

- ca urmare a slabei capacitati de negociere ~i 
consens intre parteneri, nici una dintre forte nu a 
reu~it sa-~i impuna pilla la capat vreo initiativa 
legislativa legata de marile sale interese sau de 
puncte importante din programul sau politic ~i 

ideologic; 
- daca forumurile de conducere s-au concentrat 

mai mult asupra aplanarii conflictelor, iar liderii nu 
au autoritate asupra propriilor partide, se poate 
spune despre forumurile de conducere ale 
partidelor c3 nu sint cu adeviirat forum uri condu
ciitoare. Principala carenta a actualei coalitii 
este lipsa de leadership l4. 

lnca din noiembrie 1996, actuala coalitie nu ~i
a pierdut prea multa vreme pentru discutarea 
protocolului de coalitie, ci a trecut direct la 
probleme concrete. 

Un protocol serios de guvemare ar fi presupus 
- pe l'inga principiile extrem de generale ale 
reformei, fata de care aparent exista un consens 
stabilirea cu exactitate a tuturor principii lor part i
culare, a modalitatilor de abordare a unor situatii 
delicate, a unor posibile conflicte de interese, a 
unor ie~iri necugetate, atacuri reciproce in media, 
precum $i, mai ales, a unor proceduri concrete de 
ie~ire din orice situatie l5 Prin urmare, eforturile s
au concentrat pe chestiuni extrem de concrete, 
legate de alocarea reslIrselor i"ntre parteneri, ceea 
ce a fixat de la bun 'inceput un pattern al preocu
piirilor politice ~i al conflictelor [ntre parteneri . 
Chestiunile concrete au fost: stabilirea algoritmului 
de alcatuire a guvernului; 'impartirea posturilor in 
administratia centrala §i locala; impaqirea 
posturilor de conducere ale bancilor, consiliilor de 
administratie, comisiilor de control sau de 
corup!ie, regiilor autonome l

" etc. 
Certurile pe probleme de principii doctrinare 

sau de oNiuni partinice fundamentale au scos in 
primul rind la ivealii ca nu au existat intelegeri 
clare cu privire la aces tea, iar clnd au existat, ele nu 
au fost respectate. Cazul cel mai flagrant a fost 
legat de promisiunile !acute la sfir~itul anului 1996 
UDMR-ului, care au fost conditia intrarii acestei 
forma!iuni la guvernare, dar care nu au fost 
respectate nici 'in litera, nici in spiritul lor. 

Lipsa lInui protocol serios al coalitiei a dus in 
primul rind la criza care in final s-a soldat cu 
caderea guvemului Ciorbea ~i inlocuirea sa prin 
guvemul Vasile. Partizanii CDR acuza PD de de
clan~area acestei crize, dar ace~tia din um1a aveau 
dreptate sa acuze ritmul exasperant de lent al 
refonnei. De~i evenimentele care au declan~at 
criza au fost "scandalul Severin," um1at de fortarea 
demisiei sale, iar apoi demisia lui Traian Basescu 
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din funqia de mlnlstru al transporturilor, criza a 
fost provocata de faptul ca in fruntea unui guvern 
insarcinat cu 0 refonna capitalista se afla un fost 
lider sindical, care nu a inleks nici 0 clipa de ce 
refonna, privatizarea erau urgente l1 . Marea eroare 
a cabinetului Ciorbea a fost pierdcrea startului, 
care a devenit tot mai greu de recuperat, pc ma
sura ce anuntatele privatizari ~i restructurari. 
Paradoxal este ca ~i cabinetul Vasile a pomit cam 
la fel de lent, llumai ca In ultima luna ~i jumatate a 
anului 1998 ~i in primele doua saptamini ale anului 
1999 s-a recuperat serios. Este greu de anticipat in 
ce masw-a se va reu~i continllarea accstui ritm, in 
condi~iile in care greva minerilor din Valea Jilllui 
ameninla Cll venirea la Bucurqti - formula 
"clasica" de intrerupere a pomirilor reformiste ale 
unui guvemlX. Ciorbea a dat inapoi de la primele 
proteste ale ll111ncitorilor (de la Bra~ov), iar cedarea 
guvemului a creat un adevarat model al relatiilor 
cu sindicatele ~i cu sectoarele care stateau in viala 
doar datorita enormelor subventii de la buget. In 
comparalie, reaqia cabinetului Vasile este mult 
mai demna, chiar daea are loc pe fondul unei mult 
mai mari nemultllmiri populare. Modul poli
ticianist in care au reaqionat principalii actori 
(democratii lui Roman, dar ~i "refonni~tii" lui 
Vasile) la incercarile lui Ciorbea de a mai recupera 
ceva a fost posibil datorita faptului ca !ipsa unui 
protocol care sa prevada ce trebuie facut in astfel 
de situatii ~i mai ales prevenirea intervenliei unor 
astfel de situalii. A fost astfel posibil ea fiecare 
aeuze sau s3.-~i ameninle partenerul, Cll convill
gerea ca are dreptate, cind era evident ca nimeni nll 
ave a dreptate: atrage aten!ia lipsa de flexibilitate, 
ca ~i intoleranta faFi de criticile colegilor de 
coalitie (un protocol serios ar fi trebuit sa prevada 
toate aceste tipuri de situatii). De pi Ida, Ciorbea nu 
a acceptat reintoarcerea in guvern a lui Basescu, In 
ciuda revendicarilor PD, care ameninlau ca 
altminteri se vor retrage din cabinet, ceea ce au ~i 
facut, iar reintoarecerea lor nu s-a facut dedt dupa 
ce au oblinut demisi a lui Ciorbea: dnd vice
pre~edintele liberal Valeriu Stoica (In acela~i timp 
ministru al jllstiliei) a cerut partidului sau rezol
varea crizei, inclusiv prin schimbarea lui Ciorbea, 
acesta din urnla a amenintat cu demiterea 
mini~trilor .;berali. 

Adesea, la pU!ina vreme dupa ce liderii coaliliei 
ajungeau la un consens cu privire la 0 problema 
anume, la scurta vreme dupa aceea politicieni din 
e~aloanele doi ~i trei faceau ceva impotriva acelor 
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intelegeri. Este greu de presupus ca asemenea 
incoerenle erau planificate, mai ales ca ele 
zadarniceau prin votul in comisii parlamentare, de 
pilda, ceea ce lin partid sau altul stabilise prin 
liderii sai. Exemplele cele mai flagrante Yin din 
rlndurile PNTCD, unde at it senatorul Pruteanu, cit 
~i deputatul au contrazis prin aCliunile lor hotaririle 
liderilor larani~ti (ambele cazuri au fost legate de 
discutarea problemelor invalall1lntului de stat in 
lill1ba maghiara). 

Marele adversar in coalilie al PNTCD-ului nu a 
fost PD-ul, ci tot PNTCD-ul. In ciuda a~tepHirilor 
cu privire la dw-itatea relaliiJor interpartinice ~i din 
interiorul coalitiei, multe din probleme au aparut ca 
Ul111are a tensiunilor intrapartinice. 

PD s-a comportat adesea de parcii ar fi fost 
aliatul PDSR ~i al celorlalte forte ale coaliliei dedt 
aliatul celor din actual a coalilie majoritara. 
Reforma pe care 0 fac toate tarile care s-au despar
lit de comunism are 0 natura democratic-liberala. 
Diferenla intre larile angajate pe acest drum nu este 
una de esenla - procesele democratizarii ~i libe
ralizarii sint unele globale, carora nu Ii se poate 
nimeni impotrivi, dar care pot fi intirziate cu ani 
sau chiar decenii - ci de grad, de ritm. In acest 
sens, principalul sens al impotrivirilor pediste fala 
de ac\iunile taranisto-liberale-udemeriste era legat 
de principii morale fundamentale ale corectarii 
abuzurllor comise de comunism. Comunismul a 
atacat in primul rind libertatile negative, care sint 
fllndamentul democra~iilor liberale , iar pedi~tii nu 
au avut capacitatea de a intelege legatura intima 
dintre actiunile partenerilor lor ~i esenta unei 
reforme de tip liberal-democrat. ACliunile lor au 
echivalat cu imposibilitatea despaf\irii de trecutul 
fesenist ~i pun sub semnul intrebarii fundamentul 
functionarii coalitiei. In orice instanta, reprezen
tantii PD s-au impotrivit cind a fost yorba despre 
regasirea in legi a principiilor reformei demo
cratice-liberale, care unnareau In acela~i timp sa 
corecteze abuzurile (proieetele de "modificare" a 
Legii Fondului Funciar, a Legii caselor natio
nalizate, a Legii de retrocedare a proprietalilor 
bisericii greco-catolice). 

Modul imoral ~i lips it de loialitate in care au 
actionat pedi~tii lui Roman a culminat cu ini!ieFea 
unor consultari intre PD ~i PDSR, PRM in vederea 
formarii unei coali!ii de stinga (lucru recunoscut de 
"sincerul" Traian Basescu, in 27 martie 1998), care 
ar fi urnlarit sa contracareze influenta PNTCD, 
UDMR, AFDPR, a Aliantei Ciorbea a demisionat, 
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dar este greu de spus daca declara!iile lui Basescu 
reprezentau doar 0 "cacialma" sau scoteau la iveala 
ceva din acel blackmail potential al PD-ului, care il 
face sa aiba de asemenea un coalition potelltiaf!', 
de natura a pune acest partid in situatia de a se alia 
cu oricine, numai sa ramina la putere. 0 asemenea 
viziune pragmatica are un anumit sens intr-un 
context de "politica nonnala," dar nu intr-unul de 
"politica constitutionala"20. In primul sens, este 
yorba des pre politici concrete (care poate fi pragul 
electoral, cit la suta ramine in proprietatea statului 
intr-o economie capitalista); in al doilea sens, este 
yorba despre principiile legate de "contractu I 
social" care sta la baza unui regim politic: In cazul 
nostru scoaterea larii din inertia comunista, 
optiLmea fundamentala pentru anumite principii 
(cum ar fi problema proprietalii). 

Dar PD-ul este un partid dinamic, care dupa ce 
~i-a criticat partenerii ca nu fac refonna economica 
~i ca nu a primit ministere economice, penlru a-~i 
demonstra disponibilitatea pentru reforma, a 
demonstrat ca intre vorbe ~i fapte nu exista un 
divof\. Perfonnantele lui Basescu ~i ale lui Radu 
Berceanu, in fruntea ministerelor transporturilor ~i 
al industriei ~i comef\ului nu pot fi contestate. PD 
~i-a asumat un mare risc, nemultumind 0 parte a 
electoratului proletar, prin initierea inchideri il 
minelor ~i a altor sectoare lipsite de productivitate, 
funqionind mereu in pierdere. 

Nici PNTCD nu a reu~it sa-~i impuna pina la 
capat refonnele legate de proprietate, nici UDMR 
pe cele legate de inva\iiInintul in limba maghiara 
sau de administralia locala. Dupa ee in 1997 
ob\inuse de la cabinetul Ciorbea Ordonantele 22 ~i 
36, UDMR s-a vazut pus in anul 1998 de a pierde 
in parlament ceea ce ci~tigase anterior. La 
inceputul lunii iunie 1998, UDMR a anuntat ca se 
va retrage de la guvemare daca pin a la sfir~itul 

sesiunii parlamentare de vara nu vor fi acceptate 
ordonantele amintite. Atunci, coalitia a parut din 
nou ea functioneaza, deoarece s-a intnmit Consiliul 
Politic al Coalitiei, care s-a angajat sa finalizeze 
pin a la 25 iunie raportul la Ordonanta 36 de mo
dificare a Legii invalamintului, in confonnitate cu 
programul de guvernare ~i protocoalele coaliliei. In 
unna acestei decizii, cabinetul s-a angajat ca va 
crea 0 comisie de evaluare a modului de infiinlare 
a unei universitali de stat in limba maghiara. De 
atunci, s-a intrat iar in temporizare, astfel ea la 5 
septembrie 1998 UDMR i~i relnnoia amenintarea 
ie~irii de la guvernare, in cadrul Consiliului 

Reprezentanlilor Unionali ai UDlvlR. 
Marea problema cu UDMR este ea a aqionat In 

mod consecvent ~i unilatera'l penlru realizarea 
obiectivelor sale, in conditiile in care coa1litia din 
care face parte a pierdut in mod constant din spri
jinul ~i sil11patia populatiei. Pe fondul intretin-erii 
resentimentelor fata de revcndieariic minoritatii 
maghiare, partenerii de coalilie nu au mi~cat un 
deget pentru a explica in ee masura exista justi
ficari ale acestor revendicari, ce fel de promisiuni 
s-au facut, precul11 ~i pozitia fala de manifestMile 
extremiste antimaghiare. In plus, moderatii ude
meri~ti au fost obligali sa preia atitudlinea dura a 
radicalilor, ceea ce a condus la sdiderea simpatiei 
popula(iei fata de CDR ~i datorita acestei pro
bleme. Gre~eala de calclll a UDMR vine din igno
rarea faptului ca nUl11ai actualii parteneri VOl' putea 
sa Ie satisfaca revendiciirile (cind va veni timpul) ~i 
ca forlarea lucrurilor, pc: fondul lipsei de pcr
forman(e economice ~i al cre~teri i tensiunilor 
sociale nu va favoriza un ci>;;tig Situa(ia s-a 
complicat, dupa ce Curtca de Apcl Bucure~ti a 
respins hotarirea gllvemamentalii cu privire la 
universitatea maghiara. 

Principala dovada a !ipsei de leadership a fost 
legata atit de modul in care au fost desemnali cei 
doi premieri tarani~ti, cit ~i modul in care 
premierul Ciorbea a fost schimbat. Nici unul dintre 
cei doi premieri nu corespunde "fi~ei de post" a 
unui premier pus sa faca refOima capitalista ~i sa 
duca la implinire un program moral de recuperare 
destinat sa recupereze ceea ce comunisl11ul distru
sese, pornirrd de la restitutio ill integrum ~i 

continuind cu legea accesului la dosarele 
Securitatii : Ciorbea din motivele unui bakground 
sindical ~i socialist; Vasile pentru ca s-a auto
desemnat, iar ceilalti au cedat, de la liderii tarani~ti 
pina la Cotroceni, in ciuda faptului ca antece
dentele politice nu i'l recomandau1 1 ba chiar i'l• 

contrarecomandau. Dineolo de selectia de la 
nivelul partidului (vezi, de pilda, gafa nomi
nalizarii ea ministru al agriculturii a lui Alexandru 
Bogdan, oportunist patentat ~i "navetist" politic, 
ajulls la PNTCD dupa ce fusese pe la PUNR ~i 

PDSR), erorile de selectie au pornit de la Palatul 
Cotroceni. Acolo nu a existat 0 reprezentare prea 
clara cu privire la ceea ce unna sa faca noul 
premier. Chiar daca prezenla prqedintelui a fost 
din ce in ce mai discreta in viata sa, pre~ediDitia a 
fost destul de prezenta, mai ales 'in sustinerea in 
anumite funqii a unor persoane care s-all dovedit a 
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fi "gropari" ai refonnei, dar care erau fideli 
pre~edintelui . 

Lipsa de leadership i-a condus adesea pe 
actualii guvemanti la Cotroceni, unde pre~edintele 
Constantinescu a intervenit pentru aplanarea 
macar momentana - a conflictelor. Pre~edintele 
Constantinescu a pierdut in mod spectaculos din 
popularitate22 nu pentru e~ecurile din 1997 sau 
pentru politica sa externa (neintrarea in NATO, nici 
In UE), ci pentru modul defectuos ~i uneori 
partizan in care a inteles sa intervina In relatiile 
dintre fortele componente ale coalitiei (iar In al 
doilea rind pentru pasivitatea fata de marile 
scandal uri de coruptie - inclusiv "Tigareta II" 
dupa ce promisese mari rezultate In lupta 
anticoruptie). EI nu a Inteles ~i chiar a negat multa 
vreme faptul ca tara trecea printr-o criza de 
leadership. De~i coalitia includea PD-ul- fapt care 
a dus la nedeschiderea dosarului mineriadei din 
iunie 1990 ~i la sacrificarea lui Valerian Stan, pe 
care il deranjau casele de protocal ale unor 
demnitari, de~i vechii membri ai CC al PCR 
continua sa ocupe mult mai multe asemenea 
locuinte - pre~edintele sugera motive obscure ale 
conflictului23 

, care ar fl putut veni din cercurile de 
interese pediste. Unii j umali~ti au continuat spe
culatiile, vorbind despre 0 opozilie a "burgheziei 
ro~ii," corupte ~i interesate sa stopeze sau miicar sa 
intirzie penetrarea capitalului strain, fata de a carui 
concurenla nu ar rezista; de aceea, un cabinet care 
ar fi Incurajat patrunderea capitalului strain trebuia 
dat jos. Carenlele coalitiei ~i lipsa reciprocii de 
incredere au ie~it la iveala cu ocazia acelei pre
supuse scrisori confidential trimise de Petre 
Roman pre~edintelui Constantinescu (pe 19 august 
1998), ajunsii chipurile In mod obscur In presa, In 
care pre~edintele Senatului ~i al PD-ului sugereazii 
existenla In continuare In Romania a unei politii 
politice, indreptatii (culmea!) impotriva parte
nerilor de coalitie: nu altfel pot fi interpretate plin
gerile liderului pedist cii liderii partidului sau slnt 
unniirili ~i hiirtuiti de serviciile secrete ~i de politie. 
Lipsa de clarviziune a conducerii a continuat multii 
vreme, 0 data cu criza, nefiind recunoscuta nici de 
noul premier Radu Vasile. 

Simptomaticii pentru depersonalizarea tot mai 
accentuatii a prezentei prezidentiale 10 politica tiirii 
a fost declaratia lui Emil Constantinescu, in 
februarie 1998, la Davos, cu privire la faptul cii 
este "complet sClrbit" de situatia din tara. Acest tip 
de declaratii, chiar dacii nu In tenneni asemiinatori, 
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dar in spirit similar, au fost Tacute de pre~edinte 
peste hotare, cu privire la atitudinea tiirilor 
occidentale falii de Romania sau cu privire la in
competentii ~i coruptia puterii juridice. Acestea nu 
sint declaratii ale unui om care face polilica, ale 
unui lider care COIlSlrllie>~le, ci reprezintii 0 dena
turare a ceea ce trebuie sa fle conducerea unei tari. 

Modul defectuos al functioniirii aliantei parla
mentare (disputele dintre cele trei coalitii membre 
ale coalitiei mari, dintre partidele componente, 
disputele fraqioniste din interiorul partidelor) nu 
reprezinta de fapt dedt 0 lipsa de eficienta la nivel 
de leadership. Aceasta s-a concretizat mai ales in 
fractura partiala dintre executiv ~i legislativ. Multe 
dintre initiative Ie guvernamentale sau dintre 
intelegerile la nivel de lideri ai coalitiei nll au 
devenit realitati legislative, din pricina unei alte 
alchimii a relatiilor de interese ~i de putere din 
interiorul parlamentului. in acest sens, organisrnele 
de conducere ale coalitiei (Consiliul de Coordo
nare al Coalitiei, Inlocuit ulterior de Consiliul 
Politic al Coalitiei ~i de Consiliul de Coordonare 
Parlamentarii al Coalitiei) au fost mai mult fonne 
Tara fond sau forul11uri ierarhice goale de continut. 

Pretul platit 

Este greu de anticipat care vor fi costurile finale 
ale modului in care fiecare dintre actualii parteneri 
a evoluat in cadrul fatalului sau beneficului 
algoritm . Daca in 1997, Romania incii mai obtinea 
imprumuturi de la FMI, anul 1998 a inceput (In 
ianuarie, din pricina conflictului intre PNTCD ~i 
PD) ~i s-a sfir~it cu anunturile Tacute de repre
zentantii acestei institutii ca vor amina misiunea de 
negociere . De neinteles este cum de un simplu 
functionar al FMI (Paul Thomsen) i~i putea 
pennite (in iulie 1998) sii discute cu premierul 
Vasile despre impactul afacerii Bell Helicopters 
asupra bugetului Romaniei; eroarea aceasta a 
Tacut-o ~i "contabilul ~ef al tarii", Daianu24

, care 
s-a amestecat in chestiuni de strategie ~i geo
politica, cu mult peste competenta ~i expertiza sa 
profesionala. Guvernantii au ezitat insa a explica 
populatiei care era miza strategicii a unui astfel de 
contract, cu toate cii au incercat sii explice ratiunile 
sale economice. Totu~i , la nivelul Statului Major 
General existau studii extrem de intemeiate cu 
privire la aceste necesitati. Dar actuala coalitie nu 
a reu~it nici sa pem1anentizeze acordurile cu 
institu,tii1e financiare intemationale ~i nici sa 
incheie pina la unna contractul cu Bell Helicopters. 
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Singurul partid care a ie~it intiirit din partici
parea la guvemare a fost PNL (la sfir~itul lui 
februarie 1998, s-a semnat protocolul de fuzionare 
cu PAC, condus de Nicolae Manolescu). Cu toate 
ca la inceputul lui 1999, imaginea acestui partid a 
fost serios ~ifonata de vizita din proprie initiativii a 
senatorului Viorel Catarama, care s-a angajat in tot 
felul de negocieri, Tara mandat, aceste acte absurde 
~i indisciplinate au fost repede sanctionate de PNL, 
care I-a exclus din conducere ~i I-a demis din 
funclia de vicepre~edinte. 

Cea mai grea pierdere a CDR ~i implicit a 
coalitiei a fost autosuspendarea Aliantei Civice (in 
aprilie 1998) din CDR. Meritul AC de a-i fi creat 
pe Constantinescu ~i Ciorbea s-ar putea sa nu mai 
fie considerat prea multii vreme un merit. A~a s-a 
Intimplat cel putin in cazul lui Ciorbea. 

Coalitia a fost supusa unui tir destul de dur de 
manipuliiri securiste: astfel, cite un politician 
important din fiecare partid important a f€lst direct 
sau indirect demascat ca fiind infonnator al fostei 
Securitiiti. Cazurile "Vilau" (PD), "Baranyi" 
(UDMR), "Lupu" (PNTCD) au umplut paginile 
ziarelor ~i timpul de emisie al posturilor de 
televiziune ~i de radio. in schimb, nici un dosar al 
politicienilor din cadrul actualei opozitii nu a ie~it 
la ivealii. 

Note 
14. 	 Folosesc termenul in sensul de capacitate de 

conducere. 
15. 	 Un asemenea protocol exista la fosta coalilie de 

guvemare din Ungaria, cea care s-a aflat la putere pina 
in 1998, iar el cuprindea peste 100 de pagini. 
Exemplul este bun, mai ales pentru ca, din motive 
lesne de inteles, politicienii no~tri sint mai sensibili la 
ceea ce se intimpla acolo fala de orice alta tara. 

16. De.pilda, schimbarea, in mai 1998, de catre ministrul 
Berceanu, a conducerilor RENEL, ROMGAZ, SNP. 

17. De allfel, chiar in momentul anuntarii demisiei sale 
(30 martie 1998), Victor Ciorbea recuno~tea indirect 
modul lent de intelegere a refonnei: "nu am inllrziat 
nici reforma, nici privatizarea, ci Ie-am lncepul 
incetul cu IlIcetul. PUllilldu-le pe baze legale, fora de 
care aceste proeese vitale ar fi devenit orice fntre 
arbitral' $i foradelege ." 

18. 	 Ramine de vazut dacii este yorba des pre 0 re\eta 
kaghebista sau de una autohtona, securista, insa 
oricum multe lucruri trebuie lamurite, dar nu se ~tie cu 
ce se ocupa serviciile de infonna\ii ale Romaniei. 

19. 	 Folosesc ace~ti tem1eni in sensul consacrat de 
Giovanni Sartori, in c1asica sa lucrare Parties and 

Party Systems. A' Framell'ork for AnalYSis (London, 
New York: Cambridge University Press, 1976). 

20. Folosesc ace~ti termeni In sensurile definite de Ralph 
Dahrendorf, Reflec!ii asupra revolu/iei din Europa. 
1/1tr-o scrisnure ce ar fi !t rmat safie tril71isa unui domn 
dill Va r:)"o l'ia, 1990, traducere de Marina Sandu 
(Bucurc$li: Humanitas, 1993). 

21. 	Pentru 0 analiza critica a profi ,lului lui Radu Vasile, 
vezi Gabriel Andrecscu, Solidaritatea alergatorilor de 
cursa lunga. Jurnallematic (Ia ~ i : Polirom, 1998), pp. 
43 -44: "nu 0 sa fac dec\aratii de ce aveam supiciuni 
privindu-I pe Radu Vasile, de mult timp. Mi se par 
convingiitoare chiar nUlllai manifestarile lui din 
uItimul an. EI era liderul laranist care, inaintea 
alegerilor din 1996, a vorbit insislent de 0 viitoare 
coali!ie intre PDSR $i PNTCD. 0 idee aberanta, fatala 
politic ~i capabila sa Impiedice victoria din noiembrie. 
Aceasta formula fucca parte dintr-o strategie bint: pus a 
la punct, de vrcme cc pulea fi sus!inuta in cele mai 
ciudate locuri, de cele mai difcritc persoanc: de la 
Ambasadorul Amcricii, Alfred Moses, la Bucurc~ti, 

pina la ambasadorul Romaniei, la Stockholm. Ceea ce 
ii asemiina pc sustiniitori era Il-gatura lor - vizibila ori 
oculla, cumparata sau cWigata - cu strategji cuplului 
Ion I1iescu - Adrian Nastase. Radu Vasile a avut 
constant 0 pozitie anti-UDMR ~i impolriva tratatelor 
cu vecinii - iara~i 0 fonnula politica COl11una cu 
PDSR. Dupa victoria coali!iei din 1996, eroul a fortat 
nota, prezentindu-se pe sine drept viitorul prim
ministru. Peste noapte, a fost numit Victor Ciorbea, 
Radu Vasile devenind, pe moment, tacu!. C1nd a fost 
sa revina In dezbaterea publica, Radu Vasile a Iacut-o 
iara~i de pe pozitii stranii, potrivnice politicii 
partidului - vezi declara!ia privitoare la obligalia 
referirii, In Tratatul de bazii cu Ucraina , la Pactul 
Ribbentrop-Molotov, intr-un moment c1nd Adrian 
Severin ~i pre~edintele Constantinescu stabilisera Iinia 
tratatului." 

22. Vezi sondajele de opinie din intreaga perioada 
postelectorala. Astfel, in ciclul de sondaje de opinie 
realizate in mod regulat, la cererea Fundatiei pentru 0 

Societatc Dcschisa, pre~edintc\e Emil Constantinescu 
a obtinut urmatoarele rezultate, la intrebarea "Cila 
tncredere ave/i III urmalOarele personalita{i 
politiee?": 57%- martie 1997 (sondaj MMT); 54% 
iunie 1997(sondaj CURS); 54%- septembrie 1997 
(sondaj LUAS); 53% - decembrie 1997 (sondaj 
CURS); 39% - iunie 1998 (sondaj CURS); 34% 
noiembrie 1998 (sondaj MMT). Vezi Metro Media 
Transilvania, Barometrul de opinie publica. Resurse 
socio-ulllane ale refonnei, Romania, Noiembrie 1998. 
De asemenea, vezi Trithenmius Media, Sondaj de 
opinie publica. 2 ani de guvemare CDR - USD 
UDMR. 9 alli de la revolu!ie. Dosarele Securitafii, 
Bucure~ti, 1-7 decembrie 1998. La Intrebarea "Cine 
considera/i ca Stnl prillcipalii vinova!i pelllru actuala 
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criza ill care se giise~le Romania ?", pe primul loc se 

situeaza "Mafia intcma" (48%), pe Jocul al doilea 

"guvcmele antcrioare" (37%), iar pe locul al trcilca 
 PREMIILE 
"pre~edintele Constantinescu" (31 %), In timp ce pe 

"SFERA POLITICII"locul al patmlea se afla "CDR" (28%). 
23. 	 In mesajul televizat din 17 ianuarie 1998, 


prqedintele Constantinescu declara ca disputa dintre 
 Revista "Sfera Politicii" a demonstrat inca de 
PO ~i PNTCD nu era reala, ci 0 situalie de blocaj anul trecut ca acordarea a trei premii de factura 
artificial. In plus, situa!ia ar fi servit unor interese de 

europeana pentru scrieri socio-politice ~i atitudini 
grup, opuse interesului general al Romaniei, lInor 

democratice, nu este 0 tentativa irealista, nereaccrcuri alannate de lupta 'impotriva corliPtiei ~i a 
lizabila in societatea rom[measca de azi. Cea de-astructurilor de tip mafiot, care au distrus flota 


eomerciala ~i s-au manifestat in domeniile petrolului 
 doua editie a Premiilor "Sfera Politicii" care a 
~i industriei,chimice. P'ina la urmii, 'in aprilic 1998 gu avut loc joi, 28 ianuarie, la Teatrul Foarte Mic , a, 
vemul a fost schimbat, iar pre~edinte\e a recunoscut, fost poate chiar mai importanta decit primul pas, 
in noiembrie 1998, ca Romania se afla Intr-o criz5 reprezentind inceputul unei traditii . Dupa cum 
profunda. 

spunea politologul Stelian Tanase, incepind cu
24. Daniel Diiianu a fost destituit pc bllna dreptate, Insa 

acest an Premiile se vor decema anualin ultima zimodul in care s-a procedat a fost total nee1cgant, 
de joi a lunii ianuarie, atita timp cit va mai apareaaproape la fel ca ~i In cazul lui !lie $crbanescu. 
revista "Sfera Politicii". 

Premiul "Europa" pentru Opera Omnia a fost 
decemat, pentru sprijinul acordat valorilor demo
c.:ratice domnului Alexandru Paleologu. 

Premiui pentru cea mai buna lucrare originala 
I'Omaneasca In domenilll politologiei a fost acor
dat sociologului George Voicu pentru cartca 
Pluripartidismul. 0 teorie a democra{iei, publi
cata de editura All. 

A treia llominalizare, pentru cea mai buna 
traducere, a fost doamna Janina Iano~i, cu tra
ducerea caI1ii lui Jurgen Habennas, Stera publica 
,~' i tram/ormarea ei structui'alii, traducere apiiruta 
la editura Univers . 

Cu sprijinul material acordat de Loteria 
Nationala, cea de-a doua eciitie a Premii/or "S/era 
Politicii" a rell~it sa continue ~i din punct de ve
dere material tradi~ia inceputa anul trecut, fiecare 
nominalizat primind eehivalentul a l.000 d'e do
lari . La decernare au participat oameni de afaceri,DAN PAVEL - Absolvent al FaculHitii 
~efi de companii , oameni de ~tiintii ~i nume sonorede Filosofie, Universitatea Bucure~ti. 
ale culturii romane~ti. Toate acestea au Iacut dinDoctor in filosofie. A fost director de 
Premiile "S/era Politicii" un eveniment extremcercetare la Institutul de Studii 
de bine mediatizat de toate ziarele importante, dePolitice de Aparare ~i Istorie Militara. 
posturiie na~ionale de radio ~i televiziune.A fost redactor-~ef adjunct la re

Cu 0 tematica ~i eu 0 consisten!a unice, Previste1e 22 ;;i Polis. Autor al lucrarilor 
miile "Sfera Politicii" sunt mai mult decit 0Bibliopolis ~i Etica lui Adam. Sau de 
stringere de mina ~i 0 diploma, sunt un sprijince rescriem istoria. Recent a publicat 
real, un element de masura a gindirii politiceCine .Ji de ce? Interviuri dcspre 
romane~ti.politica .Ji alte tabuuri. Este redactor

~ef adjunct la revista Sfera Politicii. 
Eva Szabo 
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1998: Anul ~ubreziri· 


structurilor internationale
. , 
create in anii '40 


MIHAl MU~ET 

Suverana Marii Britanii descria in termcni moalc" a SUA este in scadere intf-o arie in care a 
deplorativi anul 1995, in care monarhia Windsor a dominat pentru cinci decenii rela!iile intema
trecut prin dezaprobare publica, divoquri , ~i tionale: evitarea unui conflict nuclear. Nu este la 
incendiul re~edintei . Parafrazind-o pe suverana, fel de relevant fapllli ca numarul !arilor capabile sa 
anul 1998 a fost annus horribilis pentru structmile foloseasca amle nllcleare , chiar ~i rudimentare, 
intema~ionale de stabilitate ~i economice adoptate este prea mare pentru stabilitale, ~i nici faptul ca 
la tenninarea celui cel de-al doilea razboi mondial. amlele l1uclea re pot fi obtillllte relativ u~or de la un 
SUA, natiunea care a promovat ca inving5tor numitr crescLlt de tari di spuse sa Ie vinela ceilli care 
militar ~i ca lider economic structurile colective plate~te eel mai mult. Aceste consicierente erau 
intemationale de atunci, se afla acum in pozi!ia deja CUl10scute in timpul riizboiului rece. De~i in 
ingrata de a Ie apara ~i, simultan, de a Ie schimba. trecut SUA stabilea In general agenda demersurilor 
Prin lInnare, SUA trece printr-un deficit crescut de in domeniul stabilita~ii nucleare ~i reactiona Cll 

credibilitate in rela!iile internationale, deficit succes la probleme create de alti mari actori in 

accelerat ~i de procese politice domestice. Acest acest domeniu, teste Ie din Asia de sud au IlJarcat 

deficit de credibilitate influenteaza evenimentele prima data dnd "puterea moale" a SUA a fost 

majore ale anului 1998. In ' 1998, structurile ignorata, in plus, de catre un participant cu statut 
secundar in comunitatea stabilitalii nucleare.intema!ionale au inceput sa se fisureze, ceea ce va 


afecta viitorul relatiilor intemationale ~i modul de 
 Testele au avut efecte insignifiante in raportuJ 

management al proccselor de globalizare. Scopul nuclear, chiar ~i cd regional , dar in schimb au avut 
efectc psihologice drastice in perceplia globala aacestui articol este sa analizeze tend intele 
ecuatiei stabilitii\ii nucleare; pozitia de Jider globalinterna!ionale stimulate de evenimentele din anul 
a SUA a fost sfidatii de catre 0 tara care nici macar1998, ~i sa evalueze impactul lor pe teonen scurt.. 
nu este membru al Consiliului de Securitate. 
Confruntatii eu factori psihologici, reactia SUA laI. Stabilitate: Conservatorism 
noua realitate l1uc!cara avea , din pacate , optiunisau Dinamism? 
limitate. Administratia SUA a Incercat sa in

Anul 1998 a compromis mitul ca relatiile flucnteze cursul evenimentelor prin sanqiuni 
economice detennina relatiile intemationale ~i a economice (rar un factor esential pentru 0 lara 
egalizat ca importan~a intema!ionala relatiile de subdezvo ltata economic) dar, atunci dnd 
stabilitate cu cele economice. Evenimentul cel mai Congresul a adoptat 0 rezolutie cu caracter 
imp0l1ant al anului a fost decizia slIb-continenttilui economic avind drept scop convingerea Asiei de 
asiatic de a testa incarciituri nucleare in ciuda Slid sa renunte la ambitii nucleare, a optat in final 
avertismentelor primite din vest. Testele au trimis pentru un praces de ' mediere diplomatica. In 
~ocuri multiple in structurile de securitate ~i au esenta. aceste raspunsuri erau aproape contra
readus problemele de stabilitate acolo de unde nici dictorii in mesaj ~i prm Ul111are au avut un efect 
nu trebuiau sa dispara la sfir~itul razboiullli rece: previzibil, adica nul. In decembrie 1998, India ~i-a 
pe prim planul rela!iilor dintre na!iuni. Evident, in reaiirmat pozitia ca va continua sa dezvolte arme 
domeniul tehnologiei nucleare comunitatea inter nucleare ~ i rachete cu bataie lungii. ESle improbabil 
na~ionala, inclusiv SUA, descurajeaza schimbari ~i ca India va mentine pozitia aceasta pe termen lung 
incurajeaza status quo sau chiar regrese. (SLTA a trimis la negocieri pc unul dintre cei mai 

. Ceea ce este relevant este faptul ca "puterea influenti diplomati ~i este detenninata sa deza
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morseze bomba proliferarii nucleare in lumea a 
treia), dar evenimentele au expus 0 fisura in 
monolitul securitatii nucieare. 

in plus, evenimentele din Asia de sud au 
discreditat concephil progresiv ca democra!iile, 
spre deosebire de naliunile autoritar-nedemocratice 
acomodeaza relaliile de stabilitate deoarece 
deciziile sint luate deschis !inind cont de interese 
multiple prezente in interiorul societa!ii, ~i nu de 
catre 0 elita rupta de realitate. Totodata, aceste 
evenimente au avansat un concept nou care tinde sa 
lege probleme nucieare de probleme economice, ~i 
care sprijina ideea cii actorii mici pot deveni actori 
globali. 

in fond , evenirnentele din Asia de sud sint 
substantial similare cu cele din Coreea de Nord, 
una din societalile cele mai opace ale secolului ~i 
inca adeptii a comunismului. Si acolo, tentativele 
SUA de a acoperi 0 alta fisura a stabilitatii nucieare 
- capacitate nucieara ofens iva acaparata prin 
mijloace nucleare pa~nice - continuau sa fie 
detumate. India, care pretinde, printr-ua argument 
irational, ca in comunitatea intemationaHi nu se 
acorda aten~ie problemelor ei de dezvoltare 
economica, susline afirmarea unei puteri nucleare. 
De as-emenea, Coreea de Nord pretinde ca 0 
rezolvare a problemelor de stabilitate nucleara are 
un important component economic (in cazul acesta 
o [oamete care a durat aproape 0 decada) ce trebuie 
rezolvat de comunitatea intemalionala. Avansarea 
acestor argumente este in sine devastatoare 
deoarece solu~iile problemelor nucieare percepute 
ca 0 solulionare a problemelor economice creeaza 
o motiva~ie in plus peatru ca ~arile in curs de 
dezvoltan! sa-~i dezvolte arsenalul nuclear, prin 
umlare intirziind mai mult dezvoltarea economica 
~i chiar politica. Modul in care aceste argumente 
vor fi abordate ~i concluzionate po ate influenla 
dorin~a larilor in tranzilie de a sprijini procese de 
democratizare concomitent cu, sau altemativ, 
precedate de dezvoltare economica. 

Mult mai cOl11plexe in comparalie cu 
schimbarile in structurile nucieare sint insa 
schimbarile in structurile de stabilitate colectiva 
adoptate prin ONU in anii '40. Aceste structuri au 
fost sprijinite de catre Consiliul de Securitate ~i de 
Carta ONU, ~i de catre principiuJ aqiunii colective 
autorizate pentru a elimina focarele de instabilitate. 
Si structurile ~i principiul au fost subminate de 
evenil11entele din 1998, dnd puterii de veto in 
Consiliul de Securitate i s-a acordat 0 atenlie 
diminuata ~i cind principiul suveranitatii nalionale 
a fost interpretat elastic. 

Zona calda a stabilitatii Euro-Asiatice a ramas 
aceea$i ca ~ i inainte de terminarea Razboiului 
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Rece : triunghiul Marea Baltica, Marea Adriatica, 
Golful Persico Dezmembrarea Pactului de la 
Var~o\'ia a lasat NATO singura alianla in zona, iar 
extinderea simbolica a NATO din 1997 nu a 
introdus noi factori de echilibru in aceasta zona. 
Pentru 0 perioada, Rusiei i-a fost acordata 
credibilitate, is-au recunoscut interesele din "zona 
de aproape", ~i i-a fost alocat un rol important in 
stabilitatea acestei zone. Evenil11entele din Rusia in 
1998, insa, au reliefat aspecte cronice mai putin 
incurajatoare ale tranzitiei - volatilitate politica, 
economie ciientelara, coruplie necontrolabila, 
chiar ~i crima organizata - aspecte care nu par ca 
VOl' fi remediate in scurt timp ~i care discrediteaza 
capacitatea unei tari de a-~i asiguni stabilitatea 
proprie, cu atit mai putin cea regionala. 

o data cu decian~area din vara ' 98 a crizei 
economice in Rusia, a devenit ciar ca aranjamentul 
informal de stabilitate din acest triunghi nu mai 
poate fi sus!inut de 0 Rusie care inca I~i cauta 
identitatea, ci de alianta din zona care are suportul 
celor mai stabile sisterne politice ~i economice din 
lume: NATO. Acest eveniment, de fapt un proces 
de redefinire a surselor de stabilitate din zona, 
marcheaza anul 1998 din punctul de vedere al 
stabilitalii mondiale. In Ultinlii cincizeci de ani, 
este pentru prima data dnd Rusiei i se pune la 
indoiala capacitatea de a asigura stabilitatea acestei 
zone, provocind un dinamism care va necesita 0 
serie de ajustari in relaliile intemalionale . 
Aparilia in 1998 a NATO-ului cii factor de 
stabilitate in zona a fost intimpinata de Rusia, cum 
era ~i de a~teptat, cu reticenla ~i chiar cu declaralii 
acuzatoare. Guvemul rus a calificat reprofilarea 
NATO drept "globalizarea alianlei" , "contra
productiva", sau " extrem de periculoasa" ~i se 
pare ca nu a epuizat inca vocabularul. in plus, 
Rusia a reaqionat avansind spre finalizare 
proiectul unei uniuni cu fostele republici ale 
Uniunii Sovietice, proiect care ar trebui sa 
contracareze profilul largit al NATO, proiect 
considerat insa a avea doar 0 valoare simbolica in 
raport cu valoarea lui strategica. 0 alianla Intre un 
datomic (Belarus) ~i un falit (Rusia) care cu greu 
i~i pot men line armatele la nivel minim de 
operabilitate, nu poate avea efecte strategice pe 
temlen lung. In scurt timp Insa, Rusia va trebui sa 
realizeze ca rolul NATO nu este ofens iv, ci 
stabilizator, ~i ca Rusia beneiiciaza de pe urma 
noului rol al NATO. A~a cum Rusia deja a analizat 
corect dinamica relaliilor asiatice de la est de 
Marea Caspica ~i a propus pentru prima data 0 
colaborare strinsa cu India ~i China, tot a~a Rusia 
va realiza ca aparitia NATO va tempera impulsuri 
iralionale Intr-o zona pe care Rusia nu 0 mai poate 
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cont1'ola, impulsuri care 0 pot pune pe traiectorie 
de conflict. 

Deoarece Rusia este membru permanent al 
Consiliului de Securitate, deci poate bloca prin 
veto initiative de stab iii tate, ea va accepta sa nu se 
opuna proiectelor NATO atita timp cit i se ,:,a 
asigura integritatea pe perioada de tranzilie. In 
aceasta perioada, Rusia poate deveni chiar un 
consumator de securitate ~i va plati pentru 
securitate printr-o politica neobstructionista in 
Consiliul de Securitate. Iniliativele NATO trebuie 
sa fie sensibile la problemele interne ale Rusiei ~i 
sa nu creeze tensiuni in cercurile politice, a~a cum 
a fost caZltl primului val de extindere al NATO. 
Noul rol al NATO in triunghiul Marea Baltica, 
Marea Adriatica, Golful Persic necesita ajllstari atit 
in Consiliul de Securitate, cit ~i in statutul alianlei . 
Anul 1998 a aratat ca aceste structuri nu mai 
corespund noii realitati ~i trebuie reactualizate. 
Deoarece zonele de conflict nu a$teapta ca 
structurile de stabilitate sa fie modificate , ele 
trebuiau ajustate din mel'S, in aceea~i perioada in 
care trebuiau sustinute, dind na~tere la deficitul de 
credibiliate al SUA pe care il menlionam mai SIIS. 
Evenimentele petree ute in J998 in Iugolsavia ~i 
Irak ilustreaza necesitatea acestor ajustiiri . in ceea 
ce privqte lugoslavia, comunitatea inte111a~ional a 
este frustrata de un regim ce violeaza perpetuu 
dreptul inte111ational ~i drepturile omului , ~i este 
domica sa solutioneze expeditiv problemele 
umanitare Inainte ca ele sa ajunga, ea ~i in Bosnia, 
la P!oportii catastrofice. 

In cazul Irakului, comunitatea intemationala 
este la fel de frustrata de lipsa de respect a 
obligatiilor asumate prin tratate de pace, ~i este mai 
ales alannata ca anne neconvenlionale de distru
gere in masa sint controlate de un regim arogant ~i 
ira~ional. Ambele situatii sint grave, s-au perpetuat 
pe toata perioada scursa de la terminarea razboiului 
rece, ~i afecteaza credibilitatea comunita~ii intema
tionale de a solutiona efectiv starile de conflict. 
, S-a trecut d~ci la aqiune. In ambele situarii, 
Ins~ avertismentele ~i interventia militara nu au 
fost aprobate de catre Consiliul de Securitate. 
Aceste evenimente au marcat 0 deviere brusca de 
la normele de lege intemalionala respectate 0 
jumatate de secol, norme care de fapt au evitat al 
treilea razboi mondial. 

Aeeia~i actori care insista asupra respectarii 
legilor intemationale Ie interpreteaza elastic pentru 
a-~i justifica agresivitatea? Gardieni piicii nu mai 
asculta de regulile ei? Cei mai pute111ici impun un 
nOli set de reguli pentru cei mai slabi? Raspunsul 
tine de faptul ca ecualia de securitate In triunghiul 
euro-asiatic are variabile noi, introduse 'in 1998, 

Inca neimplementate 1ntr-o politica constanta. 
Raspunsul nu tine de elasticitatea regulilor stricte 
inte111ationale, riscurile ca ele sa fie ignorate ~i de 
allii ar fi pre a mari . Pentru a-~i asigura credi
bilitatea continua, in 1999, este recomandabil ca 
membrii Consiliului de Securitate sa fonnuleze 
clar sursa 110ua de stabilitate In vecinatatea Rusiei 
europene. 

Tot evenimentele din lugoslavia ~i Irak 
ilustreaza gradul de toleranta domestica al Rusiei 
la initiative :- xteme In acest triul1ghi , ~i este 
preferabil ca ele sa fie analizate adecvat de NATO 
atlmci cind va adopta un nou mandat 111 1999. Si in 
cazul Iugolslaviei $i in cazul Irakului, Rusia ~i-a 
exprimat oficial dezaprobarea urmata de toate 
deciaratiile de rigoare . In cazul Iugoslaviei , in 
1998, Duma a adoptat unanim (fapt extrem de rar) 
o rezolulie Impotriva interventiei NATO in Koso
YO. Mesajul Rusiei este deci clar. 0 interventie, 
chiar ~i umanitara, intr-o zona cu puternice afinitati 
slave nu poate fi digerata u~or intern de Rusia, in 
timp ce 0 interventie care unnare~te stabilitate prin 
anihilarea unui focar de conflict In apropierea 
Rusiei are suficiente puncte comune cu interesele 
Rusiei, deci, de~i respinsa declarativ, este accep
tabilii. 0 deviere de la acest model va atrage 0 
atitudine neconstructiva a Rusiei in Consiliul de 
Securitate ~i va ali menta politic un segment de 
fractiuni extremiste dill interiorul Rusiei, segment 
deja in cre~tere. 

NATO a analizat corect noua situatie in regiune 
~i in 1998 a frinat procesul de largire; noi membri 
pe latura Marea Baltica - Marea Adriaticii, cu 
excePlia Sloveniei, nu pot clarifica incertitudinile 
Rusiei. Totodata, NATO a recunoscut ca mandatul 
sau este eminamente european, deci va cauta 
metode sa integreze noul mandat cu eel al Uniunii 
Europene. Similar, NATO a recunoscut ca tragedia 
umana din Kosovo are doua pani responsabile, ~i 
incearca sa distinga intre ajutor umanitar ~i 
iaterventie militara echidistanta. 

o interventie militara, insa, chiar ~i eu seopul 
redus de a asigura despiirlirea partilor, va avea 
efecte negative pentru rolul mai larg al NATO. 
Celelalte tari din regiune pot interpreta intervenria 
NATO ca 0 relax are a principiilor suveranitarii 
nalionale sau ca lipsa de credibilitate, ~i ar putea 
respinge ofertele NATO din parteneriatul pentru 
pace . Dubiile asupra credibilitatii NATO, care apar 
concomitent cu incapacitatea Rusiei de a asigura 
stabilitatea regiunii , pot elibera forte centrifuge, 
extremism de stlnga ~i de dreapta, cit ~i iredentism, 
care pot reduce NATO la pozitia sa initial a - alianta 
defensiva - ~i pot reversa procesele desfii~urate in 
1998. 
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II. Economie Globala: 

Liberalism sau 


Interventionism? 


Evenimentele economice din 1998 au afectat 
prezumtiile care au fundamentat teoriile economiei 
intemarionaJe, dt ~i structurile economice inter
nationale, dar, mai semnificativ, elementele de 
ba~a ale sistemului economic mondial capitalist au 
fost chestionate. Aceste ewnimente au scos In 
evidenta friqiunile in teoriiJe economice de acum 
cinci decenii, dar au ~i demonstrat ca schimbarile 
rapide aduse de tehnologie, comunicatii , ~i globa
lizare au dinamizat mediul relariilor economice 
intemationale, reducind relevanla variabilelor 
sacre ale fostelor teorii: timpul ~i spatiul. A devenit 
evident ca modelele economice din anii '40 nu mai 
corespund realitarii, ca dinamica economiei glo
bale este mult mai complexa dedt suma sistemelor 
economice din care este compusa ~i , prin unnare, 
un model nou, chiar daca este confmnat, poate fi 
destituit arbitrar de schimbari rapide In societate. 

Solutiile prezentate plna acum s-au ocupat 
numai de simptomele crizei economice globale, de 
calmarea pietelor de capital, de rezolvarea proble
melor acute la nivel regional, ~i de clarificarea 
elementelor care au alimentat criza. Complexitatea 
problemelor, Intr-o economie aflata In proces de 
globalizare ~i care dispune de cantitati uria~e de 
infonnatii ce trebuiesc analizate, a Intirziat insa 
fonnarea unui nou model economic intemational. 
In alti termeni, ultimele luni ale lui 1998 a~ avut 
drept scop anestezierea pacientului - economia 
globalii - Inainte de interventie. Din pacate, 
interventia nu are un plan clar. Suportul pentru 0 

economie de tip capitalist a fost diminuat de 
evenimentele din 1998, iar 0 solutie care sa elimine 
tensiunile din sistemul economic global a devenit 
prioritatea anului 1999. 

Una din tensiunile sistemului economic global 
se datoreaza subminarii teoriei cii piata liberii 
stabilizeaza economia prin ajustiiri rap ide intre 
cerere ~i ofertiL in 1998, In Asia, America de Sud 
~i Europa, nici 0 ajustare rapida nu a putut stiivili 
efectele devastatoare ale unor dezechilibre intre 
oferta ~i cererea de instrumente de schimb 
autohtone. La nive), national teoria a supravietuit 
datoritii interventiei institutiilor centrale de regu
larizare ~i stabilizare, dar la nivel supranational 
interventia asupra mecanismelor pierei este 
Impiedicatii de Jipsa unor instihlfii intemationale 
abilitate. Cum abilitarea institutiilor economice 
internationale inseamnii un proces greoi de 
delegare a unui segment al sllveranitatii ~i a unui 
buget adecvat in schimbul unor asigurari de 

stabilitate economlca, estc putin probabil cii 
deficitul de institutionalizare economica la niv~1 
international poate fi redus pe tennen scurt. In 
1998, deficitul de institutionalizare a afectat, cum 
era ~i de a~teptat, partile cele mai vulnerabile ale 
economiei mondiale. A~a explicii.m de ce criza 
paritatii devizelor (e drept, exacerbatii de mobi
litatea capitalului) a afectat zonele In dezvoltare 
economicii ~i tranzitie, dar nu ~i America de Nord 
sau Uniunea Europeanii. Asta nu Inseamna ca 
zonele dezvoltate vor fi neafectate de lipsa de 
institu(ionalizare a economiei globale; din contra, 0 

redresare economicii a zonelor depresionate In 
1999 poate cauza 0 fuga spre lichiditate in pietele 
supraevaillate (dezvoltate) , accelerind un proces de 
redirectionare a investitiilor care poate destabiliza 
chiar ~i economiile mature. 

Subminarea stabilitiitii pietei libere inter
nation ale in 1998 a atras ~i chestionarea 
conceptului adoptat cu entuziasm dupa cel de-al 
doiJea razboi mondial: stabilitate economicii 
colectiva. Economia globala are actori noi, pentru 
care "coJectiv" nll reprezinta natiuni , ci membri ai 
elitelor financiare. Abundenta capitalului specu
lativ ~i a profiturilor generate prin viteza de 
transfer a ridicat problema daca termenul 
"colectiv" mai define~te stabilitatea economica 
internationala . Drept um1are, rarile in dezvoltare 
sau/~i In tranzi(ie, contempleaza alternative de 
stabilitate economicii., element care va tensiona In 
continuare structurile adoptate la Bretton Woods ~i 
poate incetini COl}Vergenta economiilor nationale 
intr-una globala. In tarile dezvoltate, corporariile 
mari au continuat procesul de externalizare a 
problemelor economiei globale (similar cu di
versificarea riscului), ciiutindu-~i parteneri In piete 
stabile sau mai rezistente la factori destabilizatori. 
In 1998, ritmul integriirii intemationale a 
industriilor mature din tiirile dezvoltate (constructii 
de ma~ini , banci, comunicatii, mass-media) s-a 
dublat, cu efectul fonnarii unei stabilitati infonnale 
supranationale a economiei mondiale. Viitorul 
stabilitatii economice colective intr-un sistem in 
care unii membri i~i redefinesc optiunile de stabi
litate economic ii, iar alri rnembri cautii stabilitate 
prin integrare selectiva, apare deci incert. 

Dar elementul cel mai problematic al anului 
1998 a fost incapaciatea finantelor mondiale sa 
sustinii tranzitia inspre 0 economie globala printr-o 
alocare eficienta de capital. Alocarea ineficienta de 
capital a distorsionat proiectiile de profit ~i a frinat 
cre~terea economicii globala. Solutiile au fost 
hazardate, adoptate in conditii de urgentii, nu au 
beneficiat de un fundament ~tiintific ~i au fost 
motivate predominant politic, creind 0 noua criza 
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de credibilitate in structuri intemationale. In plus, 
rolul proeminent al SUA ~i solutionarea proble
melor economice prin factori politici au format 
imaginea ca politica externa americana are doua 
surse: Departamentul de Stat ~i Departamentul 
Trezoreriei. In Jipsa unui model economic 
international pentru alocare eficienta de capital , 
solutia de interventie cu sume masive pentru 
calmarea panicii va epuiza atit capitalul disponibil 
in tarile dezvoltate, dt ~i convingerea politicienilor 
ca banii pot rezolva orice probleme. 

Alocarea ineficientii a capitalului mondial are 
insa ~i efecte mai sumbre. Date empirice aratii in 
1998 0 cre~tere rapida in veniturile generate de 
mi~earea capitalului comparate cu stagnarea 
veniturilor generate prin productie. Tiirile deter
minate sa unneze un model de dezvoltare prin 
mobilizarea resurselor domestice (frinarea consu
mului, accelerarea investitiilor, contractarea pro
gramelor social e) nu mai au certitudinea cii dez
voltarea economica se obtine exclusiv prin 
exploatarea fortei de munca ~i, in schimb, acceptii 
notiunea ca factori economici externi , de multe ori 
independenti de politiea intema, pot frina ~i chiar 
nega progrese in domenitil dezvoltarii. Relativi
zarea dezvoltarii atrage apatia agentilor economici 
~i directionarea capitalului autohton catre activitati 
speculative ~i cu risc sporit. Aceste conditii nu pot 
crea 0 economie robustii in tarile in tranzitie, care 
deja trec printr-o perioada de sub-capitalizare. 
Solutia alociirii de capital mondial va trebui sa 
subordoneze finantele intereselor economice 
globale. 

o alta tensiune a sistemului economic inter
national in 1998 s-a datorat chiar institu!iilor care 
ar trebui sa-I dirijeze, Fondul Monetar Intema
tional ~i Banca Mondi,ala. Intr-un articol recent, 
sugeram un rol global pentru tandemul Banca 
FMI, bazat pe convergenta mandate lor ~i reglarea 
fluxului de capital. Anul 1998 a scos in evidenta 
complementaritea rolurilor Bancii ~i ale FMI, unde 
prima institutie are un rol activ, de a implementa 
propuneri viabile de dezvoltare, iar a doua are un 
rol reactiv, in spetii, de a corecta probleme eco
nomice intemationale. Aceste aspecte au creat un 
deealaj intre activitatile lor, de~i In trecut 
majoritatea deciziilor erau luate concomitent. De 
exemplu, in momentele cind FMI intervenea masiv 
in Rusia, Banca a preferat sa stea deoparte. Cind a 
devenit clar cii interventia FMI nu poate preveni 
Rusia sa declare imposibilitatea de a-~i achita do
blnzile, Banca a reactivat planurile de investitii. 

Tot deealajul dintre activitatile Biincii ~i ale 
FlvU a creat conditii pentru dezbateri publice. 
Banea a exprimat dubii in legiitura cu lipsa de 

interes a FMI pentru probleme sociale ~i dore~te un 
dialog in care matematica sa nu domine umu
nitatea. In plus, intr-un rapol1 de sfrr~it de an, 
Banca a aCLlzat FMI de 0 politica economica ce a 
dus la inrautatirea problemelor economice din 
Asia, punind deci la indoialii fllnctia esentiala a 
FMI: asigurarea stabiJitatii economiei. mondiale. 
Confruntat cu acuzatii venite de la 0 institutie 
prestigioasa, FMI ~i-~ adaptat partial politica. 'in 
cazul inrautatirii problemelor economice, a raspuns 
ca ele au fost create de factori care tin de conditiile 
~conomice inteme, respingind argumentul Bancii . 
In schimb, pentru probleme soc.iale, FMI s-a 
focalizat asupra unui factor economic pe care I-a 
recunoscut numai in conditii de crizii: capita,lul 
llman. Implicit, FMI a acceptat ca 0 economie 
viabila are un capital uman robust, deci un risc 
social minimalizat. in ultimile zile ale lui 1998, 
FMI a modificat in eel putin un exemplu conditiile 
standard de imprumut ~i a adiiugat ca 0 conditie de 
imprumut ca unul din membri siii sa implementeze 
programe sociale, Illcru rar intilnit in recoman
darile FMI in ultimele decenii. Anul 1999 ar trebui 
sa c1arifice atlt prioritiiti1e FMI, Cit ~i unele aspecte 
ale capitalului uman intr-un model economic 
global. 

Evenimentele din 1998 au impins relatiile 
internationale 'intr-o perioada de tranzltle. 
Perioadele de tranzitie slnt definite de rise, insta
bilitate, nec\aritate, ~tribute pe care nimeni nu Ie 
dore~te in comunitatea intemationala. Anul 1999 
va treblli dedicat scurtarii perioadei de tranzitie ~i 
elaborarii unui model de relatii intemationale. 
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De 'c.e vor pierde guvernantii 
viitoarele alegeri ? · 

GABRIEL IVAN 

Co form unui sondaj de OplJ11e realizat de 
televiziunea ABC in a doua saptamlna a lunii 
dccembrie, ceva mai mult de 60% din americani nu 
sunt de acord cu inlaturarea lui Bill Clinton. De~i 
Comisia luridica a Congresului s-a pronuntat 
pentru initierea procedurii de demitere a pre~e
dintelui, este extrem de putin probabil ca doua 
treimi din Senatul american vor vota pentru 
ulungarea lui Clinton de la Casa Alba. La feJ de 
improbabila a fast ~i trecerea prin Pal'lamentul 
Romfmiei a motiunii de neincredere depuse 
Impotriva Guvernului Vasile de majoritatea 
partidelor de opozi~ie . De~i nu deline, conform 
sondajelor. un procent de incredere din pm'tea 
popula!iei similar celui de care beneficiaza ~eful 
executivului american ~i nu se poate liiuda cu 0 
performanla economica apropiata celei ob(inute In 
ultimii doi ani de administratia Clinton, guvemarea 
de la BucL\fe~ti poate fi ~i ea plasata intr-o situatie 
oarecum asemanatoare. Ea a scandalizat extrem de 
multa lume, inclusiv pe proprii ei sustinatori, dar 0 

analiza ceva mai obiectiva a fapte/or nu ofera 
suficiente argumente pentru debarcarea ei inainte 
de alegerile din anul 2000. 

E greu de spus care dintre contra perfor
mantele acumulate de guvemanti din 1996 pina in 
prezent ar trebui considerata drept un fel de 
Monica Lewinsky pentru puterea din Romania. 
Exista 0 puzderie de lucruri pentru care Emil 
Constantinescu, cele doua cabinete de dupa 
decembrie 1996, pariamentarii din coalitia de 
guvemamlnt ~i partidele din care fac parte ar trebui 
sa se ru~ineze. Practic nici unul dintre obiectivele 
cllprinse in programele anuntate In alegerile din 
octombrie 1996 ~i citeva luni dupa aces tea nu a fost 
realizat. Desigur, spre deosebire de pre~edintele 
american care suporta blamul public pentru ceea ce 
a facut prin Biroul Oval sau prin dependintele 
acestuia in timpul orelor de program, guvemantii 
no~tri ar trebui amendati mai degraba pentru ca nu 
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au intreprins aproape nimic din ceca ce au lasat sa 
se inteleaga ca vor infaptui dupa preluarea 
conducerii tiirii. Nu propunem aici 0 evaluare a 
nerealizarilor guvemarii . Ele sunt nenumarate ~i 

extrcm de grave . Guvemul de la Bucure~ti nu a 
facu! privatizare ~i restructurare. Nu a stimulat 
patrunderea capitalului strain . Nu a incurajat 
dezvoltarea intreprinderilor mici ~i mijlocii . Nu a 
relaxat fiscalitatea. Nu a descentralizat admi
nistralia publica. Nu a reformat sanatatea, protectia 
sociala ~ i alte servicii publice. Nu a valorificat 
fereastra de oportunitate pcntru refacerea imaginii 
Romaniei in strainiitate •. pe care 0 oferise rasturna
rea politica din toamna anului 1996 ~i nu a atins 
nici una din !intele de politidi extern a pe care le-a 
urmarit in ultimii doi ani , 0 asemenea evaluare, 
mai mult sau mai putin exacta, a activitatii coa1itiei 
de guvernamint, a fas t furnizata de dezbaterile 
parlamentare prilejuite de motiunea de neincredere 
~i de analizele produse in presa in ultime1e sap
tamini . in ce ne pri\'e~te , credem ca marele ei e~ec 
nu s-a inregistrat pe terenul economic sau in 
celelalte domenii enumerate mai sus , Lucid 
vorbind, era greu de presupus ca echipa instalatii 
acum doi ani va face minuni pe terenul reformei 
economice, tinind cont de inertia enorma a 
sectomlui industriei de stat ~i a mentalitatilor ~i de 
problcmele enorme acumlilate prin intlrzierea 
tranzitiei spre piata. Multe dintre obiectivele 
integrarii europene ~i euro-atlantice erau deja 
compromise de indecizia guvernantilor de dupa 
1990 sau pur ~i simpIII illizorii. Inacceptabila mai 
ales pentm votantii Conventiei Democratice este 
nerealizarea promisei reforme morale ~i lipsa de 
rezllltate palpabi1e in privinta pedepsirii jafului 
produs dupa 1989 hnpotriva averii publice. Nerea
lizarile din economie ~i administratie demonstrea
za absenta In cadrul coalitiei a unar competente 
manageriale pe care aproape nimeni nu spera ca 
partidele care au c1~tigat ultimele alegeri Ie detin . 
Nelndeplinirea legatului moral de a face dreptate ~i 
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de a restabili adevaml in Romania probeaza insa 
lipsa vointei politice democratice ~i a unui plus de 
caracter Cll care ele au fost creditate inainte de 

1996. 

Centrul de Studii Politice ~i Analiza Compa
rativa realiza in 1994, dupa doi ani de la instalarea 
guvernului Vacaroiu, un raport intitulat "Sin
dromul tergiversarii" . Un asemenea diagnostic nu 
ar fi declt in foarte mica masura potrivit pentru a 
caracteriza prestati:a guvernarii de dupa 1996. E 
greu de apreciat ca partidele care se gasesc in 
prezent la putere nu au dorit 0 accelerare a refonnei 
pentm recuperarea unei parti din decalajele ce ne 
despart de alte foste tari comuniste din Europa 
Centrala. Ceea ce se Intlmpla in Romania de doi 
ani de zile poate fi a~ezat sub semnul impotentei . 
Acest articol va i'ncerca sa analizeze una din 
cauzele vaditei incapacitati a actuali10r guvernanti 
de a urni procesul tranzi!iei din punctu1 in care a 
fost stopat de catre fosta guvernare ~i de a crea 0 
diferenta in raport cu aceasta. Nu yom descrie aici 
acele elemente din mediul extern sau intern care au 
contribuit din plin 1a aceste nereu~ite ale acestora ~i 
care au mentinllt refonna ~i integrarea europeana 
sub spectm1 stagnarii. Conjunctura externa nu ne-a 
fost, cu siguranta, favorabila . Fe1icitarife adresate 
de cancelariile straine cu prilejul schimbarii de 
regim de la Bucure~ti nu au fost dublate de semne 
de bunavointa palpabile, care ar fi putut ajuta 
prima conducere clar non-comunista a Romaniei 
(cum se Intimplase la Inceputul ani lor 1990 In 
cazul Poloniei, Ungariei ~i Cehiei). Crizele 
economice din Asia de Sud-Est ~i din Rusia ~i 

celelalte senmale ale unei recesiuni economice 
mondiale au diminuat In mod simtitor accesul 
capitalului international In direqia tarii noastre. 
Infirmarea prognozei cii dupa c1~tigarea alegerilor 
de catre partidele democratice yom beneficia de un 
aflux uria~ de investitii straine reprezinta probabil 
cel mai sever dintre e~ecurile guvernarii . Acest 
e~ec poate fi pus doar partial pe seama erorilor 
conducerii de la Bucure~ti , datorindu-se In mare 
masura unor factori externi care nu se afla sub 
controlul acesteia. 

Guvernarea de dupa 1996 nu po ate fi 
considerata in Intregime responsabilii nici pentru 
aceJe blocaje ale reformei induse de caracteristici 
nationale, cum ar fi: birocratizarea, lipsa de 

profesionalism ~i comptia care domnesc in cadrul 
administra!iei publice; mentalitatile de tip pater
nalist, nostalgiile tota1itare ~i comportamentele 
economice de tip etatist ~i total neperfornlante ale 
majoritatii populatiei; substratul pre-modern al 
societalii romine~ti; 0 industrie total depa~ita din 
punct de vedere al progreslilui tehnologic etc. 
Toate aceste carenle stmcturale extrem de profunde 
ar putea fi clasate drept scuze pentm guvernanti, 
mai degraba decit drept cauze ale neputintei 
cronice de care par sa sufere ace~tia. 

Anali~tii romani ~i straini care s-au aplecat 
asupra explicatiilor deficitului de performanla al 
guvernelor Ciorbea ~i Vasile au fost 'in general 
unanimi in a considera ca principala frina In calea 
relizarii reformelor au fost nesfir~itele ciorovaieli 
din sinul coalitiei. Certurile sau neintelegerile 
persistente care tu1bura de mai bine de un an viata 
politica ~i au descurajat un demers sustinut de 
refonna. probeaza faptul ca partidele care ne 
conduc au sosit din opozi!ie nepregatite sa 
guverneze. Fortele politice guvernamentale ar fi 
trebuit sa-~i petreaca destul de lunga. perioada de 
dinainte de a veni 'in fmntea tarii pentm a· ~i 

rezolva In primul rind problemele de identitate. 
Inclinam sa credem ca, de exemplu, ruptura din 
sinul PNTCD nu s-ar fi produs daca acest partid ar 
fi dat acurn cit iva ani un raspuns unor Intrebari 
fundamentale. Este, intr-adevar, PNTCD un partid 
istoric sau unul dintre partidele noi aparute dupa 
Revolu~ie? In ce masura i~i po ate permite acest 
partid sa ignore atunci c1nd planifica propriile 
politici e\lolutiile petrecute in Romania pe 
parcursul perioadei de dupa razboi? Pina unde 
poate merge compromisul in privinta colaborarii cu 
forte politice sau persoane care au un anumit trecut 
comunist? Ce Inseamna in defmitia PNTCD a avea 
un asemenea trecut? Este de acceptat scindarea 
partidului dupa criterii confesionale 'intre 0 aripa 
ortodoxa ~i una lin ita? Cit despre dreapta, poate 
merge acest partid pentm a nu-~i 'trada traditia de 
partid de masa ~i cit de la stinga se poate piasa 
pentm a nu compromite ~ansele de reu~ita ale 
reformei economice? Cum poate fi asigurat un 
echilibm Intre tendintele nationaliste ~i tradi
tionaliste care predomina in PNTCD ~i optiunea 
conducerii partidului pentru constmctia unui partid 
modem, cu 0 abordare de tip european In 
chestiunea minoritatilor? 
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In perioada petreeuta 'in opoziTie, partidele din Deoarece au sosit la guvemare cu temele nefiicutc, 
Com'entia Democratic.a a\'eau tirnpul necesar cei din Conventia Democratica ~i din Partidul 
lfunuririi raporturilor dintre ele $i , in general, a Democrat au trebuit sa Intirzie timp de doi ani 
statutului aeestei aliantc, Problemcle extrem de amorsarea reformelor dure , dar necesare, pe care 
dificile ale eoabitarii eu Partidul Democrat ~i eele majoritatea eelor care i-au votat se a~teptau ca Ie 
ale relatiei dintre aeeste Joua forte politiee $i vor intreprinde. In ciuda opiniei exprimate de 
UDMR trebuiau ~i ele rezolvate, daea nu pe act.l1ala opozitie, cft alegerile au fost c1~tigate pril1 
parcursul celor patm ani de opozi li e, eel putin pr0l11lS111ni demagogice, votul din 1994 a repre
imediat dupa asumarea in eomun a guvernarii, zen tat un mandat dat de populatie pentru 
Probabil cit am fi prea exigenti daca am cere lInor i'nchiclerea intreprinderilor falimentare, privati
part~de romanqti sa aiba deja pregatite, atunci cind zarea mas iva ~i aducerea in Romania a companiilor 
intra la guvernare, politici sectoriale concrete ~i straine. Partidele c1~tigatoare au intreprins foarte 
propuneri clare pentru ocuparea posturilor mi putin in aceasta directie, pentru ca ou au ~tiut cum 
nisteriale. Stagiul din 0pozit ie trebuie insa cu sa faca aceste lucruri ~i nu au avut Cll cine sa Ie 
siguranta utilizat pentru identifiearea programelor faca. Ele sunt nevoite sa relanseze rcfonna dupa ce 
~i persoanelor care pot reprezenta 0 alternativa au pierdut doi ani , in momentul in care ar trebui sa 
\ialabila in raport cu programele ~ i caclrele se gindeasca la lllmatoarele alegeri . Probabil ca din 
partidelor aflate la putere, ACTuali i guvemanti nu aceasta cauza masurile radicale anuntate de 
all fmctificat aces! timp de respiro in care te pob premierul Radu Vasile nll vor fi duse pina la capat. 
dedica formularii de strategii $i consolidarii 
aparatului de partid departe de presiunile la care Daca programul realizat de expertii FMI ar fi 
sunt supu~i eei aflati la eonducere ~j avind 0 fost aplicat ~i intreprinderile cu datorii ar fi fost 
comunieare omit mai buna cu societatea civila lichidate in prima parte a anului 1997, este de 
decit pot avea ace$tia. Posibilitatea de a te retrage presupus ca unda de ~oc a acestor masuri s-ar fi 
o vreme de la putere, pen~ JiU rellectie strategidi, un atenuat pina ac.um ~i ann11999 ar fi putut fi unul de 
contact mai frresc cu publicul ~i i'mprospi1tarea cre$tcre economica. Guvernantii au prcferat sa 
rlndurilor partiduilli , este probabil unul dintre amine atunci sine die, din a~a zise ratiuni elec
avantajele principale ale rotatiei I.a guvemare, ca torale, operaria pe cord deschis pe care trebuie sa 0 
mecanism esen~ial de funqionare a democratic:i. suporte industria romineasca. Membri coalitiei de 
Ale~ii din 1996 au venit in Palatul Victoria lara un guvemamint ~i-au gestionat propriul capital 
program consistent de refonna. In absenta electoral , intr-o perioada in care trebuiau sa 
propriilor speciali~ti, au fost nevoiti sa utilizeze administreze tranzitia spre democratie ~i 0 

a~a-zi~i telmicieni fideli patrlllatcrului ro,w sau sa economie de piata eficienta. Este probabil 
acccpte invazia de oportuni~ti In propriile rinduri. principalul motiv pentru care, de~i au rezistat 
Nevalorificind in mod suf:icient opOliunitatea pe motiunii depuse de opozitie, ei vor pierde 
care au avut-o, de a sta mai mult de cinci ani urmatoarelc alegeri. 
departe de j ilturile puterii , ei au trebuit sa consume 
timpul $i energia cu solutionarea unor probleme 
care, 'in mod nonnal, nu aveau ce diuta 1'n agenda 
unor par6de de guvernamlnt. 

Aceasta situatie a rastumat calendarul frresc al 
guvernarii Intr-o tara aflata in tranzitie spre eco
nomia de piata (~i nu numai). In mod normal , 
partidele venite din opozirie cu un mandat teoretic GABRIEL IVAN - Absolvent al Facul
de patru ani trebuie sa porneasdi cu motoareJe In tii!ii de Filosofie, Universitatea Bu
plin ~i sa mentina lill ritm sllsrinut al refonnclor cure~ti. In prezent, manager la 
timp de cel mult trei ani, pentm a dedica al patmlea Consiliul Britanic. A publicat arti
an unor masuri ceva mai populare (chiar populiste) cole in revistele Sfera Politicii, 22 ~i 
care Ie pot reface $ansele in unnatoarele alegeri . altc1e. 
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C'ealalta parte: opozitia 

CRISTINA CARTARESCU ILiNCA 

"ifI democratii, opozi{ia este un organ al conjuncturale, Incepind cu 1992 ~i pin a astazi se 
suveranitii(ii populare la Jel de important ca ~i manifesta l11sa 0 polarizare a partidelor politice 

guvernarea. A suprima opozitia fnseamna sa parlamentare, grupate 'in doua tab ere relativ stabile 
suprimi suveranitatea poporului. " in functie de participarea la formarea guvemului ~i 

G.Ferrero la conduce rea politica ~i administrativa efectiva: 
prima, actualmente in opozitie, are drept centm de 
greutate PDSR-ul , la care se adauga principalii sai 

Un sistem bipolar parteneri de gllvernare din perioada '92- '96, PRM 
~i PUNR; ea a reprezentat , Intre 1992-1996

In ciuda sistemului mliltipartitist instaurat dupa 
Puterea, rol preluat dupa alegerile din '96 de fosta 

caderea comunismului ~i cons fin tit prin Constitutia 
tabara a Opozitiei centrata in jurul CDR, care ~i-a 

adoptata in 1991 (art. 8, # 1), in viata politica a 
asociat la guvernare fO$tii "colegi" din opozitie, 

Rominiei post-revolutionare au functionat $i il1Ca 
UDMR ~i PD. Aceasta schimbare de roluri 

se mai pastreaza urmele unor clivaje specifice, care survenita In unna alegerilor din 1996 l1-a insemnat 
i-au imprimat adeseori caracteristicile lInui sistem ncaparat ~i 0 abordare diferita a relatiilor dintre 
bipolar, centrat In j urul a doi actOJi importanti: putere ~i opozi!ie, cele doua grupari actionind 
PDSR ~i CDR. Daca in perioada 1990-1992, adeseori in practica intr-o maniera pe care 0 
marcata putemic de clivajul comunist/anticomunist criticasera in pozitia anterioara: prin $icanarea 
(suprapus In buna masura peste cel urban/rural) , a majoritatii sau, respect iv, ignorarea opozitiei. Hra 
existat un dezechilibru major intre poli, FSN-ul de a ignora dimensiunile inevitabile ale jocului
atunci spulberind cu un scor il1contestabil la politic, 0 asemenea abordare a conlucriirii parla
alegerile din mai 1990 partidele "istorice", ne mentare, dar ~i extra-parlamentare, este I1U numai 
constituite inca in coalitie, situatia s-a echilibrat in contraproductiva, ci poate reprezenta un potential 
perioada urmatoare ('92-'96, $i in continuare '96 peri col pentru chiar mentinerea democratiei, fie 
'98), odata cu aparitia CDR-ului pe scena politica prin reducerea la tacere (prin ignorare) a opozitiei, 
~i cu re-gruparile din interioml, clar ~i din jurul fie prin transfom1area majoritatii In element de 
principalului partid de guvernamint, PDSR (fost impunere nestingherita a vointei "puterii" ~i 
FDSN, fost FSN). Este perioada in care, peste mai lipsirea' de continut a actului parlamentar. "Menti
vechiul clivaj, a carui importanta se diminueaza pe nerea democrafiei ca proces continuu - arata G. 
masura ce timpul scurs de la revolutie este mai Sartori - cere sa ne asiguram ca tori cetatenii (ma
mare, se suprapun altele noi : monarhist/an joritatea plus minoritatea) au drepturile care sfnt 
timonarhist, reformistlantireformist (legat ~i de necesare modului de Juncfionare a democra!iei. "I 
desprinderea aripii reformatoare a FSN-ului, ce va In conditiile in care trasaturile bipolarismului 
deveni PD), ~i, 'in ultimul timp, tot mai exp~icit (~i sint inca suficient de pregnante (din fericire ele 
din ce in ce mai important pentru definirea 'incep a fi contracarate de aparitia fenomenelor de 
partidelor politice romine~ti in general) clivajul mobilitate a partidelor nou aparute, de felul PAR ~i 
stinga/dreapta. Tendinta a fost accentuata mai ales ApR, care siut predispuse la colaborare cu ambele 
in cea de-a doua parte a anului 1998, cind "tabere", tendin1a manifestata dealtfel ~i de PD) 
reprezentantii partidelor politice aflate la putere ~i pentm a impiedica aparitia unor regrupari diferite, 
in opozitie deopotriva, au simtit nevoia unei in sensul "minoritatilor schimbatoare" (SartorJ2) 
autodefiniri exprese pe aceasta axa, sau al democratiei poliarhice (Dahp), activitatea 

Dincolo de afilierile ideologice sau opozitiei trebuie considerata nu numai ca parte a 
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jocului politic democratic, ci ~i ca expresie a 
garantarii lui in vii tor. De aceea, fat a de prestatia 
partidelor in opozitie ar trebui sa se manifeste 0 

atentie ~i 0 exigenta similare cu cele de care 
beneficiaza partidele aflate la guvernare. 

Trei ipostaze ale opozitiei 

Coalitia care ~i-a asumat guvemarea tarii in 
unna alegerilor din noiembrie '96 s-a confruntat cu 
trei tipuri de opozi\ie din partea partidelor 
reprezentate In Parlament: 

- primul il reprezinta opoziria "dC/sica ", a par
tidelor parlamentare ce au pierdut alegerile (PDSR, 
PUNR, PRi\1), ai caror pariamentari au actionat 
concertat in sensul cenzurarii "puterii" ~i a guver
nelor sale, prin sustinerea in comun a motiunilor 
simple ~i de cenzura pre zen tate in Parlament ~i prin 
solidarizarea in sustinerea altor interese comune; 

- cel de-al doilea tip de opozitie I-au reprezentat 
partidete 110U apart/Ie in PaJ-Iament, ulterior 
alegerilor - cazul PaFtidu lui Alian\a pentru 
Romania, grup desprins din PDSR la Conferinta 
Nationala a partidului, din iunie 1997, ~i inregistrat 
ca partid la TMB in luna august a aceluia~i an - sau 
intrate in opozitie in umla desprinderii din coalitia 
de guvernamint - cazul Partidului Alternativa 
Rominiei, care iese din CDR ~i de la guvernare la 
sfir~itul lunii octombrie, 1998. Caracteristica pen
tru aceste partide este promovarea unei politici de 
independenta in mani,festarile parlamentare ~i 

refuzul "afilierii" neconditionate la una dintre cele 
doua tabere traditional antagoniste "putere"! "opo
zitie", ceea ce Ie confera 0 anumita mobilitate a 
optiunilor de vot ~i predispozitie spre 0 viitoare 
colaborare cu oricare dintre partidele aflate astazi 
la putere sau in opozitie; 

- un sindrom de opozitie marginal a 11 reprezinta 
opozilia din chiar interiorul CDR ~i al coalitiei de 
guvernamint , unele partide ~i fonnatiuni politice 
comportindu-se fata de acestea ca ~i cum ar fi in 
opozi\ie. Este, de exemplu, cazul Alian\ei Civice, 
care adopta, la Congresul din noiembrie 1997, 0 
mOfiune de ClvertisJI1ent adresata Conventiei Demo
cratice, prin care cere restructurarea acesteia, in caz 
contrar amenintlnd eu retragerea din CDR. Un alt 
caz este cel al Partidului Democrat, care, de~i 
participant la guvernare, a criticat constant perfor
mantele guvernarii , in special in ceea ce prive~te 
ritmul realizarii refonnei, ameninFnd in repetate 

rind uri cu retragerea din eoalitie. In plus, PD a 
reu~it perforn1an\a neizbutita de opozitia reala, in 
ciuda mo\iunilor depuse, de a provoca 0 criza 
guvernamentala ~i, in final, caderea guvernului 

Ciorbea. 

Trilaterala forte a opozitiei: 

PRM-PUNR-PDSR 


PRM 
Partid ce a obtinut la alegerile din 1996 4,5% 

din yoturi, PRM a urcat constant in popularitate de
a lungul celor doi ani, fiind cotat in ultimele 
sondaje de opinie din decembrie '98 cu 16% din 
voturi. Popularitatea partidului se leaga mai 
degraba de personalitatea liderului sau, C. V. Tudor 
(creditat la acela~i sondaj eu 18%), ~i de discursul 
radical ~~ adeseori extremist al acestuia, decit de 
propuneri alternative viabile la actuala guvernare. 
Fapt remarcabil , partidul , centrat in jurul lideruluj 
sau, se bucura de coeziune interna, nefiind afectat 
de sciziunile care au zguduit celelalte partide. Mai 
mult, prin partieiparea, in noiemb6e '97, a 
lidendui Jean Marie Le Pen la cel de-al doilea 
Congres al PRM, unde acesta a lansat ideea unei 
Internationale Nationaliste a conferit partidului 
recunoa~terea internalionala. Cooptarea unuia 
dintre cei mai influenti dintre fo~tii lideri PUNR -
Gh. Funar, In structurile de conducere ale PRM 
(secretar general al PRM din 16 noiembrie,1998) a 
adus, tara indoiala, 0 parte din simpatiile politice 
de care aeesta se bucura in fostul sau partido 
Ramine de vazut in ce mod se va adapta partidul la 
existenta in paralel a doi lideri puternici. 

PUNR 
Pornit In actual a legislatura de pe pozitll 

aproape egale cu PRM, PUNR a avut de suferit in 
urma conflietelor interne dintre factiunile rivale 
Gavra-Tabari'il Funar, care au scindat partidul pe 
parcursul anului 1997, detenninind scaderi ale 
popularitatii partidului. Sub conducerea lui Valeriu 
Tabara, PUNR-ul redevine activ ca partid de 
opozi\ie atit in actiunile comune cu PDSR, ApR ~i 
PRM, cit ~i prin initiative individuale. Astfel, In 
luna septembrie, 1998, Biroul Pennanent al PUNR 
lanseaza un "Apel national pentru apiirarea unitatii 
~i integritatii teritoriale a Rominiei", in care se cere 
suspendarea din functie a pre~edintelui Rominiei 
(ceruta in acela~i timp ~i de PDSR), dizolvarea 

Parlamentlllui ~i demiterea guvernlllui Vasile. In 
plan concret, FUNR rell~e~te 0 victorie in justitie in 
fata Guvernului, caruia i-a intentat proces 
contestind constitutionalitatea ~i legaJitatea 
Hotaririi nr.62 /98, Cll privire la constiturrea unei 
comisii pariamentare speciale in problema 
infiintarii universitatii cu predare in limba 
maghiara ~i gernlana. 

PDSR 
Principallli pa11id de opozitie , PDSR-ul ~i-a 

asumat, dupa 0 sCllrta perioada post-electorala de 
deruta, rolul de lider al opozitiei parlamentare. 
Trecut ~i in aceasta legislatura prin proba 
scindarilor (0 data cu retragerea grupului 
Mele~canu, ce va pune bazele ApR) pagllbitoare nu 
numai ca imagine, ci ~i ca diminuare a numarului 
de pariamentari , PDSR-ul cauta tot mai insistent 
sa-~i construiasca 0 imagine noua. Pentru aceasta 
folose~te doua instrumente: pe de 0 parte, in efortlll 
de cautare a uneF idelltitati doctrinare partidul s-a 
definit ca partid de stlnga, adept al social
democratiei de tip european, incercind sa-~i inscrie 
demersurile teoretice In aceasta directie; pe de alta 
parte, prin activitatea practica de pmiid de opozitie 
incearca sa atraga atentia electoratului atit prin 
mijloacele parlamentare uzuale (greva parlamen
tara, proteste, initierea de mo!iuni la adresa guver
nului, atacuri la adresa guvernan!ilor, inclusiv ), cit 
~i prin propunerea unor programe ("Programul 
anticriza" ~i "Alternativa de guvernare a PDSR"). 
Aceste programe alternative contracareaza ima
ginea de obstructionare a majoritatii parlamentare, 
incerc1nd sa creeze partidului avantajul imaginii 
unei 0pozitii constructive, dar ~i a definerii unor 
solutii alternative ca mesaj electoral in perspectiva 
alegerilor. 

De~i in practica pad amentara, ca ~i in 
activitatea extra-parlamentara colaborarea dintre 
PDSR, PRM ~i PUNR include uneori ~i 

conlucrarea cu alte partide, la nivel central sau la 
nivelul filialelor locale (cu titlll de exemplu pot fi 
citate mitingul de protest din 23 oct. 1997, 
organizat de filialele bucure~tene ale PDSR, PRM, 
PSM ~i ale Pm1iduilli pensionarilor sau consti
tuirea, in noiembrie 1997, a Uniullii For!etor 
Patriotice la nivelul organizatiilor judetene buzo
iene ale acelor~i partide plus PS sau, mai recent, 
In noiembrie '98, decizi,1l celor 11 fonnatiuni 

politice care I-au sustinut pe candidatul PDSR, 
Sorin Oprescu, in scrutinul final pentru primaria 
capitalei de a-~i continua colaborarea, formind 
OpoziJia Na!iollalii. Ullitii) , principala coalizare a 
fortelor de opozitie s-a produs in activitatea celor 
trei partide parlamentare de opozipe, foste 
partenere de guvernare in legislatura anterioara: 
PDSR, PRM, PUNR, la care se adauga, in ultima 
vreme, colaborarea cu ApR. 

Mijloacele cele mai eficiente folosite concertat 
de aceste partide in decursul celor doi ani de 
opozi!ie au fost: refuzul de a participa la vot (de 
exemplu in cazul proiectului de modificare a Legii 
fondului funciar, adoptat de Senat in 16.09. '97) , 
grevele parlamentare (in maJiie 1997 ~i noiembrie 
1998), sustinerea directa sau indirecta a protestelor, 
mitingurilor de protest ~i a altor manifestiiri 
Indreptate impotriva guvernantilor, ~i, evident , 
motiunile simple sau de cenzura, pentru deplmere3 
carora parlamentarii celor trei pa11ide se aJiazii 
frecvent (dintre cele 8 motiuni simple inaintat~ 

Camerei Deputatilor in actuala legislatura, nUI11 C1 i 
primele doua sint ini~iate doar de grupul 
pariamentar PDSR, celelalte ~ase beneficiaza de 
sustinerea parlamentarilor PUNR ~i PRM, carora li 
se ad aug a, in doua cazuri ~i al\i parlamentari 
independenti sau ai altor partide; de asemenea 
doua dintre cele trei mo~iuni de cenzura (inclusiv 
ultima) sint semnate de parlamentarii celor trei 
partide, cea de-a treia fiind rodul colaborarii 
PDSR-PUNR. 

Activitatea partidelor de opozitie in ultimii doi 
ani a fost, tara indoiala, u~urata de modul precar in 
care a funqionat coalitia la putere , care a dus la 
crize prelungite, remanieri guvernamentale ~i chiar 
demisia prjmului-ministru. Ca trasaturi generale 
care detinesc opozi\ia in aceasta perioada plltem 
identifica: 

- instabilitatea organiza!ionata: ~i partidele din 
opozitie, ca ~i celelalte, sint marcate de sciziuni , 
lupte interne intre factillni, desprinderi provizorii 
sau cu caracter pennanent, ce duc la continua 
remodelare a scenei politice, prin aparitia 
partidelor noi (ApR funqioneaza chiar ca partid 
parlamentar, de~i infiintarea lui , prin desprinderea 
de PDSR, este ulterioara alegerilor) , remodelarea 
sau regruparea celor deja existente (vezi fuziunea 
recenta a PS ~i PSM, care a dus la aparitia 
Partidului Socialist Democrat) . Rezultat al 
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perioadei totu~i scurte de cind sistemul politic consecvent cu pozitia (confinnata ~i prin lansarea 
actual hmqioneazii ~i al imaturitiitii partidelor, "Manifestullli Dreptei") de partid situat la dreapta 
nevalidate prin proba timpului , instabilitatea ~i e~ichelUlui politic; ramlne de vazut, in acest 
tentatia scindihilor ~i a regmpiirilor va continua, 
probabil , sa se manifeste; 

- telltativa definirii doctrinare - In mai mica sau 
mai mare masura, partidele de opozitie au Inceput 
sa resimta necesitatea definirii ideologice. Putem 
Incadra In aceasta tendinta atlt eforturile 
individuale ale partidelor (In special PAR, ApR, 
PDSR), cit ~i discutiile dintre partide, pentru 
crearea unui pol a~ sti'ngii (vezi initiativa "Vetrei 
Romine~ti" de annl trecut, de coagulare a stlngii, 
dar ~i diseutiire - ramase lara rezultat deocamdata, 
dintre PDSR ~i PS ~i PSM.). Este de rcmarcat ca 
partidele mai noi (PAR, ApR), In Incerearea de a-~i 
lauri 0 imagine, slnt mai preocupate de aspectele 
definirii doetrinare. Emergen\-8. polului sting (multa 
vreme evitat, eel putin la nivel declarativ) este de 
bun augur pentru clarifiearea spectrului politic 
romanesc; 

- propunerea unor programe alternative de 
guvernare - de~i procesul este la inceput , aparitia 
unor programe alternative, cwn sint cele prezentate 
de PDSR ("Programul antieriza" ~i "Alternativa de 
guvernare a PDSR") sint importante pentru 0 

abordare mai responsabila a actului guvernarii. 
Aceste programe alternative ar trebui sa fie cit mai 
complexe ~i viabile, ca sa se poata constitui in 
programe reale de gllvernare In momentul In care 
partidele de opozitie ar prelua puterea; 

- tendinla de depii$ire a bipolarismului 
"CDRIPDSR ", este data de aparitia in scena a 
partidelor noi (ApR) sau mobile, dispuse sa 
colaboreze cu parteneri din ambele tabere pentru 0 

viitoare coali!ie. Semnalul a fost ciat de PD, care a 
migrat intre eei doi poli, treclnd de la guvernare ca 
FSN In opozitie ~i iara~i la guvernare alaturi de 
CDR. ApR-ul, in ciuda desprinderii sale din PDSR, 
dovede~te disponibilitate de eooperare (in practica 
parlamentara, de exemplu) adt Cll paltidul de 
origine, cit ~i Cll celelalte partide, atit din opozitie, 
cit ~i de la guvernare. Un alt exemplu in acest sens 
este dat de PAR, recent desprins din coalitia de 
guvernamint, care ~i-a asumat 0 pozitie 
independe:'ta in blocul opozi!iei refuzilld sa sustina 
ultima motiune de cenzura initiatii de principalele 
partide de opozitie ~i anuntind totodata ca 
pregate~te propria sa motiune impotriva 
guvernului, pentru luna martie. PAR este, astfel, 
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context, care va fi evolutia lui ca partid de opozitie. 

De~i intr-un regim democratic opozitia 
parlamentara este doar 0 componenta a opozitiei 
(vazuta ca 0 contrapondere la puterea detinuta de 
guvernanti), datorita valorilor asociate 
reprezentativitatii ea este lU1a majora. 

Modul in care se desla~oara activitatea 
partidelor de opozitie este 0 garantie a posibilitatii 
noastre de optiune in vii tor, eu atit mai mult cu cit 
chiar notiunea cu care se denume~te uzual 
majoritatea guvernanta - putere, ~i nu guvernare 
sau administrafie - contine in ea un potential 
perico!. Care poate fi impiedicat sa se 
materializeze atit timp cit exista alternative 
democratice la guvernare ~i se mentine 
posibilitatea afirmarii lor. 

Note: 
G. Sartori - The Theory of Democracy Revisited, 
Chatham House Publishers Inc., Chatham, New 
Jersey, 1987, p. 31. 

2 ibid. 
3 Robert Dahl - A Preface to Democratic Theory, 

University of Chicago Press, 1956. 

CRISTINA CARTARESCU ILINCA - A 
absolvit Facultatea de Litere, Uni
versitatea Bucure~ti in 1991. Este 
studenta la Facultatea de $tiinle 
Politice din cadrul $colii N alionale 
de $tiinle Politice ~i Administrative, 
Bucure~ti. 

Interviu 

Trebuie Sa impartim totul 

JAN T. GROSS in dialog cu STELIAN T ANASE 

JAN T. GROSS - Profesor de ~tiinte politice la 
Ney York University. Din 1995, este editor la 
revista East European Politics and Societies. Este 
autor al cartilor Revolution from Abroad: Soviet 
Conquest of Poland s Western Ukraine and 
Western Belorussia (Princeton, NJ: Princeton 
University Press, 1988) ~i Polish SOCiety Under 
German Occupation - Gel/eral Government, 
1933 - 1944 (princeton, NJ: Princeton University 
Press, 1979) 

S. T: La sfdr$itul anilor '80 ca $i la mijlocul 
anilor '40, Europa se afla sub impactul 
catastrofei politice. Nu vreall sa spun ca e 0 

catastrofli caderea comunismului sau afascis
mului, ci ca s-a produs 0 schimbare radicalii 
in via!a oamenilOl: Se poate vorbi de 0 

analogie? Exista asemanari $i deosebiri intre 
acestefenomene atat de diferite, petrecute la 0 

distan{a de 50 de ani? 

J.G.: A~ spune ca exista anumite asemanari, 
mai ales in ceea ce se intampla inainte de criza ~i 
in felul in care reaqioneaza populatia. Desigur, in 
Europa anilor'40, experienta razboiului a fost una 
traumatizanta pentru toata lumea. Unele Firi au 
fost mai implicate in razboi decat altele, dar peste 
tot acesta a fost 0 calamitate pentru segmentul 
larg al populatiei. Ceea ce a venit dupa criza a fost 
privit de populatie ca 0 mare oportunitate, 0 mare 
speranta ~i, In acela~i timp, 0 provocare. In 
Europa de Est, situatia a fost mai ambigua pentru 
ca devenise c1ar ca viitorul, ca sa spunem a~a, nu 
va mai fi lasat sa fie in totalitate construit de 
popor, pentru ca nici un popor nu este capabil sa 
fie arhitectul propriului viitor. Trebuie sa se 
straduiasca, dar limitele a ceea ce ar putea realiza 
sunt foarte restrinse. Insa, cu toate acestea, 
trebuie spus ca acest lucru a necesitat 0 imensa 
energie nu numai printre nostalgicii ~i suporterii 
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regimurilor comuniste. Faptul ca razboiul se 
terminase ~i ca oamenii puteau incepe, in cele din 
urma, 0 viata nonnala, era un lucru pozitiv. 

In anii '80, situatia a fost mai complicata. 
Mai intii , acest fenomen nu a cuprins tot 
continentul, ca in anii '40 . Oamenii sunt 
preocupati de ceea ce vor sa construiasca in viitor. 
E un mediu special in care exista deja modelul 
unei societari bune, adica ce e inradacinat in Vest, 
o economie de piata ~i 0 democratie. Dar, pe de 
alta parte, e fantastic pentru ca aceasta revolutie 
devine, intr-un anume sens, mai u~oara din punct 
de vedere psihologic. U~oara in termeni practici, 
pentru ca fiecare ~tia ce are de lacut. Insa 
psihologic vorbind, e 0 provocare foalte dificila 
pentru ca te treze~ti aici ~i suferi, intr-un fel , 
avind sentimentul ca ai rnerita 0 recompensa 
rapida, un fel de compensatie. 

Vezi ca masele de oameni par ca se bucUi'a 
de beneficiile revolutiei , iar tu trebuie sa te !upti 
sa Ie obtii. Mi se pare foarte descurajator, 1n 
primul moment dnd ~tii ca lumea e deschisa 
succesului ~i, totu~i, dureaza atit de mutt pilla sa 
mpi fructul copt din copac. 

Dar, intr-un anume sens, se poate spune ca 
Europa e mai optimista dedt dupa razboi . Unii 
oameni din Vest se tern de venirea ru~ilor, dar, pe 
de alta parte, acum nu exista constringeri din 
afara cu exceptia barierelor psihologice pe care , 
fiind est europeni, Ie simtiin in sensu I ca noi nu 
am ajuns unde ceilalti au ajuns deja . 

S. T: Una dintre problemele din zilele de 
dupa caderea comunismului ca $i III anii '40, 
a fost problema colaboriirii. Ca fntotdeauna, 
popula!ia incearcii sii giiseasca "{api 
ispa$itori ". E ca 0 trawna. Exista, de 
asemenea, problema eroilOl; "oamellii buni 
din istoria noastrii recenta ". Sunt multe mituri 
despre eroi ~i despre ace$ti {api ispa~itori, in 
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anii '40 ~i in '90. Dezbateri nesfir:jite au loe 
in Ronuinia penlru ea unii oameni se opun 
legii accesului la dosarele personale ca in 
Polonia ,~i Germania. Ullii au argumente 
rationale, unii sunt speria/i. Ce erederi despre 
aeeasta trauma istoriea? 

J.G.: E 0 problema foarte eomplieata. Am 
unele pareri personale, dar ele llU eoincid 
neaparat eu ceea ce inteleg despre aceasta 
problema ca cercetator al societiitii. Parerea mea 
e cii trebuie sa te indepartezi de aceste probleme 
cit mai repede posibil. Aud oameni spunlnd cii 
dacii nu faci asta, legatura cu trecutul se va rupe. 
Dar rna tern ca aceste conturi soar putea regia doar 
folosind materiale ~i resurse care au apartinut, 
intr-o forma sau alta, vechiului regim. Nu merita. 
Aceasta este atitudinea lui Mazovieskii de a trasa 
o linie groasa de separatie . Mai exista ~i cazuri 
care, in anumite circumstante, sunt dovezi clare 
de lncalcare a legii, deci sunt susceptibile de 
pedepse legale. Aceste lucruri sunt foarte 
complicate, chiar dacii ar putea parea extrem de 
simple. Cred ca ceva de genu I comisiilor 
adevarului din Africa de Sud. Este ceva foarte 
potrivit, din punctul meu de vedere, fiind 0 

modalitate de reconciliere cu trecutul. Cu alte 
cuvinte, chiar daca nimeni nu este adus in fata 
justitiei, se pune accentul pe adevar ~i nu pe un fel 
de compromis. Nu sint sigur ca acest lucru este 
atlt de urgent, ca este 0 problema stringenta in 
societiitife post-comuniste mai ales in Europa de 
est ~i nici Intr-un caz In Polonia. Exista 0 bariera 
de timp Intre timpurile dnd oamenii erau 
brutalizati fizic ~i psihic ~i timpurile cind s-a 
produs schimbarea de regim, ca in Africa de Sud, 
bineinteles. Deci exista 0 nevoie Inuit mai actuala 
~i este destul de periculos sa se realizeze un 
proces institutionalizat de retributie. Dar cred ca 
aeesta este pretul care trebuie platit pentru 0 

revolutie pa~nica ~i. datorita faptului ca vechile 
regimuri nu au recurs la violentii, cu exceptia 
Romaniei. Au existat totu~i aproape peste tot 
unele negocieri, 0 anum ita predare a puterii, Insa 
pretul platit a fost un fel de nelmplinire, din punct 
de vedere psihologic, a revolutiei. Nereglarea de 
conturi de acum rezuIta din faptul ca nici veehiul 
regim nu i -a Impu~cat pe tori cei care Ie 
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amenintau pozltla. Oridt de imposibil de aparar 
ar fi fost aceste pozitii, ei ar produce un numar 
considerabil mai mare de victime In aceste 
societati. Si cred ca aceasta situatie a fost parte a 
unui contract nescris dintre societate ~i stat. 
Trebuie sa luiim in consideratie ~i faptul ca aceste 
regimuri au durat foarte mult, iar oamenilor care 
Ie-au trait le-a fost foarte greu sa traga 0 linie. In 
unele cazuri aceasta Iinie se poate trage, chiar 
dadi este foarte subtire, mai ales dnd este yorba 
de privatiuni. A existat Intr-un fel in fieeare dintre 
noi. Tel111enul colabora{ionisl1l nu este cel mai 
potrivit, pentru ca are 0 conotatie atit de negativa. 
Cred cii a existat un fel de colaborare, de 
implicare foarte subtila pentru ca oamenii sa 
poata trai in aceste societati. Cu toate ca In fiecare 
din aceste societati exista un grup eu pareri 
diferite, nu putea fi pur ~i simplu ignorata marea 
masa numai din motivul ca nu a~a funqioneaza 0 

democratie. Democratia este un proees de 
inc\udere, nu de excludere, nici macar In mod 
simbolic, a unor vaste parti din populatie. "Toti 
suntem egali, dar eu sunt mai egal dedt altul". 
Cred ca, din nefericire, trebuie sa Ii suportam, ~i 
ei sunt intr-un numar destul de mare, cei care au 
avut beneficii de pe urma regimurilor comuniste. 
Acesta este pretul pe care trebuie sa 11 platim 
pentru a nu se contamina calitatea regimurilor 
pluraliste. 

S. T: in Europa de Est descoperim la 
inceputul ani/or 90, prezell/a eu adevarat a 
tradifiei. Dupa eolapsul din '89 am descoperit 
tradi!ia istoridi, tradifie Joarte diferita in 
Romania, Republica Ceha, Ungaria. Aeeasta 
diferell/a a jlleat un rot important fn evolu{ia 
societalii. Unele din acestea au realizal 0 

trezire Joarte puterniea ~i rapida dupa 
eomunism. Aeesta a Jost eazul eehilO/: A 
existat ,~i la ei un Joarte puternie regim 
stalinist ca cel din Romania, insa bineill/eles 
mai prosper !ji nu la Jel strict - cehii traiau 
mai bine decit romanii. Dar, in c[teva 
saptamini, aeesta s-a transJormat intr-o 
societate demoeratica, ea in Polonia unde 
exista 0 puternica traditie de rezisten/a 
impotriva eomunismului. Un 1'01 Joarte 
important in aeest proces a Jost jueat tocmai 

de aeeasta lunga tradi!ie democratica a 
eehilor V-a>~ ruga sa explica{i acest tip de 
dinamiea sociala prin care un popo,. i!ji 
(olose!jte propriile tradi{ii, injluen{a proJunda 
pe care treeutul 0 are asupra prezentului 

J.G .: Sunt de acord rntr-o oarecare masura 
cu ceea ce ati spus. Observlnd procesul de dupa 
89 imi este fomie cIar ca speran!ele privind 
continuitatea ~i traditia nu au fost atinse. Este 
evidenta absen!a partidelor politice istorice ... 

S. T: Nu !ji in Romania. Aiei partidele 
politice istoriee nu sunt 0 fiefiune. Ei sunt 
aeUin la putere in guvern . 

J.G: Acest lucru nu ~i-a gasit replica nicaieri 
altundeva. Cu toate ca acest lucru parea 0 ipoteza 
extrem de realizabila, aVlnd In vedere ca na!iunile 
au traditii, comunismul a venit, le-a Intrerupt, 
apoi a trecut, iar traditiile s-au putut reinnoda. ~.j 

a~a s-a ~i intimplat, eu unele exceptii. Soar putea 
spune ca prea multe lucruri s-au intlmplat, prea 
multe s-au sehimbat, iar reeonstruqia dramatidi 
care a avut loc se datoreazii in egala masura 
comunismului ~i celui de-al doilea riizboi 
mondial. Privind esenta profileior democratice 
ale acestor soeietati, din punctul de vedere al 
eompozitiei, evreii ~i germanii lipsesc din Europa 
Centrala dupa razboi ... Aceasta este 0 diferenta 
majora, am la nivel etnic, cit ~i social. In unele 
privinte soar putea spune ca a disparut clasa de 
mijloc, ~i ca, bineinteles, s-au modificat radical 
termenii disputeIor politice. Oricum, nu inseamna 
ca aceste traditii au ie~it brusc la lumina. Daca 
privim spectrul politic, nu yom putea vedea 
adevarata sa constitutie ~i nici contradictiile care 
II anima. Teoria dumneavoastra se poate aplica 
doar la anumite stiluri de eomportament politic; 
este tipul de rol pe care lideri individual i 1\ joaca 
realizind 0 persQnalizare a politicii lucru care a 
devenit 111 mare masura 0 trasiitura caracteristica 
traditiilor Central - Europene. Este destul de 
interesant , cu toate cii in Cehoslovacia, Inainte de 
razboi, lucrurile erau diferite fata de restul 
Europei din punct de vedere politic, mai ales in 

pnvmta relatiilol,' dintre partide. In Europa 
Centrala, cu toate ca au existat mai degrabii 
alegeri parIamentare, negoClen, totu~i 

personalizarea politicii a fost In mare masurii 0 

caracteristica definitorie. Masarik ~i apoi Bene~ 
au avut 0 charisma la fel de mare ca cea pe care 
Pilsudski, Walesa sau mai tlrziu Havel, au avut-o 
In Polonia. Deci unele trasiituri se pastreazii. Nu 
a~ vrea sa exagerez importanta ideii de 
continuitate, ~i a~ spune ca atlt in timpul 
eomunismului , cit ~i dupa, au existat, in spate Ie 
fatadei un or ideologii diferite ~i complet noi, 
institutii, ~i practici comune acestor tari ~i 

regimurilor lor politiee. Exista ~i azi nepotism. In 
cazul Romaniei acesta apare intr-o fom1a faarte 
accentuata. Deci acestea erau regimuri care. intr
o oarecare masura, erau structurate dupa ni~te 

structuri elementare bazate pe arii de interese ~i 
de intrajutorare. Nu vad, in perioada comunistii, 
nici 0 influenta drastica venita din traditii mai 
adinci. Personalizarea politicii, sau un anume tip 
de clientelism, ~i tot ce deriva din asfel de situatii, 
poate nu intr-o forma a~a avansata de 
modemizare ea in Europa Centralii, au fast intr-o 
continua cre~tere pina la al do ilea riizboi mondial. 

S. T Sa discutam despre relafia Rusiei ell 

Europa. Pen/ru ea in aceasta dezbatere de 
propor{ii - vorbind teoretic - despre largirea 
NATO, a existat, cred ell, 0 problema Joarte 
veche. Problema este definirea Europei. in 
secollli al XVIII-lea, eind diploma/ii, 
intelighen!ia :ji inalta soeietate din ~'€st au 
descoperit Europa de Est ~i Rusia, ei ,~tiau mai 
mult despre America decit despre aceastci 
parte a propriului continent. Ei au inceput sa 
ealiitoreasca datorita intereslilui comercial 
exercitat de Sankt Petersburg ,~i de istanlJIII, .'ii 
au deseoperit aeeasta lume: Europa de Est, 
Baleanii, Europa de Nord, Rusia, Ueraina, 
Kievul. lor una dintre principalele argumente 
pentru aeeeptarea fn NATO a fost tradi/ia 
cOl1luna pe care Polonia, Ungaria .~i 

Republica Ceha Ie au ell {iirile occidentale. 
Are Romania aeum 0 traditie collluna eu tarile 
occidentale? Dar Rusia? Cum ramfne cu 
Toistoi :ji cu Ceaikovski? Apartinem sau nu. 
aeeleia~i eivilizatii? Aceasta problema e 
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legato de dilema strainilm: Dadi Rusia este 
ea noi, nu avem niei un motiv sa ne temem. 
Daea flU este, atunei ea devine, In mod 
absolut, strainul eel rau. Ce erede!i, III noile 
eirclimstan!e despre problema Europei de Est 
~i a Rusiei? 

J.G.: In primul r'ind ca sunt uluit - mai ales 
in cazul Poloniei, care a avut 0 tradifie 
indelungata In r'indul populatiei, de puternica 
animozitate ~i frica, ba chiar ~i de ura fata de 
Rusia - de cit de putina animozitate s-a fiItrat in 
atitudinea generala a populatiei in momentul de 
fa!ii Aceasta chiar in contextul in care multi ru~i 
veneau in Polonia - folosesc termenul de ru~i 
intr-un sens foarte general, ei putind fi atit 
ucrainieni, cit ~i beloru~i, sau popoare care Yin 
din Asia Centrala ~i a~a mai departe, dar in 
general, din fostul imperiu - $i venind in PoIonia 
raceau comert ~i creau un fel de popula!ie de 
tranzit, oarecum marginala, care era deseori 
responsabila pentru anumite stari xenofobe . 
Nimic asemanator nu s-a mai intimplat dupa 89 . 
Iar oamenii spun "O.K, nu este nimic rau In asta. 
Si polonezii vor sa mearga in Gern1ania, a~a 

ca .. . " lnsa acum, regulile jocului democratic sunt 
respectate, iar intre Rusia ~i Europa Centrala au 
apiirut mai multe state. Iara~i, acesta este un 
fenomen rara precedent ~i nu sunt sigur ce se va 
intimpla cu Bielorusia ~i dadi personajului ciudat 
care este la putere in momentul de fata Ii vor reu~i 
toate. schemele pe care Ie are in minte. Ucraina s
a afirmat deja ca lin stat de sine statator. Sa nu 
mai vorbesc de tarile baltice.. . Prezenta 
imperialista care a existat acolo timp de mai 
multe secole, nu mai este, cel putin momentan, 0 

amenintare. Si apoi mai s.unt ~i procesele interne. 
Avem de a face cu 0 tara care a suferit unele 
dislodri profunde, care trebuie sa fie remediate ~i 
depa$ite timp de doua - trei genera!ii pina va gasi 
o solutie de durata pentru prosperitate ~i pace 
sociala. Cred ca intelegeti foarte bine ca sunt atlt 
de multe probleme pe care ru~ii trebuie sa Ie 
rezolve intre ei incit nu vor reprezenta, cel putin 
pentru 0 vreme, centrul de interes pentru lumea 
exterioara. Eu am impresia ca frica de Rusia nu 
mai exista ~i acesta este un lucru extraordinar 
pentru di creeaza 0 situatie in care se pot lua tot 
felul de decizii institutionale ~i politice care vor 
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intari pozitia Rusiei in lume ca 0 tara normala. 
Chiar daca alte tari vor trata Rusia ca pe un 
monstru care ii amenintii pe toti din jur, acest 
lucru nu va face decit sa sustina procesul de care 
vorbeam. Eu sunt pentru extinder&cl NATO, 
pentru ca cred ca acest lucru este foarte mult dorit 
de populatie in aceasta parte a lumii.. ~i daca a~a 
stau lucrurile, am dovezi suficiente ca NATO este 
o idee buna. In Rusia mi se pare ca exista Wl joc 
politic iar majoritatea oamenilor din afara elitei 
politice nu iau atH de mult in consideratie situatia 
externa. Ei sunt prea preocupati sa faca ordine in 
propriile vieti, pentru ca acestea sa fie folosite ca 
un element politic , in dezbateri interne. Insa 
oricine poate argumenta ca NATO nu este 0 

amenintare la adresa Rusiei, din simplul motiv ca 
acest lucru este adeviirat. Pe de 0 pa11e, restul 
Europei nu trebuie sa se teama de Rusia, iar 
extinderea NATO nu este necesara ca protectie 
fat a de 0 primejdie inexistent a ~i, cu siguranta, nu 
devine 0 amenintare pentru Rusia ~i, prin urmare, 
o problema. Ideea, pe de alta parte, ca Rusia ar 
putea avea, in viitor, vreo revenire la aspiratiile 
imperialiste, este 0 grija natural a a popoarelor 
invecinate. Oricul11, la nivelul dorit in momentul 
de fata, la nivel local, cred ca NATO este un 
element stabilizator. Nu izoleaza cu adevarat 
Rusia decit in ochii fortelor nationaliste din 
aceasta tara, dar aceste forte vor vedea ot"ice 
dezvoltare ca pe 0 amenintare ~i vor prezenta 
Rusia sau ca pe 0 victima, sau ca pe ceva care 
trebuie aparat. Deci nu-mi fac griji di aceasta 
extindere ar stimula ~i ar aprinde focul unora ca 
Jirinovski. CIt despre tntrebarea dad Rusia este 0 

parte a Europei, raspunsul este: bineinteles ca da! 
Vorbesc din punct de vedere cultural. Iar acum 
acest lucru va fi mai vizibil ca niciodata, partial 
pentru ca va demonstra ca ~i celalalt program de 
modernizare implementat acolo, 'in timpul 
comunisll1ului, nu este ceva chiar atit de viabil 
pentru a fi ad us 'in fata ca 0 altemativa pentru 
dezvoltare. Asemanarea ~i permeabilitatea 
culturala dintre est ~i vest face lipsita de sens 
divizarea, tragerea unei linii intre cele doua parti 
ale Europei. 

S. T Credefi ea aeeasta veehe rivalitate 
dilltre germani .~i polonezi, sau dintre polonezi 
~i ru~i este de domeniul treeutului? 

J.G: Si neln!elegerile dintre Marea Britanie 
~i Franta au fost uitate ~i nu vad de ce acesta nu ar 
fi exemplu bun, chiar daca pare banal, pentru ca 
acea ura a durat secole ~i a fost scrisa eu singe. 
Un alt exemplu ar fi amintirile oamenilor despre 
cel de-al doilea razboi mondial, mai ales sub 
aspectul victimelor. Iar daca asemenea conflicte 
pot fi rezolvate In a~a masura inclt Anglia ~i 
Franta sunt acum principalele forte care imping 
spre unificarea europeana, atunci orice conflict 
dintre entitatile nationale ~i mesajele lor culturale 

poate fi solutionat. 

S. T Exista fntr-adevar mode luI relatiilor 
Faneo-germane de dupa razboi. jnso exista ~i 
exemplul rupturii Jugoslaviei, destul de 
puternica sa ne sperie. La fneeputul anitor '90 
Cehoslovacia ~i Jugoslavia au disparut, iar 
daea prima separare a fost negoeiata ell 
sucees, in mod pa,~nie. eea de-a doua a fost 
extrem de sfngeroasa. Crede!i ea Europa 
viitorului va putea rezolva pa~nic problemele 
sau e posibil sa avem noi eonjliete? Crede(i ea 
va fl 0 tranzi!ie pa$l1ica, sau trebllie sa ne 
~teptam la tensiuni $i conjliete deschise? 

J.G.: Dupa parerea mea, ~i exista 0 multime 
de exemple in acest sens, nationalismul este in 
primul rind radical ~i intolerant, opus 
patriotismului, care este 0 alta fata a aceluia~i 
sentiment pe deplin inteleasa, oamenii iubindu-~i 
identitatea national a ~i avind tot dreptul sa 0 faca. 
Dar lipsirea de drepturi a oricarei alte natiuni care 
traie~te pe acela~i teritoriu, aeesta este 
nationalismul radical, e 0 forta extrem de 
distrugatoare ~i de inspaimintatoare. Si am vazut 
in Iugoslavia ce forme poate lua 0 astfel de forta. 
Totul a inceput cu 0 perioada de pregatire din 
partea inteleetualilor ~i a politicienilor cinici care 
s-au folosit de ultra-nationalism pentru preluarea 
puterii . De vreme ce procesul de unificare a 
structurilor europene continua, mi se pare ca acest 
lucru are un efect civilizator, din punct de vedere 
institutional. Astfel explic libertatea presei, 
liberul acces al mass-media. Oamenii vorbesc, 
vad, dezbat pericolele nationalismului agresiv. 
Acesta va exista rara indoiala, pentru ca atunci 

c1nd se trece de la saracie la prosperitate au loc 0 

multime de conflicte. Vor exista 0 multime de 
situatii din care se va dezvolta acest tip de 
conflict. Aceasta poate fi un fel de explicatie 
imediata a faptului ca oamenii traiesc ni~te 
vremuri dificile, greu de analizat sau de 
argumentat. Trebuie sa Ii se dea voie lucrurilor sa 
se intimple ~i sa-~i elimine furia. Prin aceasta vor 
trece toate tarile care trebuie sa se lupte pentru 
prosperitate. Cred ca acest lucru este 0 consecinta 
a razboiului ~i a faptului ca compozi!ia etnica a 
hiirtii Europei a fost dramatic simplificata de cei 
mai mari doi criminali, Stalin ~i Hitler, de ceea ce 
am putea numi prosperitate in general, ~i de 
turnura institutionalii pe care a luat-o tot ce era 
deja bine stabilit, Comunitatea Europeana ~i a~a 
mai departe. Exista con~tiinta ca viata pe 
continent este un proiect comun, un fel de 
colaborare. Noi nu 0 putem face singuri. Trebuie 
sa impartim totu!, incepind cu resursele naturale . 
Acesta este un proces in desra~urare pe care il 
privesc eu optimism. 
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PAVEL ClMPEANU 
Bucure~ti, 21 decembrie 1989. 0 zi de iarna 

neobi~nuit de blinda. Coloane masive se vor 
revarsa In Pia!a Palatului . Aici se va desfii~ura 
mitingul menit sa exprime sprijinul pentru 
hotarlrea pre~edintelui Ceau~escu de a Inabu~i prin 
fOlia tulburarile de la Timi~oara. 

Aceste a~teptari par sa-~i afle confirmarea In 
auspiciile lini~titoare sub care incepe diminea~a 
acelui solsti~iu. Ceta~enii se prezinta In numar mare 
la punctele de intllnire ~i la lInitatile unde muncesc, 
organizatorii iau act de prezenta lor, Ie distribuie 
portretele celor doi, panourile cu lozinci ~i 
drapelele - verifidnd propoI1ia celor ro~ii fa~a de 
cele tricolore - apoi il Incoloneaza ~i, la timpul 
dinainte stabilit, Ie dau pornirea. Vremea este 
elementa, militienii au deviat circula~ia auto pentru 
a degaja caile de acces. Pe traseu nu se semnaleaza 
nimic alam1ant, la fel ca ~i in Piata. Aici, precum ~i 
in c1adirile din jur, oamenii Securitatii au luat 
mas uri Ie de rigoare, instalatiile audio sint din nou 
verificate, la fel amplasarea ~i buna funqionare a 
camerelor TV; mai sobra dedt de obicei, decorarea 
Pietei sufera ultimele retu~uri; echipele tehnice ale 
Securitatii verifidi pentru a n-a oara "curiitenia" 
locurilor pe unde va trece ori in care va zabovi 
alaiul prezidential ~i mai cu seama balconul de la 
care, prin traditie, se rostesc discursurile. Ritualul 
poate demara. 

In afara elementelor de decor, ordinea rituala 
presupune 0 constelatie de actori distribuiti In 
roluri fixe, ale caror paliituri sint complementare. 
Actorii ritua1urilor de tipul celui din 21 decembrie 
erau: organizatorii, a caror contributie viza mai 
curind pregatirea ceremoniei dedt desfii~urarea ei; 
supraveghetorii, mai mult sau mai putin civili, 
avind tocmai misiunea de a asigura buna desfii
~urare a aduniirii; oficiantul - aducatorul mesajului 
~i obiectul ritualului de cult; membrii suitei lui, 
redu~i la un rol eminamente decorativ; ~i, in sfir~it, 
mas a participan,tilor, receptorul prezumtiv al 

*Textul este un fragment din cartea cu acela~i 
titiu, inca in lucru. 

individual al mesajului emis de noul oficiant 
colectiv. Neacceptind aceasta intervertire a 
rolurilor oficiantului unic, acreditat de conven~ie, 
dar discreditat de inciilcarea ei, parase~te locul care 
ii era rezerva, omologind prin acest gest e~ecul 
ceremoniei - adica prima faza a rupturii, careia ii 
confera astfel un plus de virulenta. 

Ritualul degenereaza intr-un act de erezie 
colectiva. Inlocuirea ordinii rituale prin dezordinea 
eretica veste~te cea dintii Inlocuirea ordinii sociale 
staliniste prin dezordinea generala a tranzi~iei. 

De-a lungul ultimilor 25 de ani avusesera loc 
mii de ceremoniale ale cultului lui Ceau~escu - nici 
unul nu a degenerat Insa in acest fel. in acela~i 
interval s-au ivit ~i momente de tensiune - ele nu s
au manifestat Insa cu prilejul unor astfel de 
ceremonii (Valea Jiului 1977, Bra~ov 1987). 
Episodul din 21 decembrie 1989 este inedit tocmai 
prin rasturnarea unei ceremonii de cult in 
contrariul sau. 0 data cu acest cult este respins 
obiectul sau - personajul care 11 omagiaza. 

Creatorul acestui episod istoric inedit este 
mas a adunatii in acea dimineata prin constringere 
in inima Capitalei, de w1de ~i interesul special 
pentru comportamentwl ei in imprejurarile date . 
Auzul celor dintii huiduieli are un efect 
dezintegrator - mul~imea se divide in dteva 
segmente, dintre care unele se extind rapid, altele 
dimpotriva, toate fl uide ~i dispersate. Grupul cel 
mai important, nu ca dimensiuni, ci ca rol, este, 
evident, a1catuit din initiatorii protestului; se 
disting apoi cei care, dintr-un motiv sau altul, 
incearcii sa reia ovatiile; urmeaza grupul, in ultima 
instan\a decisiv, al participantilor care se lasa 
contaminati de exemplul celor dintii; cei muti, 
blocati in starea de incertitudine de presiunea unor 
impulsuri contrare; purtatorii de portrete, lozinci ~i 
drapele, bunuri materiale pe care aveau obligatia sa 
Ie restituie ~i pe care unii Ie arunca, altii Ie 
pastreaza, iar altii se ostenesc sa Ie ascunda. Prin 
acest peisaj al derutei ~i instabilitatii ratacesc 
nedumeriti oamenii de ordine, unii incerdnd fiira 
convingere sa nu-~i uite Indatoririle, iar altii, 
grabindu-se sa-~i piarda unna printre participanti. 

Orice colectivitate protestatara dezvolta 0 

propensiune fireasca spre incalcarea ordinii date 
careia, de regula, nu ii poate contrapune 
instantaneu 0 ordine distincta, ci 0 stare de 
dezordine. Sub acest raport, mitingul in chestiune 
nu i~i afirma originalitatea prin neorinduiala pe 
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mesajului caruia avea indatorirea de a-i da 
intennitent replica sub forma de ovatii ~i sloganuri 
dinainte stabilite. 

Transformarea revoltei provinciaIe in 
revolutie nationala incepe in Piata Palatului din 
Bucure~ti, prin degringolada ritualului, sau mai 
exact printr-o bi'italie acustica: din multime se 
ridica strigate de protest care, cresdnd in volum, 
acopera mai intii aelama~iile prescrise, din ce in ce 
mai stinse, ~i in cele din urma glasul oratorului. 
Dereglarea nu izbucne~te in timpul altor cuvintari, 
ci numai dnd la microfon se gase~te chiar 
Pre~edintele. Zadarnicele lui tentative de a potoli 
rumoarea nu sint sustinute prin interventii tehnice 
elementare, cum ar fi putut fi marirea intensita\ii 
microfoanelor de pe bale~n, amutirea celor din 
piata sau difuzarea unor urale inregistrate pe 
banda. Dar clamoarea natural a a furiei populare 
este lasata sa cople~easca tehnica de sonorizare de 
care puterea dispune, dar nu se folose~te in aceasta 
imprejurare cruciala. Prima batalie a Revolu\iei 
Romane, batalia aCllstica, se va incheia grabnic cu 
prima infringere a lui Ceau~escu, 0 infringere 
aparent benigna, din care insa el nu i~i va reveni. 

Protestatarii din Piata Palatului perturba 
ceremonialul de cult modifidnd inainte de orice 
partitura masei . Prima consecinta a interventiei lor 
neavenite este una cu caracter general: ordinea 
ritualii nu poate fi dedt cu totul inflexibila, ea 
exelude orice alte modificari in afara celor pe care 
oficiantulle introduce de buna lui voie in mesajele 
sale. 

Amintind topirea metalelor la temperaturii 
inalte, rolurile rituale trec din starea lor de 
rigiditate in una de tluiditate cresdnda. 
Supraveghetorii i~i pierd rolul care i~i pierde 
obiectul: ordinea rituala. Inlocuind sporadicele 
raspunsuri prescrise prin compactul sau raspuns 
destabilizator, masa trece din rolul de receptor 
coparticipativ in cel de oficiant; ea II scoate astfel 
din rolul sau prin defini\ie netransferabil pe 
oficiantul iNdividual, al carui cult urma sa se 
celebreze, constringindu-I la rolul de receptor 

care 0 stirne~te transfigurarea lui, ci prin iuteala Cll 
care parcurge distanta in temeni psihologici imens5 
dintre stricta ordine ritual a a 'inceputului ~i degrin
golada finala. 

De altfel, datorita probabil ~i acestei iuteli, 
unele reflexe ale comportamentelor ritllalistice 
persista ~i dupa colapsul ceremoniei rituale. Un 
simptom relevant al acestei persistente il consliluie 
faptul ca, dereglarea odata produsa, purtiitorii ei nu 
intreprind Vf'!n tentativa serioasa de a pariisi spaliul 
conventionaL pe care ritualul Ii-I alocase, pentru a 
se apropia de eladirea in care se refugiasera 
Ceau~escu ~i insolitorii lui. Poate ca persistenta 
acelora~i reflexe explicii, pi:na la un punct, una din 
trasaturile cele mai izbitoare ale compOliamentul ui 
acestei mullimi razvratite: moderalia. 

Aceasta trasatura se concretizeaza mai putin 
in aqiunile pe care masa Ie intreprinde, dedt in 
cele de la care se reline . Vehemenla strigatelor nu 
se traduce 'in cea a gesturilor: nu se sparg vitrine, 
nu se devalizeaza magazine ori institll\ii, ori locu
inte private, nu se arunca Cll pietre, nu iau na~tere 
'incaierari intre grupuri de paliicipan(i afla\i 'in 
divergenta, nu rasuna focuri de am1a, nu sint 
agresa\i oamenii de ordine, nu sint bruscate 
cordoanele de paza, nu sint incendiate ma~ini ori 
institutii publice - a~a cum se va intimpla peste 6 
luni cu Televiziunea, Ministeml de Inteme, Uni
versitatea, Polilia ~i sediile unor partide din 
opozilie, ~i, mai ales, nu este nici invadat, nici 
atacat sediul C. C. Impulsul vindicativ al masei nll 
pare sa linteasca deocamdata partidul simbolizat de 
aceasta cliidire, ci pe ~eful lui. 

Violenta Revoluliei Romane nu izbucne~te 0 

data cu Revolutia Romana ~i nu este iniliata de 
populatia rasculata. Exasperarea acesteia fata de 
puterea personala se concentreaza asupra perso
najului care a acaparat 'in miinile sale aceastii 
putere. 

Abtinerea de la violenla nu caracterizeaza in 
ace a zi numai comportamentul masei , ci ~i 

comportamentul adoptat de aparatul dictaturii, 
'lnteles in acceptia cea mai larga a tennenului, adica 
incluzlnd de la oamenii de ordine ~i trupa pina la 
membrii Cepex ~i comandanli ai Securitalii ~i 
Armatei. In pofida extremei lui stratificari, acest 
aparat are in respectivele 'imprejurari un compor
tament remarcabil prin omogenitatea lui. Princi
palii parametri ai acestei omogenitali sint deruta, 
care tinde sa se transfOime in oportunism, ~i 0 
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pasivitate gravitlnd spre paralizie. Sub presiunea 
cresdndii a rascoalei populare dinamica derutei ~i a 
pasivitiitii va duce rapid la situatia In care aparatul 
dictaturii, in componentele lui vitale, II abando
neaza pe dictator. Viizutii de paJ·tea cealalta a 
baricadei, pierderea puterii incepe cu pierderea 
aparatului. 

Ca ~i in cazul masei, comportamentul 
aparatului In situatia nou creata se caracterizeaza 
mai cu seama prin aqiunile pe care el nu Ie 
intreprinde. Astfel, oamenii de ordine Imprii~tiati 
In multime nu incearca sa se grupeze pentru a-i 
neutraliza pe protestatarii cei mai turbulenti; 
tehnicienii. a~a cum observam, nu procedeaza la 
rectificarea instalatiilor de amplificare a sunetului; 
cordoanele de paza afi~eaza fat a de zavera din piata 
indiferenta lJnor simpli spectatori; dupa retragerea 
lui Ceau~escu, tentativa de a-i d0l110li pe pertur
batorii mitingului nu este reluata de nici unul dintre 
inaltii oficiali prezenli In baleon; ei nu Incearca sa 
injghebe un mic grup, care sa coboare In piata 
pentru a stabili 0 comunicare directii cu unii dintre 
manifestanli; nici unul - nici chiar primul secretar 
al Comitetului Municipal care riispunde personal 
de buna desfii~urare a mitingului - nu se ginde~te 
sa foloseasca microfonul pentru a-i reactiva pe 
oamenii de ordine; incremeniti psihic in a~teptarea 
faimoaselor indicalii ale ~efului, ei nu schileaza 
nici cea mai vaga initiativa destinata fie sa-I 
protejeze, fie sa-I debarce ~i sa-I inlocuiasca - a~a 

cum in zadar se va hazarda Verdel a doua zi. 
Spre deosebire de comandantii militari care, 

de~i tirziu, se vor disocia totu~i de soarta dictaturii, 
elita ei politica va ramine pina la capat prada 
imobilismului. Ea nu va da urmare nici aluziilor 
echivoce ale lui Ceau~escu la eventual a lui 
inlocuire, neasumindu-~i riscurile unei lovituri de 
palat, 0 posibila continuitate istorica dupa inla
turarea lui Mihai de catre Gheorghiu-Dej ~i Groza 
in 1947, a lui Antonescu de ciitre Mihai In 1944, a 
lui Carol II de catre Antonescu in 1940, a regenlci 
~i a lui Mihai de catre Carol II In 1930. 

Pentru un observator interesat de adeviirul 
faptelor, dereglarea ceremoniei rituale din 2 I 
decembrie nu este cauza prabu~irii dictaturii, ci 
forma sub care revolulia impotriva acestei dictaturi 
a intrat in etapa ei fin ala. Pentru Ceau~escu, In 
lumina reactiilor lui la respectivul incident, aceasta 
dereglare pare sa fi reprezentat cauza reala, 
irnediata ~i decisivii a dezagregiirii regimului ~i a 
propriului sau sfir~it. Sensu I general al reactiilor lui 
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nu este indreptat spre recuperarea, ci spre ampli
ficarea unnarilor acestui e~ec. De aici, dezechi
librul dintre dramatismul totu~i temperat al epi
sodului ~i anvergura tragica a consecintelor pe care 
Ie va avea. · 

Lipsa de imaginatie dovedita de Ceau~escu In 
gestionarea propriei lui crize contrasteaza cu 
remarcabilele resurse de abilitate pe care le-a etalat 
in actiuni de mare risc, precum Inliiturarea vechii 
garzi dupa decesul lui Gheorghiu-Dej, sau men
tinerea in preajma pragului critic, dar fiira a-I 
atinge, a tensiunilor Bucure~ti-Moscova, sau obli
nerea sprij inului occidental ~i indeosebi al Casei 
Albe In anii ' 70. 

Conotatiile de capitulare ale parasirii 
baleonului sint substantial amplificate de mutismul 
lui Ceau~escu pe parcursul orelor decisive care au 
unnat ~i indeosebi de momentul fugii (pe calea 
aerului), desprindere simbolicii de piimintul tarii 
care nu ii mai oferea nici un adapost. In acele ore 
de inaqiune suicidara el ar fi putut inilia 0 tentativa 
de dialog cu protestatarii, fie invitindu-i sa i~i 

trimita 0 delegalie care sa poarte pertractari in 
sediu, fie incropind 0 delegatie aleatuita din dtiva 
membri ai suitei lui pe care sa 0 trimita sa duca 
tratative in piatii, fie coborlnd elinsu~i In multime, 
ca In 1977 in Valea Jiului. Ar fi putut sa anunte, or1 
chiar sa negocieze fonnarea unui nou guvern, 
inlaturindu-I pe brutalul Dascalescu ~i scotind-o de 
sub presiunea directa a resentimentului ob~tesc pe 
sotia lui, prim-vice-prim-ministru. Ar fl putut 
incuviinla consti tuirea unor sindicate paralele 
impreunii cu care sa se pregateasca semnarea unul 
nou contract colectiv. Ar fi putut incerca sa se puna 
in contact cu reprezentanti notorii ai disidentei ~i 
chiar ai opozitiei, solicitindu-i sa i se alature in 
stradania de a evita 0 baie de singe. S-ar fi putut 
declara gata sa accepte legalizarea partidelor 
politice (ca Jmre Nagy in 1956) ~i organizarea de 
alegeri parlamentare ~i prezidentiale sub supra
veghere intemationala. Ar fi putut ordona incetarea 
represiunii din Timi~oara sau dizolvarea formala a 
Securitatii. Folosind tehnicile audio-vizuale car 
inca ii stateau la dispozitie, i-ar fi putut chema In 
ajutor pe membrii partidului, ai sindicatelor, ai 
celorlalte organizalii de masa, ar fi putut adresa un 
apel la actiune clasei muncitoare sau 0 propunere 
de reconciliere intregii natiuni; ar fi putut recurge, 
In sfir~it, la una din cele doua optiuni extreme 
(lasind de 0 parte varianta sinuciderii): fie, preluind 
personal comanda trupelor credincioase, sa 
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transforme ciadirea Comitetului Central intr-un 
bastion militar, in stare sa reziste pina la venirea 
unor ajutoare - fie sa-~i anunte demisia din toate 

functiile. 
. in comportamentul lui Ceau~escu , locul unor 

asemenea modalitati de actiune ori de contra
I-a luat intii inactiunea ~i apoi fuga.actiune 

Catastrofalii in sine, aceasta optiune devine 
ireparabila prin detaliile realizarii ei ~i prin 
semnificaliile aces tor detalii. 

Atit momentul, cit ~i instrumentul ei 
transforma fuga intr-un spectacol care se desfii
~oara sub privirile zecilor de mii de oameni adunati 

in pivnira ~i prin camerele TV ale Intregii natiuni ~i 
ale intregii planete. Cup lui inca prezidential ar fi 
putut probabil piiriisi cladirea strecurindu-se printr
o ie~ire secreta. Unei disparitii discrete, cei doi i-au 
preferat insa una mai mult dedt spectaculara. 
Amintind Intr-un fel de Kerensky, care se salvase 
in 1917 deghizat in femeie, ~i In cazul lui Cea
U$escu tehnica fugii dubleaza semnificatia penibila 
a actului . Desigur, recursul la elicopter i~i are 
ratiunile lui . Pe de 0 parte, el demonstreaza ca 
Armata continua sa execute ordinele cuplului, 
chiar ~i ah.mci dnd este yorba despre decizia de a 
fugi; pe de alta parte, incetatenita in ultimii ani, 
deplasarea cu elicopterul simboliza in ochii 
populat iei mentinerea unui atribut al puterii 
supreme; ~i in sfir~it, dar nu In cele din unna, fuga 
aeriana ii ferea de primejdiile imprevizibile ale 
unei calatorii terestre. Un semn al precipitiirii fugii, 
mult mai categoric, este insu~i zborul: directia ~i 
durata lui. 

In privinta directiei, cel dintii aspect agravant 
it constituie faptul ca suindu-se In elicopter, ~eful 
statu lui nu piirase~te numai cliidirea asediata de 
populatie, ci ~i Capitala pe care populatia nu 0 
asediazii, ci pur $i simplu 0 locuie~te. Abandonarea 
Capitalei de catre reprezentantii institutiilor 
centrale are 0 incarcatura simbolica, atit de impor
tantii indt Iiderii politici fac tot ce pot pentru a 0 
evita, chiar ~i in circumstante de-a dreptul 
disperate. Bombardamentele cumplite ale aviatiei 
naziste nu I-au determinat pe Churchill sa para
seasca Londra in 1940, dupa cum ~i Stalin a ramas 
in Moscova chiar ~i atunci dnd, spre sfir~itul lui 
1941, trupele hitleriste ajunsesera la portile ei. 
Abandonarea Capitalei semnifica, in buna masura, 
abandonarea prerogativelor puterii pentru orice ~ef 
de stat, dar mai cu seama pentru unul care a 

confiscat puterea pina la completa ei personificare. 
Pe linga celelalte dezavantaje ale fugii cu 

elicopterul, mai apare unul: in loc sa se indrepte 
spre obscura unitate militara din Tirgovi~te, 
Ceau~escu ar fi pUhlt ateriza mult mai u~or - In 
tern1eni tehnici - in incinta unei mari uzine bucu
re~tene, de exemplu 23 august, al carei personal ii 
propusese candidatura ~i II votase in unanimitate la 
ultimele alegeri. Protectiei evident inaccesibile a 
clasei muncitoare el i-a preferat insa protectia cel 
putin aparent mult mai la indemina a Armatei. 
Procedind in acest fel el urmare~te insa sa opuna 
contestiirii lui politice 0 rezistenta militara. Dar pe 
dnd contestarea politica nu lasa loc nici unei 
indoieli, rezistenta militara se va dovedi mai mult 
decit iluzorie. Optiunca porne~te de la asumarea 
unei realitati: ostilitatea explicita a clasei , ~i se 
bazeazii pe ignorarea altei realitati: ostilitatea inca 
latenta a Armatei. 

Jnoportunitatea fugii cu elicopterul este 
demonstrata ~i de natura zborului: intre decolare, 
care a avut loc la ora 12 ~i 8 minute, ~i atelizare, al 
carei moment exact nu s-a stabilit, nu s-au scurs 
dedt putine minutc. Atunci dnd pilotul, semnalind 
un pericol autentic, ori exprimind 0 anxietate reala 
ori nascocind, ori executind un ordin primit 
inaintea plecarii, I~i avertizeaza pasagerii asupra 
unui pcisibil atac antiaerian sau aerian. Ace~tia nu 
se decid sa infrunte riscul ci sa il evite - ~i deci 
zborul este Intrerupt. Alanna data de pilot ar fi 
putut fi insa Indreptatita, iar daca ~efii militari ar fi 
vrut, eliminarea Ceau~e~tilor s-ar fi putut petrece in 
acele ciipe sub fonna unui suspect accident de 
aviatie ~i nu trei zile mai tirziu sub fonna unui 
proces care nici macar suspect nu poate fi 
considerat. Dar adevaratul verdict Inca nu fusese ~i 
astfel Ceau~e~tii coboara din viizduh pe un pamint 
care, inainte de ai primi pentru vecie, Ii se arata din 
ce in ce mai putin primitor. Inmnd cu greu ~i de 
multe ori la voia intimplarii pe drumurile locale, ei 
vor ajunge la tinta dupii ce se Intunecase - dupa ora 
17 - fiira ca cineva sa Ie fi clintit un fir de par. 

Comportamentul lor de-a lungul ultimelor 24 
de ore decisive prezintii 0 coeren!a care frizeaza 
monotonia - 0 monotonie a fugii. Ei fug prima oara 
din baleon In cladirea Comitetului Central, din fata 
unei ceremonii ratate - aceasta fuga are caracterul 
unei refugieri; ei fug apoi din aceea~i ciadire, cu 
elicopterul, din fata unei multimi care Ii asediaza 
aceastii fuga are caracterul unei evadiiri; ei fug, In 
sfu~it, din elicopter, fiira sa ~tie Incotro, din fata 
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unui atac imaginar - aceasta fuga are un caracter in 
acela$i timp nemotivat ~i suicidar, a~a cum il vor 
dovcdi faptele. Procedeul fugii se reproduce, in 
timp ce unnarile lui devin tot mai inexorabile. 
lnadccvarea reactiilor lui Ceau$escu reprezinta 
singurul fenomen coerent pe fondul prabu$irii 
sistemului de putere pe care I-a impus atita vreme. 

Perseverenta, pina la unna fatala in erori, 
apare ca 0 pedeapsa pe care destinul i-a adminis
treaza pentru nesabuitele lui pretentii la infai
!ibilitate. Ca ~i dezastroasele gre$eli comise de Ie 
ca !ider in funqiune, cele pe care Ie repeta in 
ca!itate de !ider alungat nu pot fi atribuite numai 
uzurii, ignorantei, impermeabilitatii la sugestii, ori 
senilitafii ; $i unele ~i altele se datoreaza totalei lui 
alienari de societatea pe care ruinind-o pretindea ca 
o feliice$te. Ruptura dintre el $i societate semna
leaza ruptura crescinda dintre doua realitati care au 
inceput prin a se indepalta una de alta $i au sfir~it 
prin a se opune una alteia. 

Pierderea contactului cu realitatea opereaza la 
Ceau$escu in doua planuri: cel al modului in care 
I$i rcprezinta societatea $i cel al reprezentarii de 
sine, inc/uzind, inevitabil, relatia dintre ele. In 
reprezentarea lui el se crede conducatorul unei 
natiuni mindre de sine $i entuziaste - in vreme ce 
natiunea reala este profund umilita $i exasperata; in 
aceea$i reprezentare natiunea nu inceteaza sa i$i 
exprime sub cele mai variate fonne admiratia $i 
recuno$tinta fata de el - pe ci'tii vreme natiunea 
reala nu ii poana admiratie $i recuno$tinta, ci 0 ura 
de moalte care il va duce sub timl plutonului de 
executie. Ambele mistificate, cele doua repre
zentari, nu au acela~i regim de existenta. Pseudo
realitatca unei fericiri genera~e este contrazisa, in 
chip flagrant , la fiecare pas, de realitatea 
ostentativa a mizeriei genera Ie; din contra, pseudo
realitatea admira!iei rata de el este confinnata de 
realitatea, la rlndul sau ostentativa, a nenu
maratelor reuniuni, scrieri, spectacole, concursuri, 
defilari, telegrame, tit/uri decemate, emisiuni de 
televiziune, ~i de radio, omagii adresate cu orice 
prilej de personalitati din celc mai diferite domenii, 
binecuvintari ecleziastice, avalan$a de citatc care 
ajung sa ii reitereze "Operele"... societatea nu 
poate participa prin fapte fa starea de fericire care i 
se atribuie - dar ea participa prin nenumarate fapte 
la proslavirea liderului pe care iI detesta. Cultul 
personal itatii este realitatea istorica a unui 
sentiment popular absolut inexistent. 

Societatea poate fi silita sa practice acest cult, 
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dar nu poate fi silita sa ii dea crezare. Dimpotriva: 
constringindu-i pe oameni sa afi$eze public 
sentimente potrivnice celor pe care Ie nutresc in 
forul lor interior, fenomenul social al culturii 
Ceau$e~tilor ajunge sa genereze cu timpul 
fenomenul general a urii generalizate fata de 
personajele care fac obiectul acestui cult. 

Ceau$escu nu avea cum sa accepte ca 
exasperarea $i ura strigate de multimea care il 
gonise constituie unica realitate autentica a 
societatii romi'l1le~ti. De aceea, el se mi~ca in acele 
zile pe terenul unci realitiiti ignorate, calauzindu-se 
dupa reperele unei iluzorii realitii!i opuse. Din 
aceasta inadaptabilitate provine, in ultima instanta, 
seria neintrempta a erorilor savir$ite de el in acele 
imprejurari, erori care i$i pUll pecetea atit asupra 
propriului sau sfir~it, cit $i asupra precipitarii in 
violenta a Revolutiei romiine. 

PAVEL CAMPEANU Director 
executiv al Centrului Independent 
pentru Studii ;;i Cercetari Sociale ~i 
profesor la Facultatea Inten1ationala, 
Universitatea Bucure~ti. A devenit 
membru al PCR inainte de al doilea 
razboi mondial, a fost arestat ~i 
inchis . Fara sa para.seasdi ROlnania, a 
publicat in SUA, intre 1980-1990, 0 

analiza sociologica a societatilor 
staliniste, in patru volume: The Sin
cretic SOCiety, The Origins, The 
Genesis ~i Exit. 
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Document 

Universul concentrationar , 
-Iegi, decrete, hotariri

(urmare din numiirul trecut) 

COPlE 

Abrogata prin HCM nr. 33711954, 
nepublicata. 

CONSILIUL DE MINI~TRI 


AL 

REPUBLIC II POPULARE ROMANE 


Hotarirea or. 1554/22.VllI.1952 


CAPITOLUL In 

Art. 6 - Se va stabili domiciliu obligatoriu $i 
locul de mund obligatoriu, elementelor 
dU$manoase $i suspecte din ora$e $i centre 
muncitore~ti, in locurile stabilite de Guvern, 
pentm: 

a) Toti fO$tii exploatatori: fO$ti mO$ieri, fO$ti 
bancheri, fO$ti mari negustori care au avut comer! 
cu ridicata sau cu amanuntul, care au fost 
expropriati sau ale diror bunuri au fost 
nationalizate pe baza legilor in vigoare, fO$ti 
fabricanti a ciiror intreprinderi au fost nationalizate 
prin legea din II iunie 1948, sau ulterior. Fac 
exceptie fO$tii patroni ai fannaciilm, drogheriilor, 
micilor ateliere ~i micilor magazine. 

b) Rudele tradatorilor de patrie $i spioni, care 
au fugit peste gran ita din 1945 (mama, sora, tata) , 

c) Rudele tradatorilor de patrie, elemente 
dU$manoase regimului nostru, care au fugit peste 
granita inainte de 1944 $i duc activitate 
dU$manoasa, de deraimare a regimului nostru 
(mama, sora, tata). 

d) Familiile condamnatilor pentru crime: 
tradare de patrie $i spionaj. 

Art. 7. - Din categoriile enumerate la 

Capitolul anterior - a, b, c, d, fac exceptie marii 
arti$ti , sculptori, pic tori, compozitori, 
academicieni, daca au dovedit ca muncesc cinstit ~i 
sint folositori societatii. 

Art. 8 - De asemenea, nu se va stabili 
domiciliu obligatoriu parintilor care au un fiu in 
annata, pma la rezolvarea situa!iei in am1ata a 
fiului lor. 

Art. 9. - Toti acei care paras esc domiciliul 
obligatoriu vol' fi trimi$i in judecata, fiind pasibili 
de pedeapsa de la ~ 5-20 ani . 

Art. 10 - Toti acei carora Ii s-au stabilit 
domiciliu obligatoriu ~i locul de munca 
obligatoriu, care refuza sa munceasca in conditiile 
$i locul destinat, vor fi trimi~i in judecata, fiind 
pasibili de pedeapsa de la 3-5 ani inchisoare. Dupa 
tenninarea pedepsei vor fi trimi~i mapoi la locul de 
unde au fugit. 

Art. II - Stabilirea domiciliului obligatoriu 
va fi Iacuta de catre 0 comisie regionala, fonnata 
din: Secretaml de partid, $eful regiunii securitatii 
statului $i $eful regiunii de militie care vor studia 
dosarele $i propunerile pregatite ~i prezentate de 
securitate $i mili!ie (fiecare organ pentru 
elementele care intra in competenta lui) . 

Dupa aprobarea comisiei regionale , tot 
materialul cu concluziile $i proplmerile acestei 
comisii, va fi inaintat Comisiei centrale, care va fi 
fonnata la Ministeml Afacerilor Inteme. 

Dupa aprobarea Comisiei M.A.!., hotarirea 
ramine definitiva ~i prin Decizia acestei comisii ea 
va fi dusa la indeplinire de catre organele 
competente. 

47 SP nr. 66/ ianuarie 1999 



Arhiva Sfera Politicii 

CAPITOLUL IV 

BATALIOANE DE MUNCA 


Art. 12 - Vor fi obligap a munci in batalioane 
de mundi, acolo unde statui va avea necesitati, tori 
barbatii ap!i de munca, care vor fi dovediti ca circa 
6 luni pe an nu muncesc ~i ca nu au 0 ocupatie 
precisa ~i pennanenta. 

Art. 13 - in batalioane de munca vor fi 
trimise elemente ca: misiti , mici speculanti, 
meseria~ii Tara autorizatie ~i neincadrati In cimpul 
muncii , cei ce traiesc din vlnzarea obiectelor 
personale acumulate ~i care nu se Incadreaza In 
clmpul muncii etc. 

Art. 14 - In batalioane de munca, oamenii vcr 
fi mobilizati pentru muncii ~i vor munci sub paza. 

Art. 15 - Ei vor fi salarizati, primind un 
salariu asemanator cu al muncitorilor care 
presteazii aceia~i munca. 

Art. 16 - Cei mobilizati pentru munca 111 

batalioane de munca, vor fi demobilizati atunci 
cind vor tennina lucrarea sau daca au avut merite 
In munca. 

~ - Hotarlrea de trimitere In batalioane 
de munca va fi luata de aceea~i comisie regional a 
instituita pentru cei care au domiciliu obligatoriu. 
In plus, aceasta comisie regional a, dupa luarea 
hotarlrii, 0 va transmite uneia doua comisii, care 
va fi fonnata din: reprezentantul Sfatului popular 
regional , reprezentantul regiunii de securitate ~i 
reprezentantul regiunii de militie. 

Aceasta comisie va avea ca sarcina de a 
chema pe cetatean, a-i comunica hotarlrea de 
mobilizare pentru lucru ~i de a-I repartiza ~i incadra 
pe loc In unitatea de munca respectiva. 

Art. 18 - Toti acei care vor fugi din batalioane 
de munca, vor fi trimi~i In judecata, fiind pasibili 
de pedeapsa de la 5-10 ani inchisoare. 

CAPITOLUL V 

DISPOZITIUNI FINALE SI TRANZITORII 


Art. 19 - Ministerul Afacerilor Interne va 
tocmi instrucriuni dezvoltatoare pentru aplicarea 

prevederilor decretului , fiind autorizat sa 
organizeze colonii de munca, batalioane de munca 
~i organul necesar de conducere ~i coordonare. 

Art. 20 - Unitatile de munca Infiil1tate pe 
baza Decretului-Lege nr. 611950 se transfonna 
automat In colonii de mlllca. 

Data In Bucure~ti la 22 august 1952. 

PRE~EDlNTE 

AL CONSILIULUI DE MINI~TRl 
AL REPUBLICII POPULARE RoMANE 
Gheorghe Gheorghiu Dej 

* * * 
HOTARlREA Nr. 337 

peotru abro2area H.C.M. Dr. 1554/1952 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 
Romane, hotara~te: 

1. - Hotarlrea nr. 1554 din 22 august 1952 
pentru Infiintarea coioniilor de munca, a 
domiciliului obligatoriu ~i a batalioanelor de 
mundi, precum ~i toate dizpozitiunile contrare 
prezentei hotariri, se abroga. 

II. - Toate persoanele care la data prezentei 
Hotarlri se afla intemate administrativ In colonii de 
munca, organizate de Ministerul Afacerilor Interne 
In baza H.C.M. nr. 155411952, vor fi deferite 
organelor de unnarire penalii pentru cercetarea 
faptelor comise, sau vor fi puse III libertate potrivit 
criteriilor stabilite In indicatiunile aliiturate. 

III. - Ministerul Afacerilor Interne va stabili 
domiciliu obligatoriu acelor elemente care la 
expirarea pedepsei executata in inchisori sau in 
lagare, dovedesc ca nu s-au reeducat ~i prezinta 
peri col deosebit pentru securitatea statului. 

IV. - Fixarea domiciliului obligatoriu se va 
face pe 0 perioadii de la 6 luni la 5 ani ~i se va 
executa In unnatoarele localitati: 

- com una Dropia raionul Caliira~i 
- comuna Pelicani raionul Calar~i 
- comuna Ezerul raionul Calara~i 
- comuha Olaru raionul Calara~i 
- corouna Miizareni raionul Briiila 
- camuna Zagna raionul Braila 
- comuna Rubia raionul Calmatui 
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_com una Schei raionul Calmatui 
_ com una Bumbiicari raionul Ciilmatui 
_comuna Brate~ raionul Galati 
_ comuna Salcimi raionul Fetqti 
_ comuna Valea Viilor raionul Fete~ti 
_ comuna Rachitoasa raionul Fete~ti 
_ com una Moila Gildaului raionul Fete~ti 
_comuna Liite~ti raionul Fete~ti 
_ comuna Fundata raionul Siobozia 
_camuna Vii~oara raionul Slobozia 
_comuna Dilga Noua raionul Lehliu 

V. - Piirasirea domiciliului obligatoriu se 
pedepse~te conform Decretului nr. 7711954. 

PRE~EDINTELE CONSILIULUI DE MINISTRI 
SS/Gh. Gheorghiu Dej 
Bucure~ti, II martie 1954 
Nr. 337 

* * * 

CONSILIUL DE MINI~TRI 
AL . 

REPUBLICII POPULARE ROMANE 

HOTAruRE 

Pentru completarea articolului III din H.C.M. 
nr. 337 din II martie 1954, pentru abrogarea H ..M. 
nr. 1554 din 22 august 1952. 

Consiliul de Mini~tri al RepubJicii Populare 
Romane, hotara~te : 

Articol unic - Art. III din H.C.M. nI". 337 din 
11 martie 1954, pentru abrogarea H.C.M. I1r. 1554 
din 22 august 1952, se completeaza ~i va avea 
unnatorul cuprins : 

III - "Ministerul Afacerilor Interne va stabili 
domiciliu obligatoriu acelor elemente care la 
expirarea pedepsei executata In Inchisori sau In 
lag are, dovedesc ca nu s-au reeducat ~ i prezinta 
pericol deosebit pentru securitatea statului. 

De asemenea, Ministerul Afacerilar Interne va 
putea stabili domiciliu abligatariu ~i celor care prin 
faptele sau manifestarile lor primejduiesc sall Incearca 
sii primejduiascii regimul de democratie papularii". 

PRE~EDINTELE CONSIUULUI DE MINISTRl 
SS/Chivu Stoica 

Bucure~ti , 12 februarie 1947 
Nr.237 

* * * 

CONSILIUL DE MINI~TRI 


AL 

REPUBLICII POPULARE ROMANE 


HOTARiRE 


Pentru modificarea pct. IV din Hotiirlrea 
Consiliului de Mini~tri nr. 337 din 11 maltie 1954. 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 
Romane, hotiira~te : 

Articol unic - Punctul IV din H.C.M. nI". 337 
din II martie 1954, pentru abrogarea H.C .M. nr. 
155411952, se modifica ~i va avea unnatorul 
cuprins: 

"Fixarea domiciliului obligatoriu se va face 
pe 0 perioadii de 6 luni la 5 ani ~i se va executa In 
unnatoarele localitati: 

- comuna Vii~oara - raionul Siobozia 
- com una Fundata - raionul Siobozia 
- comuna Late~ti - raionul Fete~ti 
- comuna RubIa - raionul Calmatui . 

PRE~EDINTELE CONSILIULUI DE MINI~TRl 
SS/Chivu Stoica 

Bucure~ti, 2 august 1960 
Nr. 1108 

* * * 

CONSILlUL DE MINI~TRI 


AL 

REPUBLICII POPULARE ROMANE 


HOTARASTE 

Privind situaria terenurilor agricole ~i caseIe 
persoanelor stramutate pe baza H.C.M. nr. 
32611 951 ~i care se relntorc la fostullor domiciliu . 
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Consiliul de Mini~tri aJ Re,pubJicii Populare 
Romane, hotara~te: 

1) Persoanele de na~ionalitate sirba care au 
fost stramutate in baza H.C.M. nr. 32611951, de Ja 
aparitia prezentei hotariri, au dreptul sa se intoard 
in localitatile de un de au fost stramutate. 

2) Persoanele care se intorc in localitatile de 
unde au fost stramutate, Ii se vor restitui terenurile 
agricole ~i casele pe care Ie-au posed at la data 
parasirii acestor localitati. 

3) In cazul dnd terenurile agricole au fost 
comasate la gospodariile agricole de stat sau Ja 
gospodariile agricole colective, ori au fost date in 
schimb ca unnare a operatiunilor de comasare, Ii se 
vor atribui in proprietate terenuri agricole din 
rezerva de stat. 

Daca terenurile agricole au fost date in 
folosinta taranilor muncitori sau intovara~irilor 
agricole pentru lucrarea in comun a pamintuJui, 
dupa stringerea recoltei vor fi restituite celor care 
Ie-au posedat la data stramutarii. 

Se recomanda gospodariilor agricole 
colective din raza localitatilor udne se intorc per
soanele prevazute in art. 1, ca la cerere, sa fie 
primite 'in aceste gospodarii, confonn nonnelor 
statutare cu privire la primirea de membri in 
G.A.c., independent, daca Ii s-a atribuit sau nu 
pamintul in proprietate. 

4) Casele persoanelor prevazute la art. I al 
prezentei hotariri, ocupate de unitati de stat, unitati 
cooperatiste ~i ob~te~ti , ramin in folosin!a acestor 
unitati. 

in cazul 'in care nu Ii se restituie casele, 
precum ~i atunci dnd acestea sint complet distruse, 
Ii se vor da alte case echivalente ca valoare, din 
proprietatea statului sau Ii se vor da despagubiri 
reprezentind 50% din valoare ~i 50% credite pe 
tennen lung. 

Restituirea terenurilor agricole ~i a caselor, 
precum ~i atribuirea de terenmi agricoJe din 
rezerva de stat ~i de case din proprietatea statu lui, 
se va face de catre comitetele executive ale 
sfaturilor populare din Jocalitatile in raza carora se 
gas esc aceste imobile. 

In cazul clnd se acorda despagubiri, 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale, vor face propuneri care vor fi verificate 
la fata locului de 0 comisie compusa din 
vicepre~edintele comitetului executiv al sfatului 
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popular al raionului respectiv, ca pre~edinte, ~eful 
sectiunii agricole, ~eful sectiunii financiare ~I 
delegatul Bancii R.P.R. 'in cali tate de membri. 

Propunerile, dupa verificare ~i insu~ire, se 
inainteaza comitetului executiv al sfatului popular 
regional spre aprobare. 

Cei care vor fi despagubiti potrivit alin. 2 sint 
obligat i sa-~i refaca casa in tennen de I an de la 
data c'ind au primit despagubirea ~i creditele. 

Comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale vor asigura cazaFea persoanelor de mai 
sus pe timpul cit dureaza refacerea locuintei. 

5) Casele persoanelor prevazute la art. 1 din 
prezenta hotarire, ocupate de angajatii unitatilor 
socialiste sau alte persoane, vor fi eliberate ~i 
predate persoanelor care se intorc. 

Comitetele executive ale sfaturilor populare 
vor da tot sprijinuI necesar celor rama~i rara 
locuinta. 

6) Pe baza documentatiei 'inaintate de 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
regionale, Ministerul Finantelor va propune 
Consiliului de Mini~tri suplimentarea bugetelor 
sfaturilor populare regionale cu surnele necesare 
pentru plata despagubirilor prevazute la art. 4 a 
prezentei hotariri, in maximul 3 luni. 

7) Comitetele executive ale sfaturilor 
populare regionale, raionale, ora~ene~ti ~i 
comunele in raza carora se intorc persoanele 
aratate la art. I, raspund de aplicarea intocmai a 
prezentei hotariri. 

PRESEDINTELE CONSIUULUI DE MINISTRI 
SS/Chivu Stoica 

Bucure~ti, 7 dec. 1995 
Nr.2694 

* * * 

CONSILIUL DE MINISTRI 

AL 


REPUBLICII POPULARE ROMANE 


DISPOZITIE 
Privind situa~ia terenurilor agricole ~i caselor 

persoanelor stramutate pe baza Hotaririi 

Consiliului de Mini~tri nr. 362/ 1951 ~i care se 
rc'intorc la fostul domiciliu. 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 

Romane, dispune: 

1) Persoanelor prevazute in alaturatele 3 
tabele nominale, care au fost stramutate Ii se vor 
restitui terenurile agricole colective, ori au fost 
date in schimb ca urmare a operatiunilor de 
comasare, Ii se vor atribui in proprietate terenuri 
agricole din rezerva de stat. 

2) In cazul dnd terenurile agricole au fost 
comasate la gospodariile agricole de stat sau la 
gospodariile agricole colective, ori au fost date 'in 
schimb ca urmare a operatiunilor de comasare, Ii se 
vor atribui in proprietate terenuri agricole din 
rezerva de stat. 

Daca terenurile agricole au fost date in 
folosinta taranilor muncitori sau intovara~irilor 

agricole colective pentru lucrarea in comun a 
pamintului, dupa stringerea recoltei vor fi restituite 
celor care Ie-au posedat la data stramutarii. 

Se recomanda gospodariilor agricole colec
tive din raza localitatilor unde se reintorc persoa
nele prevazute la art. 1, ca la cerere sa fie primiti in 
aceste gospodarii, independent dad Ii s-a atribuit 
sau nu pamilltul in proprietate. 

3) Casele persoanelor prevazute la alt. I al 
prezentei dispozitii, ocupate de unitatile de stat, 
unitatile cooperatiste ~i ob~te~ti, ramin in folosinta 
acestor unitati. 

In cazul dnd nu Ii se restituie casele, precum 
~i atunci dnd aces tea sint complet distruse, Ii se 
vor da alte case echivalente ca valoare, din 
proprietatea statului sau Ii se vor da despagubiri 
reprezentind 50% din valoare ~i 50% credite pe 
termen lung. 

Restituirea terenurilor agricole ~i a caselor, 
precum ~i atribuirea de terenuri agricole din 
rezerva de stat ~i de case din proprietatea statului, 
se va face de catre comitetele executive ale 
sfaturilor populare din localitatile in raza carora se 
gas esc aceste imobile. 

In cazul dnd se acorda despagubiri, 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale vor face propuneri care vor fi verificate 
la fata locului de 0 comisie compusa din 

vicepre~edintele comitetului executiv al sfatului 
popular al raionului respectiv, ca pre~edinte, ~eful 
sectiunii agricole ~i ~eful seqiunii financiare, 
precum, ~i delegatul Bancii R.P.R. in calitate de 
membri. 

Propunerile dupa verificare ~i insu~ire se 
inainteaza comitetului executiv al sfatului popular 
regional spre aprobare. 

Cei care vor fi despagubiti potrivit aI. 2 sint 
obliga!i sa-~i refaca casa in terrnen de un an de la 
data dnd au primit despagubirea ~i creditele. 

Comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale vor asigura cazarea persoanelor de mai 
sus pe timpul cit dureaza refacerea locuintei. 

4) casele persoanelor prevazute la art . 1 din 
prezenta dispozitie, ocupate de angajatii unitatilor 
socialiste sau alte persoane, vor fi eliberate ~i 

predate persoanelor care se reintorc. 

Comitetele executive ale sfaturile populare 
vor da sprijinul necesar celor rama~i rara locllinta. 

5) Pe baza documentatiei inaintate de 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
regionale, Ministerul Finantelor va propune 
Consililllui de Mini~tri suplimentarea bugetelor 
sfaturilor populare regionale Cll sumele necesare 
pentru plata despagubirilor prevazute la art. 3 din 
prezenta dispozitie. 

PRESEDINTELE 
CONSILIULUI DE MINISTRI 
Gh. Gheorghiu-Dej 

DIRECTOR GENERAL AL TREBURILOR 
CONSILIULUI DE MINJSTRI 
SSlPetre Costache 

Bucure~ti, I sept. 1955 
Nr. 29 

* * * 

CONSILIUL DE MINISTRI 

AL 


REPUBLICII POPULARE ROMANE 


HOTARiRE 

Privind situatia terenllrilor agricole ~i caselor 

unor persoane stramutate pe baza Hotaririi 
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Consiliului de Mini~tri nr. 32611951 ~i care se 
rei'ntorc la fostul lor domiciliu. 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 
Romane, hotara~te: 

1) persoanele stramutate in baza H.C.M. - nr. 
32611951 care n-au fost cuprinse in prevederile 
Dispozitiei Consiliului de Mini~tri nr. 2911955 ~i a 
H.C.M. nr. 2694/ 1955 ~i care se reintorc la 
localitiitile de unde au fost stramutate beneficiaza 
de acelea~i drepturi care s-au acordat persoanelor 
prevazute in H.C.M. nr. 2694/1955. 

PRE~EDINTELE CONSILIULUI DE MINI~TRI 
SS/Chivu Stoica 

Bucure$ti, 14 aprilie 1956 
Nr.623 

* * * 

PREZIDIUL MARII ADUNARI NATIONALE 

AL 


REPUBLICII POPULARE ROMANE 


In temeiul art. 44, pet. 2 $i art. 45 din 
Constitutia R.P. Romane; 

Vazind hotarirea Consiliului de Mini~tri nr. 2 
din 13.I.l950; 

.Emite urmatorul: 

DECRET Nr. 6/1950 
Pentru infiintarea unitiitilor de mund 

Art. 1 - pentru reeducarea elementelor 
du~manoase R. P. Romane ~i in vederea pregatirii 
~i incadrarii lor in viata sociala in conditiunile 
democratiei populare $i construirii socialismului, 
se infiinteaza unitati de mund. 

Art. 2 - pot fi trimi~i in unitatile de mund: 
a) acei care prin faptele sau manifestarile lor, 

direct sau indirect, primej duiesc sau incearca sa 
primejduiasca regimul de democratie populara, 
ingreuneaza sau incearca sa ingreuneze construirea 
socialisnn:lui In R. P. Romi'ma precum ~i acei care 
in acela$i inod, deraimeaza puterea de stat sau 
organele sale, dad aceste fapte nu constituie sau 
nu pot constitui prin analogie, infractiuni. 

b) condamnatii pentru infraqiuni impotriva 
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securitatii Republicii Populare Romane care la 
expirarea executarii pedepsei nu se dovedesc a fi 
reeducati. 

Art. 3 - Trimiterea in unitatile de munca se 
face prin Decizia Ministerului Afacerilor Interne. 

Art. 4 - Durata reeducarii In unitatile de 
muncii va fi de 6 luni pina la 2 ani. Ea poate fi 
redusa sau prelungitii, in raport cu rezultatele 
reeducarii, rara a putea depa$i 5 ani. 

Art. 5 - PiiFasirea unitatii de mundi rara 
autorizatie scrisa prealabila se pedepse~te cu 
inchisoare coreqionara de la 6 luni la 5 ani. 

Art. 6 - In cadrul Ministerului Afacerilor 
Interne se creeaza 0 directie a unitatilor de mund. 

Art. 7 - Organizarea ~i funqionarea unitatilor 
de munca se va stabili prin H.C.M. 

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE 
MINISTERUL JUSTITIEI 

(continuare fll numantl viitor) 

Ie/coS/En/ 

Mitul Nae lones,cu (II) 


GEORGE VOICU 

COllccp!ia politicii a lui Nae IonescLl. a~a cum 
s-a utirmat ea in toatii perioada interhel iC~-I. are .
dincolo de varia\iile tematice ~i argul1l':lltative. 
dincolo chiar de ezitarile ei teleologic.: - 0 

reduta bi Iii cons tan tii: po:iri(l/wrea aliI idc/II ()c/"{/

lica. Democrulia - lllui ales in ipostaza ei libcr:tLi. 
individllalista - a fost conseC\ent apre.:ial:-I C;I r~llIl 

absolut alllllllii Illoderne. moti\' dl! a 0 SLlPllll~' unui 
incontinellt rechizitoriu. Discursul public ;t1lui l\:aL' 
lonescu s-a construit cOllsecvent pe ;]ceasta lIeguric 

rlindalllenl:t1~1. pentru illlpunerea c:lrl!ia a utilizat 0 

varietate de argumentt'o citendal:l chi;]r conTra
di.:torii: da(;{1 subminau illlr-un fel sau ~tltul 

credibilitaka delllocr~l!iL'i. ele erau utilizahilc ~I, 

prin exten~ie. considerate bune , indikrl!llt de 
natura lor ideologica (radical-consenaloare. dt' 
l!.\trcmil stillg~l sau de extrema drl'apta. anarhist:t) . 
intreaga ac\iunc ideologica ~i politid a lui \Jal' 
lonescu a stat deci sub sellll1ul aCl!slui "nu" 
inflexibiL intransigent ralii de lllodernizarea po
Iit iC;-1 declan~ata in Occident incii dill sl!colul al 
XVJI-Iea (prin impunl!rea monarhiei constitu!io
Ilaie ~i prin atinnarea tilosotiei politicl! a drl!p
turilor LlIllUlui) ~i ajunsil in secolul trecut ~I in 
Romania. Oiscreditarea denhlCra!iei. at it ea tcoril! 
cit ~i ca practicii pol:itica. a lust a~adar laitmotinil 
discursului public al celui care avea lin ascendent 
considerabil ;Isupra "tinerei genl'ra\ii", prin rolul 
sau pedagogic hi care nu Sl! reducea doar la 
Univt'rsitatL'). ~i asupraopillici publice, ca jurnalist 
rl'dutahil (indeosebi prin articolele sale de la 
(·I/l'{illllll. care all tacut din acest ziar unul din cell' 
Iliai imp0l1ante. mai citite. mai influente puhlica!ii 
ale tilllpului). incepind. de pilda cu "Descartes 
parink al democratismului contemporan". aI1icol 
publicat in Inl in Ideea europeallG. ~i ajungind la 
articolul "Na!ionalismul de import" apiirut 17 ani 
mai tirziu In Cuvdl1lul, ~i trecind desigur prin 
abundenta publicistica de la acest ziar, dar ~i prin 
cursurile de "Iogica colectivelor", tema anti
democratica este omniprezentii ~i obsesivii. 

(urmare din numarul trecut) 

.A.rsenalul folosit dc-a Ilingul acc~tei perioade 
impolri va dl!mocra!iei este 'arial. adesea eclectic. 
citl'odata chiar incongruent. dind aSlkl impresia ca 
e tulosit conjunctural. potrivit neLl!~ita!ilor de 
moment, fani 0 ideologic polilic~l lIniticatU<lIt' ~i 

"inspiratoare" Seopul (delegitimarea dcmocrapei) 
pare S:l Justi tice oricl' argumelll. Analilic . 11Icmrile 
par S[l stca in acest fel. in acela~i timp. retrospectiv 
~i in ansamblu pri\'ite, ideile ll..:g~lliH: se recompun 
- potri\it unor virtualil:i!i nebanuite anterior 
intr·o cnnstrllcti.: iLil."llogicCi dl!stlll de coercilta. 
\lai Illllii. in Il1csajele politicl! Iweioll.:sciene , 
inLiifcrenl de 1l1OIl1cntui lor. ~il1l rr~lpanle citc\a 
cunst~lllk ide~llice . cind ll1ai dezYLlltak cind mai 
SlIlllarl.'. 1I1l.:le inlr-o arll1ur:i tl!lm:tic:i evidentii. 
1l101i, teml!inic dl! a vedea in ele directe abordiiri 
ideologice sall de a preslIplinc d indaratul lor se 
aiEl II "i/iulll? ideologic~1 ~Irticlilata in linii mari 
illC[1 de la inceputuri. Totodata. l!ste neindoielnic cii 
gindirl!a politica a lui Nae lonescu a cunoscut ~i 0 

l!volulie. constind intr-o organiLare treptatii a 
ideilor. inlr-o mai strlnsii aI1icliiare a lor. intr-o 
cunstruqil! tot mai tt'lllata de coeren\:1. pe scurr, 
Intr-o "ralionalizan:" de tip ideologic ~i. desigur, 
lnlr-o aCCl!llluare progresiva u radicalismului 
politic. Conceplia filosotic:i dill carl! i~i extrage 
argul1lenteie antidemocratice este dintru inceput 
una holist-organicista, identiticabilii fragmentar 
inca de la inccputurile publicistice ale lui Nae 
lonescu de la Ideea eurol)('ami (in 1919. dupa 
intoarcerea din (jerrnania. ~crie aici un aI1icoi. 
semnificati, in aCl!st sens. desprl! Petre Carp); ea 
capata un plus de cOllsistcnlii ~i () mai decisa 
dirl!qionare pro-totalitarii odata cu trecerea 
timpului, dl'savir~indu-sc spre mijlocul anilor '30, 
cind mai multe procese polilice europene par sa 0 

continne. La 0 prima vedere, pare deci greu de 
spus daca aceastii conceplie este 0 consecinl<i a 
indelungatului exerci!iu criticist sau. dimpotrivii, 
dacii ea este 0 caUZ:l a acestuia. Personal, sint 
tnclinat sa dau crezare ultimei variante. Oricum ar 
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fi, cert este ca teo ria colectivista prop usa este 
surclasata, In economia textelor naeionesciene, de 
critica democratiei, de unde probabil impresia de 
produs derivat ~i secundar. Este, din punctul meu 
de vedere, nu numai 0 gre~ita judecata de fapt, dar 
~i 0 eronata judecata de valoare. Un discurs public 
antidemocratic atit de sustinut precum cel al lui 
Nae Ionescu avea nevoie de un fundament filosofic 
cit de cit solid, aItminteri nu s-ar fi putut articula cu 
atlta obstinatie . Conceptia aceasta a ramas totu~i 
prea putin vizibila in ansamblul textelor lui Nae 
Ionescu, fiind pusa intrucitva in umbra de 
dezvoltarile critice arborescente, ceea ce nu 
inseamna Insa ca ea nu exista. Ea exista ~i , mai 
mult, ea "explica" sau, mai bine zis, permite inte
legerea mecanismului ideologic al negarii valorii 
democratiei ~i, pe cale de consecin~a, al afinnarii 
unui alt model politic, diametral opus. 

A~adar, de~i negatia a continuat sa ramlna 
definitorie pentru Nae Ionescu plna la sfir~it, 

subsecvent I~i face aparitia - initial oarecull1 timid, 
nesigur, dar ulterior, mai exact odata cu anii '30, tot 
mai raspicat - un proiect politic altemativ. In locul 
democratiei, demolate la Inceput pe cale intelec
tuala, trebuia pus altceva, categoric opus, in conso
nanta cu ceea ce se intlmpla in mai multe tari 
europene. Acest altceva este, filra Indoiala, totali
tarismul. Proiectul politic totalitar pe care Nae 
Ionescu II tatoneaza in prima faza este oarecum 
indecis, ~i modelul lui Mussolini ~i modelul lui 
Stalin inrati~indu-i-se - la rigoare - deopotriva de 
atragatoare, dar nici unul indeajuns de seducator; el 
capata insa cu timpul - indeosebi dupa 1933, cind 
Hitler accede la putere - un conti nut tot mai precis: 
totalitarismul de extrema dreapta. 

Filosofie colectivista, 
absolutism politic 

Paradigma organicista in care se Inscrie 
c.onceptia politica a lui Nae Ionescu avea deja 
traditie In cuItura romana. Fusese folosita In 
secolul trecut de Titu Maiorescu, In celebrul sau 
s,tudiu "In contra direqiei de astiizi In cultura 
romana" (1868), prin care impunea teoria fonnelor 
rara fond; Eminescu uzase de asemenea de ea, ~i 
inca - pe alocuri - intr-un chip mai apasat. Si unul 
~i celalalt, ca dealtfel mai toti junimi~tii (partizani, 
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ca buni conservatori , ai modelului "organic" ~j 

"ierarhic"), se formasera In spatiul cultural 
gennan, unde teoriile organiciste erau destul de 
sustinut cultivate atunci (ca raspuns la 
individualismul liberal), mai ales in mediile 
universitare. Nu intlmplator, probabil, Nae Ionescu 
insu~i incepe sa-~i propage teoria "realitatii 
organice" dupa un stagiu de citiva ani in Germania 
(1916-1919). Dacii luam In considerare ~i curentul 
cultural semanatorist animat de Nicolae Iorga la 
inceputul secolului, care se baza pe idei similare, se 
poate spune ca Nae Ionescu nu a racut altceva decit 
sa reia un sistem de glndire care avea deja un trecut 
~i 0 raspindire considerabile. In mediile intelec
tuale ale epocii, atit din Romania cit ~i din Ger
mania, de unde fusese impmmutat, era paradigma 
cea mai accesibila ~i mai intrebuintata, pentru ca 
parea sa raspunda eficient provocarilor po lit ice ale 
inceputului de secol. Ea ajuta la stabilirea, pe 0 cale 
etiologica simpla ~i inteligibila pentru multi, a unui 
diagnostic sever pentru societatea democratica, 
marcata atunci de putemice suferinte, ~i, totodata, 
fumiza 0 strategie de "Insanato~ire" a "organis
mului" social. Nae Ionescu n-a fost deci un creator 
in acest perimetru. Cu toate aceste, mo~tenirea 
cu lturala in cauza a fost supusa de el unei 
accentuate radicalizari , caci el a retinut in mod 
selectiv ~i ~arjat idei din vulgata organicista, pe 
care le-a turnat adesea in forme retorice de mare 
efect; to ate aces tea au Insemnat, la rigoare, 0 

recreare sau 0 personalizare a unui sistem altmin
teri de stu I de eclectic ~i de vulgar. Rezultatul a fost 
o concep!ie politicii in fond mediocra ~i in forma 
"spectaculoasa". 

Nae Ionescu a fost a~adar paltizanul unei 
ideologii politice dupa care determinant es(e 
intregul social, conceput ca un organism, locul 
individului de rind in acest ansamblu fiind definit 
in tem1cnii dependentei absolute. Individul face 
intotdeauna parte din structuri sociale care-I 
transcend ~j care-I domina pina la deplina servitute 
~i chiar, In unele cazuri, pina la desfiintare . 
Filosoful roman lucreaza uneori cu imaginea unui 
holism halucinant (dar In care el W rezerva - cum 
se va vedea mai departe -un loc confortabil): "Nu 
exista in univers dec at colectivita!i; ceea ce noi 
numim individ nu e decat 0 existenta colectiva; 
organizata ~i unificata dupa un anumit principiu."1 

IdeoSfera 

In sprijinul acestei idei, conform careia individul 
nu conteaza ca entitate, metafizicianul mobilizeaza 
o varietate de argumente, cele mai mLllte din zona 
criticii conservatoare: de la cele principial filo
sofice, pro-naturaliste ~i vehement anti-contrac
rualiste, pina la cele vizind disfunc!iile punctuale 
ale unui regim democratic. Uneori sint insa folosite 
~i probe ad-hoc, furnizate de cite 0 observatie sau 
regularitate sesizata sociologic, care n-au nici un 
sens antidemocratic, dar pe care logicianul il 
"descopera" prin Iectura sa politica, puternic 
montata in favoarea intregului social. Bunaoara, el 
vine cu LIn argument durkheimist, pe care-I 
valorizeaza In chip inedit: "eu pot sa ma sinucid ~i 
pot sa nu ma sinucid. Poate ca nu vreau sa ma 
sinucid. Totu~i numarul total al sinuciderilor la 
sfir~itul anului in ora~ul Bucure~ti va fi un numar 
pe care eu pot sa-I spun dinainte."2 0 lege statistica 
a numerelor mari devine astfel - prin rastiilmacire 
- 0 proba asupra insignifian!ei ontologice a 
individului. Identitatea personal a, daca exista, este 
una derivata dinspre gmpul caruia ii apartine. 
Fiinta umana este doar 0 "celula" a organismului 
social; ea trebuie sa-~i indeplineasca func!ia 
fiziologica predestinata. In caz contrar, 0 curativa 
interven!ie chirurgicala devine obligatorie pentru a 
asigura sanatatea corpului social. 

Astfel conceput, individul este doar 0 

concesie social a, pentru ca stficto sensu el nu 
exista ~i nici nu poate exista. ln acest prim stadiu al 
demonstra!iei, individul este mai degraba 0 fiqiune 
decit 0 realitate. Caci, nefiind de sine statator, 
existenta sa poate fi oricind nerecunoscutii, retrasa, 
extirpatii chiaro Nae Ionescu Insu~i "opereaza" 
asupra realitiitii sociale in acest chip atunci dnd 
ajunge la concluzia ca un ne-ortodox nu poate fi 
roman. Minoritarului evreu nu-i gase~te nici un loc 
in cadrul "romanismului". Chiar ~i greco-catolicul, 
de pilda, ii pare directorului de la Cuvantul un fel 
de celula tumorala in corpul national. Lui Samuel 
Micu, spre exemplu, Ii concede calitatea de "bun 
roman", nu insa ~i pe aceea de "roman", dupa ce 
precizeaza insa cii "a fi «bun roman» este, sub 
raportul etnic sau spiritual, mai putin decat a fi 
«roman» pur ~i simplu"3. "Calugarul acesta 
papista~", scrie el minimalizator, e condamnat sa 
ramlna in afara "romanismului". 

Dar singura esenp ortodoxa nu e suficienta 

pentru "romanism". Ea e0 prima condrtie, capitala, 
de apartenen!a, operind 0 cemere preliminara, nu 
I11Sa ~i ultima. Daca in cazul evreului sau al 
corifeului Scolii Ardelene Nae Ionescu i~i moti
veaza "operatia chirurgicala" pe motive confe
sionale, in alte cazuri ratiunile extirparii tin doar de 
caracterul "malign" al unei individualitiiti, ciici 
aceasta (spiritul, actiunea ei politica) este perce
puta ca 0 dezvoltare neoplazicii In corpul social. E 
cazul, bunaoara, al lui I. C. Bratianu, despre care 
Nae Ionescu spune ca pur ~i simplu "«roman» nu a 
fost""; motive Ie acestei excluderi tineau, desigur, 
de modernizarea politica a Romaniei conceputa ~i 
pusii In opera de liderul liberal , care - potrivit eta
loanelor lui Nae Ionescu - contravenea "realitatilor 
organice" romane~ti. Romanul nu trebuie sa fie 
doar ortodox, ci trebuie deopotriva sa "simta" ~i sa 
"aqioneze" romane$te, sa Imparta~easca spili
tualitatea unui "romanism" unitar, canonic. 

Cei ce fonneaza un tot au - se poate deduce 
~i din exemplele de mai sus - 0 "esentii" etno
spirituala comuna; aceasta Ii sudeaza intr-un chip 
indisolubil. Organismul social apare - in acest 
moment al demonstratiei - ca 0 solidarizare de tip 
mecanic, bazata - cum spunea Durkheim, refe
rindu-se la societatile arhaice - pe asemanare. In 
cazlIl poporului roman , sllstine Nae Ionescu, 
esenta-liant bazala 0 constituie ortodoxia: "A fi 
roman, nu «bun roman», ci roman pur ~i simplu, 
inseamneazii a fi ortodOX."5 Ortodoxia reprezinta 
insii doar 0 conditie, esentialii, a romanitatii, dar nu 
~i automat suficienta. Ideologia politicii imparta~itii 
de cineva - ~i , desigur, actiunea politica adiacenta 
- se constituie intr-un alt criteriu care poate 
jllstifica - in opinia lui Nae Ionescu - excluderea 
din organismlll social. Exemplul lui I. C. Bratianu, 
edificator 111 acest sens, nu poate fi insa "inteles" 
rara citeva preliminarii teoretice. 

Structura inglobanta ~i dizolvanta pentru 
individ este numita de Nae Ionescll "colectiv". In 
cuvintele sale, colectivul se definqte prin "Iegiituri 
organice intre elementele constitutive", dar ~i prin 
faptlll cii este animat de "Iegi speciale, care 
depa~esc elementele constitutive". Astfel stind 
lucrurile, ne spune filosoful mai departe, "nu poate 
sa fie yorba de vointa individuala, ci e vorba de cu 
totul altceva: de vointa acelui colectiv la care 
fiecare membru al colectivului se impiirta~e~te"·. 
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Poporul sau natiunea sint, dupa logicianul roman, 
exemple de colective cu efect subordonator total 
asupra indivizilor componenti. Cu toate acestea, 
intre cele doua notiuni este 0 diferenta importanta, 
de natura politica, a~a cum yom vedea mai departe. 

Pentru a intelege aceasta deosebire, sint 
necesare aile citeva preciziiri, menite sa creioneze 
conceptul de "colectiv politic" forjat de Nae 
lonescu in anii '30. Caci, cum lesne se poate 
deduce, nu orice colectiv este politic. PoporuJ, 
bunaoara, este un colectiv in sens organic, dar nu 
un colectiv politic. Fiind insa 0 realitate organica, 
el poate cunoa~te saltul In colectiv politic atunci 
cind devine natiune. "Natiunea este colectivul 
politic"', precizeaza Nae lonescu. Cwn se petrece 
aceasta transformare calitativa? Prin dobindirea 
unei con~tiinte sau a unei vointe comune, ca resort 
al aqiunii colective. lar acest proces nu e posibil 
decit In cadrulluptei. "Eu numesc aceste colective, 
care se constituie in momentul apari\iei fenome
nului de lupta, eu Ie numesc colective politice. A~a 
ca, daca vii va intreba vreodatii cineva - sustinea 
Nae lonescu In fa\a studentilor, Intr-un curs de 
logica colectivelor - ce este politica, sa-i spuneti ca 
politica este ~tiillfa colectivelor In luptii. Momentul 
luptei, trecerea pe planul luptei, Insemneaza 
trecerea in politic.'" Politica e reductibila astfel la 
un fel de confruntare de natura belicoasa in scopul 
dominiirii. ldeea e formulata !impede de Nae 
lonescu: "De cand exista omenirea, a face politica 
insemneaza a stapani."· Daca lupta este co
substantiala istoriei, atunci ramlne un mister de ce 
natiunea - care, a~a cum am viizut, are nevoie de 
aceasta conditie pentru a se implini - este un 
produs atit de tardiv. Logicianul roman nu 
sesizeaza acest gray neajuns. Or, aici e un indiciu 
ca cel putin una din cele doua notiuni cu care 
logicianull~i construie~te rationamentele - politica 
sau natiunea - este in suferinta. 

In acela~i timp, sus\ine Nae lonescu, 
"con~tiinta colectiva" (redusa, de cele mai multe 
ori, la "vointa colectiva") nu este 0 emana\ie 
automata a "colectivului" aflat In lupta. Cei ce 
com pun grosul unui popor, de~i formeaza 0 

"urn tate organicii", slnt mai degraba amorfi din 
punct de vedere spiritual ~i incapabili sa-~i 

developeze singuri con~tiinta colectiva care Ie e 
proprie ~i care, odatii revelatii, Ii urca pe 0 treapta 
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superioara a existentei, InalFndu-i la rang de 
natiune. Fara aceasta con~tiin\a, colectivul este 0 

multime, compacta ~i organica, dar neispravita. 
Este, cum ne spune Nae lonescu, 0 "massa". lar 
"massa este Insu~i suportul vietii colective, insul 
Intreg alnatiunii. Massa traie~te deci, l~i are legile 
ei, necesitatile ei precise, liniile ei de mi~care; Insa 
nu Ie formuleazii. ( ... ) Caci «ce vrea massa» 
insemnaza de fapt «ce trebuie massei»), iar ceea ce 
Ii trebuie e prea adesea deosebit de ceea ce ea cere 
In chip expres. " 10 Pentru a scoate acest spirit 
colectiv din stare a latenta, este nevoie - se poate 
deduce acum - de personalitati excep\ionale care 
dispun de capacitatea de a se substitui - printr-un 
soi de empatie - colectivului din care fac parte ~i a 
carui vointa sa 0 exprime. Astfel stlnd lucrurile, 
"nu fiecare individ face parte dintr-un colectiv In 
acela~i fel ~i In aceea~i maSUra"ll . Indivizii sint 
funciarmente inegali. Stratificarea aceasta are 
capitale consecinte politice: "pentru ca sa hotara~ti 
In numele acestei natiuni, trebuie sa traie~ti 

con~tiinta acestei totalitati, a acestui co\cctiv de 
natura spirituaW.".I2 "Asta Insemneaza ca orice om 
poate sa hoHirasca inlauntrul unui colectiv, in 
masura in care el traie~te aceasta colectivitate. Este 
Q chestiune de traire, nu 0 chestiune de judecata."11 
Participarea politica a tuturor indivizilor care 
formeaza 0 colectivitate nationala, cultivata de 
democratie, devine astfel 0 eroare, fiindca "noi ne 
adresam gre~it individuIui atunci cind ii cerem 
parerea il1tr-o problema a unei realitati, alta decit a 
lui, a unei realitati care il depa~e~te pe el. "14 In 
acest fel, politica devine apanajul unei elite: 
"intr-o natiune nu toata natiunea face politica, 
po!itica nu este 0 functiune a tuturor indivizilor 
dinlatmtrul unei natiuni. Politica este functiunea 
natiei, in totalitatea ei, dar elementele purtatoare de 
actiune ~i gindire politica, astea sint diferentiate 
Inlauntrul natiei; de ce? Tocmai pentru cii nu pot sa 
faca politicii. propriu-zis. deci't acei indivizi pentru 
care nalia. ill intregul ei. este Ult concreto "15 Masa 
este deci condamnata sa execute 0 hotarire politica 
luata de cit iva ale~i - de fapt , cum se va vedea, de 
unul singur - sub considerentul ca numai ace~tia 0 

pot exprima adecvat ~i eficient; chipurile, da de 
Inteles autorul Rozei vanturilor, nu ar fi yorba de 
faptul ca cei multi slnt inepti, ci ca rostul (functia) 
lor e altul (alta). Mai mult, incapacitatea politicii a 
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masei indreptate~te elita politica sa foloseascii 
orice mijloc, oridt de dur ~i de nepopular ar fi 
acesta, intrucit roadele benefice ale acestuia sint 
prezumate, chiar ~i atunci c1nd cei multi au motive 
reale de nefericire. Nae lonescu face 0 lectura a 
istoriei in urma careia apare mereu un - s-ar zice 
legitim dispret elitist. lata un exemplu: "Va trebui 
totu~i sa subliniem faptul destul de ciudat cft toti 
marii a~ezatori de tara au fost lipsiti de dragostea ~i 
aplauzele multimii. A~a Bismarck ~i Richelieu, a~a 
Petru cel Mare ~i Ludovic al XI, a~a Cromwel ~i 
Stalin. E firesc. Caci toti ace~ti oameni nu au cautat 
aplauzele multimii, ci binele acesteia. A fost deci 
in toata atitudinea lor un efort care mergea catre 
fiinta Intreaga a colectivitatii, ~i care tocmai pentru 
aceasta calea prea des In picioare necazurile ~i 
poftele individuale, cari de fapt nici nu se suprapun 
eu mari\e nevoi ale natiunii."16 

Nae Ionescu pare sa imparta~easca in acest 
moment - tara insa a 0 numi - teoria tory a 
"reprezentarii virtuale". Numai ca aceasta se 
bazeaza, in cazul conservatorismului britanic, pe 
interese precise, pe un paternalism asumat ~i, mai 
ales, verificat istoric, rodat, nu pe "traire". Ne
increderea in ratiune slnt comune ambelor variante 
teoretice, eu deosebirea - fundamentala, pentru cii 
genereaza efecte politice opuse - ca teoria britanica 
pune in locul ratiunii experienta, precedentul, 
traditia, iar teoria lui Nae lonescu - un soi de 
revelatie de moment, de iluminare instantanee, de 
hipnozii sauautosugestie colectiva. "Trairea" 
politica, inteleasa ca 0 substitutie irationala a 
multimii de catre Iider, a dus in cele din urma la 
formularea unui Fiihrerprinzip irezistibil: seleclia 
"ciipeteniei" devine un soi de miracol care se 
impune printr-un fel de vraja unanima, de colectiv 
~i irezistibil delir mesianic, in masura sa sfideze 
orice procedura tegal-rationala. Cum se impune 
totu~i "conduciitoml" sau "capetenia"? Reteta pe 
care 0 propune Nae lonescu merita consemnata: 
"Aci nu incap ghicitori. Omul masselor e eel care 
este. Cel pe care massele il recunosc ca atare. II 
recunosc. Dupa care metoda? Dupa aceea ca cred 
in el. Voturi? Desigur ~i voturi. Dar nn voturi pe 
care Ie obtii, ci voturi care ti se dau. Dar dincolo de 
voturi, actul de credinta - de credinta, nu de 
Incredere - care leaga pe oameni de el, ~i care, 
dupa intensitatea Insa~i a momentului istoric, poate 

lua chiar forma de fanatica exaltare. "I ' 
Un substitutionism de acela~i tip ~i-I 

revendica dealtfel Nae lonescu insu~i; in calitatea 
sa de !ider de opinie, de "indrumiHor" al tineretului 
~i al poporului. "Noi exprinuim - scria i'nlr-un 
artical din 1932 - 0 realirate: realitatea ruma
l1eascii. ESle jill1cria noastrii in via/a noastra 
puhlica. Nu cOllstrllilll voit un sistem politic. Noi nu 
clil/oa.)tem sisteme; ci mllnai realitii{i organice. "18 

Publicistul n-are nici cea mai mica indoiala asupra 
valorii colective a marturiei sale. Dealtfel, ase
menea declaratii abundii in articolele sale. Si, daca 
se ia In calcul ~i fOll11a in care sint tacute - mereu 
accentuata, izbitoare, ca un fel de gesticulatie me
morabila -, se poate deduce ca automl opereazii In 
politidi cu 0 no\iune de adevar care epuizeaza 
realitatea ~i care nu admite replica: "lata in numele 
cui vorbim. De ~ase ani, zi de zi, IN N1JMELE Sl 
IN SLUJBA - jertfelnica de atatea ori - a REALI
TATILOR ROMANESTI."I9 

Nae Ionescu vorbe~te In numele unui adevar 
absolut, care i s-ar fi revelat printr-un soi de 
contopire empatica cu sufletul natiunii. Certi
tudinile sale politice slnt, de aceea, tara fisura; in 
plus, ele con!in, atunci cind sint negative, 0 tagii
duinta izbavitoare, iar atunci dnd sint "pozitive" 
una mesianica . Modul In care el concepe auto
ritatea pohtica deriva direct dintr-o asemenea 
naturii a adeviirului . 

In concluzie, holismul "organic", esenlia
lismul, elitismul, adevarul absolut, autoritatea 
politica absoluta slnt fundamentele cOl1ceptiei sale 
politice. Acestea sint insa ~i fundamentele oricarei 
ideologii totalitare. 

Asaltul asupra dernocratiei 

Discursul politic al lui Nae Ionescu se 
construie~te deci inca de la inceput pe tema 
antidemocratica. Imediat dupa primul razboi 
mondiaL celui ce va deveni "invatatorul tine
retu1ui" ~i "Indrumatorul neamului" nu-i era inca 
limpede de pe ce pozitii trebuie sa atace ordinea 
politica existenta. A~a se face cii asaltul ideologic 
naeionescian asupra democratiei debuteaza cu 
argumente preponderent de extrema stinga. 
Proaspatul conferentiar suplinitor de logica ~i 
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sus~ine, de pilda, in aceasta prima faza (mai precis 
in 1923) "sindicalismul reyolu\ionar", pe care-I 
define~te ca 0 "respingere in bloc a ordinii 
constituite ~i inlocuirea ei Cll 0 alta, cu desayir~ire 
noua"20, viziune inspirata, miirturise~te el, de G. 
Sorel. De~i, retoric, se distanteaza de marxism, mai 
multe idei ale lui Marx ii sustin in mare miisurii 
demersul ideologic. Buniioarii, el utilizeaza, 
comprehensiy ~i chiar simpatetic, gasindu-Ie legi
time, opozitia exploatatori-exploata(i sau teza 
luptei de clasa ca premise ale concluziei priyind 
ineluctabila reyolu~ie. Discursul sau are, in aceasta 
prima faza, 0 stilistica apasat academica, parind sa 
fie rezultatul unor refleqii deta~ate ~i dezinteresate 
politic; democratiei, bunaoani, i se repro~eaza 

contractualismul ~i egalitarismul, ca ~i rationa
lismul, pozitivismul ~tiin~ific. Interesant este cii 
toate acestea sint mai degraba argumente conser
yatoare dedt sindicaliste. Con~tientizind intrudtva 
aceastii contradictie, Nae Ionescu 0 "rezolya" 
intr-o manierii surprinzatoare : "Sa nu ne in~e1am ~i 
sa nu ne incurdim in cuyinte. Nici sindicalismul ~i 
nici 0 noua formatie politica - intrudt e cu ade
Yarat noua - nu e democraticii, in sensul demo
cratiei clasice, singllrul sens posibil. Ci toate sint 
conserYatoare. "21 Surpriza aceasta finala 
sindicalismul ni se dezvaluie ca fiind conservator, 
dupa ce aflasem ca e reYolutionar - tine de 
contradictia lui Nae lonescu; aceasta era totu~i, 

probabil , 0 mo~tenire, fiind preluata din yechea 
cultura politica gemlana, in care se afirmase 
no(iunea oximoronicii a "reyolutiei conservatoare". 
In subtext, Nae lonescu tatoneaza de fapt ideile 
corporatiste ale fascismului italian aflat In acel 
moment la inceputul experimentarii sale politice. 
ProM in acest sens e ca mai to ate argumentele 
demolatoare pe care Ie ya folosi apoi slnt de 
extrema dreapta. Ceea ce nu inseamna insa ca, din 
dnd in dnd, "opera" politica a lui Stalin nu e 
folosita pentru a loyi in democratie. 

Armele cu care Nae lonescu ataca democra(ia 
slnt grosso modo de doua feluri: pe de 0 parte, 
principial teoretice, generale, atacind ra!iunea de a 
fi a democratiei, ~i, pe de alta parte, punctual 
practice, tintind la imperfectiunile de fapt ale unui 
regim democrat-liberal concreto Le Yoi lua pe rind . 

1) Critica abstractalgenerala a demoerafiei. 
De cind a aparut, sus\ine Nae lonescu, 
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democra(ia a fost 0 napasta pentru cei care i-au fost 
sllbieqi. Caracterul ei rau deriya din aceea ca ea 
este originar un produs intelectual, nu un proces 
real; ea incearca sa modeleze 0 realitate, gratie 
popularitatii de care se bucura, dar prin lorta 
lucrurilor aceasta e refractara la idei care-i sint 
potrivnice. "Sum I'reo 300 de ani - serie el - de 
dind omenirea toatii a cazut victima Llnei «teorii»; 
aceea a individualismului; care a provocat, 
provoaca ~i va mai provoca illca multe dezastre ~i 
adanca mizerie i'n toate ramurile existenfei 
umane."22 . 

Vinoyatii principali sint, dupa Nae lonescu, 
ftlosofii dreptullii natural, cei ce au acreditat teza 
drepturi lor naturale ~i a contractului social, ciici 
aceste idei stau la baza ordinii democratice. 
Reactiile sale anti-intelectuale, motivate de faptul 
ca teoriile au mutilat ordinea armonica a lumii, au 
Insa nenumarate tinte, pentru ca nenunarate sint 
Yinova(iile. Recriminarile sale yizeaza, in 
consecinta, 0 mo~tenire clilturaia mult mai larga, 
acuzata ca ar fi contribuit Intr-un fel sau la altul la 
modernizarea politica (~i nu nllmai) a lumii. Lupta 
ideologica a lui Nae lonescu se indreapta spre 0 

pluralitate de (inte. Citeodata, aceasta este 
naucitoare. lata un exemplu: "Pentru ca rezultate sa 
fie obtinute ar trebui ca In acela~i timp lupta 
aceasta anti-masonica sa fie purtata: inlpotriYa 
indiyidualismului liberal, a ~tientismului, a 
cartesianismului ~i kantianismului, a democratiei, a 
monarhiei constitutionale ~i republicanismului 
(cari structural sunt aproape acela~i lucru), a 
socialismului, a protestantismului religios de toate 
forme Ie, a romanismului, dar ~i a galicanismului 
catolic, a misticei indiyidualiste de la Fericitul 
Augustin pana la Francisc de Assisi, a kabalisticei, 
a teosofiei, a asiatismlllui panteist, a umanitaris
mului, etc. etc. "2) Riposta de acest tip nu e un 
accident, pentru ca se declan~eaza periodic in 
publicistica lui Nae lonescu24 Pornirea sa anti-inte• 

lectuala, mai precis anti-rationalista ~i anti-ilu
minista, se napuste~te ~i asupra unor adyersari 
politici imedia(i. Este supus unei asemenea critici, 
de pilda, fondatorul poporanismului , C. Stere, a 
carui eruditie politologica, reala, e tratatii ca un 
simptom al alienarii intelectuale: "Ideologia dlui 
Stere 0 cunoa~tem. Teoretic nu ne-a impus 
niciodata. Este un prea mare aparat ~tiintific 

IiYresc, prea put ina cugetare personala, ~i mai ales 
prea putina yiala; fostul profesor de la la~i a dimas 
ceea ce a fost: un profesor; care cite~te, InYata, ~tie 
_ dar nu traie~te."25 Fixatia aceasta yitalista este 

in aprecierea lui Nae lonescu, a~a cum am Yazut 
unicul criteriu al aderentei la "realitii~ile organice" 
romane~ti; or, J. Locke, Tocqueyille, J. S. Mill, Ed. 
Bernstein etc., care-i erau atit de familiari directo
rului de la Via!a romdneasca, erau pentru celalalt 
director, de la Cuv(inrul, tot atitea semne de ratacire 

~i de instrainare2
" . 

Democratia, impusa fiind de asemenea idei, 
opereaza 0 ruptura total a cu trecutul : prezentul 
democratic nu mai are radacini istorice, a~a cum 
yechile a~ezari politice au ayut lntotdeauna. 
"Democratia este negarea traditiei ~i a ereditatii ; ea 
este atomizare, aritmetizarea societatii, ~i ca 
urmare anularea trecutului pur ~i simplu . Mai 
pretentios spus, mentalitatea democraticii este 
ametafizica ~i ca atare ahistorica. Incercarea de a 
confisca pentru ea metoda istoridi ~i mai ales 
yiziunea istorica a lumii este 0 scandaloasa 
aberatie intelectuaHi."27 Sentintele grele pronuntate 
de Nae lonescu n-au insa niciodata motiYatia sau 
premisele sociologice care sa Ie sustina. Pentru ca, 
in realitate, democratia, chiar dadi intr-adeyar 
reprezintii 0 ruptura istorica in plan politic (nu insa 
in toate cazurile brutala), ea cuitiya deopotriYa 

continuitatea culturaUi. 
Dar Nae lonescu, evident, nu putea fi nicicum 

de acord cu a~a ceya. Cultural , democratia 
sustinea el - este sterila ~i, in consecinta, indezi
rabila. "Marii oameni de cultura, marii creatori in 
ordine spiritualii nu au fost niciodata democrati; nu 
au fost democrati nici prin temperament, nici prin 
practica politica."2. Strict logic, un asemenea 
argument e inacceptabil (chiar daca lucrurile ar sta 
a~a, ceea ce, evident, nu e cazul) ... Dar democratia 
- pretinde metafizicianul - e daunatoare cultural ~i 
in sens sociologic, nu numai in sensul marii creatii. 
Chiar dadi Nae lonescu concede cii Intr-un regim 
democratic accesulla cultura este mult mai extins, 
el nu poate sa nu judece calitatea jalnica a acesteia: 
"Caci e adevarat, ill regimul democratic se poate 
identifiea 0 mai mare riispiil1dire a culturh. Dar 
cultura aceasta a masselor 11£1 e cultura; ci (. . .) 
mai degraba illstrumentul tehnic al unei forme 
speciale - foarte aproximative - de civilizafie. Este 

cultura al carui summum se atinge ill a>~a l1umitcle 
ulliversita!i populare, plaga paraliz(lnta (/ 
adevaratei culturi. "29 Elitistul gase~te preferabila 
ignoran!a completa, pentru cii e "siinatoasii", adica 
"organica", nu contraracuta ~i alienantii precum 

cultura de masa. 
Ceea ce se intimpla insii in democratie ~i 

atrage mlnia cea mai aprigii a lui Nae lonescu este 
- se poate deja intreyedea - egalitatea juridica a 
cetatenilor. f l1ptul ca 1ntr-o asemenea ordine 
politica "toti oamenii sint considerati ca egali, [cal 
yotul fieciiruia, piirerea fiecaruia este considerata 
ca egala" este pentru metafizicianul nostru 
altminteri, ~i paradoxa!, cu 0 origine sociala 
modesta - motiyul esential al negatiei sale. "Asta 
cred eu - ~i cred cii sintem cu totii de acord - , cred 
cii este yitiul fundamental al sistemului acesta de 
exprimare a Yoin!ei na!ionale: slnt chemati oameni 
care trebuie sa hotiirascii "intr-o problema care nl! Ie 
este proprie, adicii n-au caderea sa judece." 
Democratia, se poate deduce, ar fi contra naturii 
umane, pentru ca oamenii In chip natural slnt 
inegali. Si pentru ca lucrurile sii fie limpezi, Nae 
lonescu precizeazii in ce constii inegalitatea: "sint 
chema!i cu acelea~i drepturi oameni care n-au 
acelea~i posibilitiiti"'o lata deci cii nu (numai) 
funct iile in cadrul "organismului" social ii 
diferentiaza pe oameni, a~a cum diidea de inteles 
altii datii, ci (~i) iozestriirile intelectuale deosebite; 
mai direct spus, masa e de fapt "prostimea". 0 
asemenea judecatii de Yaloare, totalmente 
inacceptabila, este pricinuitii de 0 confuzie de 
planuri (egalitate politicii = egalitate in general) 
menita sii-i sus!ina elitismul reyolut. Percep!ia 
politica a lui Nae lonescu se doyede~te destul de 
primara, de pre-judecatii. Pa~optistul care spunea 
cii "In gloatii, oamenii au intotdeauna dreptate" e, 
in fond, mult mai adinc intr-ale politicului (in ciuda 
populismului de care este sllspectat) dedt cel care 
se multume~te cu observatia epidermica, inca
pabilii sii iasa din bunul simt, a inegalitatii. Cit 
priye~te ideea cii egalitatea "in drepturi politice nu 
se opune deyeloparii unei elite politice, dimpo
triyii, 0 presupune (prin mecanismele electorale, 
ale competi~iei democratice), dar ·Intr-un mod 
dinamic (stratarhic), pentru care chiar c1asa politicii 
interbelicii din Romania putea fi un exemplu, 
aceasta riimine pentru Nae lone.scu rara suport, de~i 
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el insu~i era, in definitiv, beneficiar al ascensiunii 
politice de acest fel. 

2) Critica concreti'i 
Prabu~irea democratiei, care sta pe 

fundamente atit de ~ubrede, ii apare lui Nae 
lonescu ca un proces legic. Chiar ~i in situatia - pe 
care el 0 admite undeva ca ipoteza de lucru, contrar 
axiomelor sale obi~nuite - in care democratia ar fi 
"0 pozipe, 0 etapa a procesului istoric", a~adar ca 
ordine politica naturala, chiar ~i "atunci evolutia 
omenirii poate foarte bine sa depa~easca acest 
moment". Desigur, in principiu e greu de respins 
aceasta idee, care - cum exact formuleaza de data 
aceasta logicianul - este "de logica mai mult deeit 
de istorie"; cu toate aces tea, credinta lui ca demo
cratiei i-a sunat deja ceasul e mult prea grab ita 
pentru a presupune ca vine dintF-o filosofie inalta ~i 
dezinteresatii a istoriei. Credinta negativa a lui Nae 
Ionescu venea mai degraba din ideologie (sau 
dintr-o lectura de tip ideologic a istoriei pre
zentului sau). In 1926 metafizicianul era deja 
convins de iminentul colaps al ordinii democratice: 
''Noi afirmam ca astazi puterile de viata ale natiunii 
stau in anumite raporturi noi, pentru care conceptul 
de democratie nu mai este relevant. ")1. Acest 
proces de descompunere i se confirma cu fiecare 
an, astfel ca in 1933 putea sa afirme raspicat ~i 

triumfiitor ca "omenirea a intrat intr-o criza din 
care drum de intoarcere la cele vechi nu mai 
exista"l2. In societatile epocii de dupa primul 
razboi mondial, metafizicianul vedea, a~adar, 

"toate elementele care indica disolutia regimului 
democratic")) . 

Care sint aceste semne ale disolutiei? Inainte 
de a Ie inventaria, trebuie precizat ca - potrivit lui 
Nae lonescu - sint nenumarate ~i cople~itoare. Intr
o prima enumerare, ele sint mai degraba de natura 
ideologica, fapt destul de curios pentru un adversar 
al "teoriilor". Astfel, intr-un tablou simptomar 
tologic intocmit in 1926, Nae lonescu stabile~te: 
"monarhismul lui Maurras, dictatura lui Mussolini 
~i minoritatea con~tienta a lui Lenin sint tot atitea 
elemente care dovedesc criza regimului democratic 
~i indreptarea omenirii spre alte forme de 
gospodarire sociala. Modificarea structurii morale 
~i economice a Europei este un fapt general astazi; 
el nu poate fi negat nici de observatorii cei mai 
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superficiali . lar proportiile acestei modificari sint 
de a~a natura, incit depa~esc formula democrata', )<1 
Resentimentul lui Nae 10neSCli la adresa demo
cratiei liberale e atit de putemic ineit nu poate sa nu 
salute, entuziasmat citeodata, orice formula 
politica altemativa. Ba, s-ar parea, multa vreme 
(pina dnd In Germania s-a instaurat cel de-al III
lea Reich, a~a cum am mai aratat) a fost mai fas
cinat de ceea ce se intimpla in Uniunea Sovietica 
decit de ceea ce se petrecea in !tulia fascista. lata 
inca un exemplu, luat practic la intimplare, 
dintr-un articol scris in 1932: "In Rusia se cauta 
astazi, cinstit, patetic de cinstit, ~i cu mijloace 
adesea impresionante, 0 noua formula de viata."" 

Dar Nae lonescu i~i culege probeIe acu
zatoare la adresa democratiei nu numai din 
exterior, ci ~i din ceea ce se intimpla in Romania 
acelui timp. Regimul ei democrat-liberal , cu atitea 
imperfectiuni ~i disfunctii, i Ie fumizeaza din 
abundentii. Cu toate acestea, interpretarea lor este 
ca de obicei ~arjata, inscrisa adica intr-un sens 
demolator stabilit aprioric pe cale ideologica. 
Niciodata Nae lonescu nu inainteaza ipoteza - in 
fond, la fel de indreptatita intelectual ~i politic - ca 
nu democratia este vinovata de neajunsurile, 
indiscutabil numeroase, din perimetrul statului 
roman, ci deficitul de democra!ie , destul de 
insemnat. 

Ce repro~eaza liderul de opinie de la 
Cuwintul a~ezamintului democratic romanesc? 
Toate neajunsurile, desigur. rar acestea ii par 
pricinuite in lant. Cauza originara a raului ar rezida 
in importul unei ordini politice totalmente 
nepotrivite, ba chiar ostile "realitatilor noastre 
organice". In treacat fie spus, Nae lonescu se afla
prill aceasta acuza - intr-o situatie contradictorie, 
pentru ca el opereaza de data aceasta cu ipoteza 
inclusa ca democratia n-ar mai fi 0 ordine 
artificiala intr-o alta societate (de vreme ce a 
produs-o ~i 0 "exporta"). Ca de obicei , insa, pro
pensiunea lui antidemocratica nu se inhiba in fata 
unor asemenea detalii. Responsabili de transplantul 
ideilor ~i institutiilor democratice in spatiul 
romanesc fusesera pa~opti~tii, prilej pentru Nae 
lonescu de a-i vitupera in fel ~i chip, de a-i exclude 
(cum am vazut ca 0 face in privinta lui I. C. 
Bratianu) din patrimoniul politic ~i cultural roman. 
"De dnd ne-am constituit ca stat modern, noi am 

avut 0 politica national a mai mult de «bogda
prosti». Actul nostru politic de na~tere a fost 
milogit de fugarii de la 1848 pe la portile tuturor 
oamenilor mari - mai adesea oficiali - ai Europei 
apusene." '" Figura retorica a demnitatii nationale 
pe care 0 adopt a in al1icolul "Marea" - datind din 
1926 - din care am extras acest citat, contrapusa 
"mimctismului slugamic" pa~optist, nu mai are 
insa pic de sustinere daca 0 comparam cu texte de 

dupa 1933. 
Tirul lui Nae lonescu se indreapta apoi catre 

tinte de fond. Dcmocratia ar fi, de exemplu, 
funcian:1ente nefunqionala, contra-productiva, 
perdanta, pauperizanta. Pe scurt, "democratia 

lichideaza")l nu numai cultural, cum am vazut, ci ~i 
economic. De ce? Fundamental, pentru ca ar 'incu
raja nepriceperea, amatorismul, parvenitismul. 
Efectul acesta e pricinuit - considera Nae Ionescu 
_ de aceea~i acuzata egalitate. In cuvintele sale, 
"democratia a inlaturat pe speciali~ti; ~i i-a inlocuit 
cu oameni politici; ea a instituit - nu e numai yorba 
- cultul incompetentei." Aceasta ilegitima 'inlo
cuire ar avea 'in primul rind consecinle politice ne
faste. Caci, arata autorul mai departe, democratia 
"este regimul care creaza instabilitatea conducerii, 
prin a~ezarea in capul treburilor a unei clase de 
incompetenti . "J~ 

Dar democratia este contestata ~i pentru ca 
este mult prea costisitoare ~i risipitoare, antrenind 
regulat povara unui deficit bugetar: "STATUL 
nostru este prea scump pentru TARA noastra . Prea 
scump ~i nepotrivit."39. La inceputul anilor '30, 

directorul CuvclntlLiui, constat'ind ca statui existent 
nu mai corespunde societatii, accepta solutia 

revolutiei . Intre motivele invocate pentru a 
legitima revolutia figurau ~i politicile statului 
democratic roman orientate 'inspre dezvoltarea de 
tip urban ~i industrial, ele fiieindu-se dealtfel 
vinovate de deficitul bugetar cronic ~i fiira leac in 
perimetrul democratiei. "Realitatile organice 
romane~ti", esentialmente rurale, erau astfel 
tradate ~i stricate. Aceasta pentru ca "statui 
romanesc modem a fost creat de ora~eni sau de 
inchinatori ai spiritului citadin. Si asta a fost 
pacatul originar al acestui stat."40 Orientarea 
Romaniei pe calea dezvoltarii de tip occidental i se 
parea lui Nae Ionescu un act politic sinuciga~ . 

Filosoful roman care dispunea de un "splendid 

automobil Maybach" ~i de un cuter de ultima moda 
- dupa cum 'i~i aminte~te un admirator de-al sau41 
pleda pentru "paradisul" politic ruralist. Dar cu 
aceasta stranie utopie intram deja in etajul 
"superior" al ideologiei naeionesciene (de care rna 
voi ocupa data viitoare): proiectul politic. 

Note 

1. 	Nae lonescu, Roza vanturilor (Bucure~ti, Editura 
"Cuitura nationala", 1937), p. 282. 

2. 	 Nae lonescu, Introducere in istoria iogicei 
(Bucure~ti, Editura Eminescu, 1997), p. 158. 

3. Roza viinturilor, p. 194. 
4. Ibid., p. 197. 
5. Ibid., p. 201. 
6. Introducere in istoria logicii, p. 168. 
7. Ibid., p. 171. 
8. 	 Ibid., p. 170. Dincol0 de valoarea - democratic 

nul a - a unui asemenea concept al politicii, este de 
remarcat - fie ~i numai in treacat - ca el are 0 
origine intelectuala preclsa, ongme msa 
nementionata de autorul roman; dualitatea "prieten
du~man", pe care mai apoi Nae Ionescu 0 
exploreaza ca "bau a luptei" pentru a definit 
politicul, apaI1ine unui autor cu un anumit impact 
in cultura politica germana a acelei epoci: Carl 
Schmitt. A se vedea op. cit., pp. 169, 171. 

9. Roza winturilor, p. 333. 
10. Roza viinturilor, p. 332 
11. Introducere in istoria iogicii., p. 157. 
12. Ibid., p. 158. 
13. Ibid., p. 159. 
14. Ibid., p. 157. 
15. Ibid., p. 160. 
16. Roza viinturilor, p. 333. 
17. Nae Ionescu, "Dictatura ~i democratie", Cuviintui, 

27 ianuarie 1938. 
18. Roza viinturilor, p . 310. 
19. Ibid., p. 313. 
20. 	 Nae lonescu, "Sindicalismul", in Doctrinele 

partideior po lit ice, (Bucure~ti, Editura Garamond, 
f. a.), p. 244. 

21. Ibid., p. 258 
22. Roza viinturilor, p. 224. 
23. Ibid., p. 291. 
24. 	lata, de pilda, 0 alta mostra lamuritoare pentru 

obsesiile negative ale lui Nae lonescu: "Stiu lnsa 
ca, structural, este 0 striinsa corelatie intre 
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1 
IdeoSfera Semnale 

I.D. ADUMITAACESEI, 
E. NICULESCU (coord.) 
Economie politicii. Teorie $i poli
rica econolllidi pentrll Romania. 

(partea Intiii) 
polirom, Ia~i, 1998 

Autorii au elaborat 1ucrarea de fata 
pe baza unci ample activitii\i de 
cercetare desIa~uratii dupa decem
brie 1998, indeosebi cu privire la 
tranzitia Romaniei spre economia 
modern a de piata. Autorii ~i-au 
propus sa rcalizeze un curs de 
economie politicii dcstinat In mod 
expres pentru economia roma
neasca actuaIa. Lucrarea este 
destinata pregatirii economice a 
unor categorii principale de 
speciali~ti care trebuie sa cunoascii 
problemele tranzi~iei ~i modul in 
care se poate realiza 0 politicii 
economica adecvata, atat pe plan' 
intern, cat ~i pe plan extern. 

PETRE ANDREI 
Sociologia revoh/fiei. 

Stlldii de sociologie politica. 

Polirom, Ia~i, 1998 

Prezentul vo1um reune~te 0 parte 
dintre cele mai importante studii 
realizate de sociologu1 Petre 
Andrei, in domeniul sociologiei 
revo1utiei ~i cu1turii. Pentru prima 
parte a caI1ii, s-a utilizat ca text de 
baza editia aparuta In 1992, la care 
s-au adaugat 0 serie de artico1e 
complementare temei scrise dupa 
Sociologia revo/II/iei. In partea a 
doua, "Sociologia culturii", sunt 
cuprinse douii studii publicate 
initial de autor in volumul Prob/e
me de sociologie, public at In 1927. 

~TEFAN AFLOROAEI 
Cum este posibila filosofia In 
estul Europei 
Polirom, Ia~i, 1997 

Tanarul filosof ie~ean, autor al unor 
lucrari extrem de apreciate de 
critica de specialitate, dintre care 

amintim lpostaze ale mliunii 
negative. Scenarii istorico-sim
bolice, carte distinsii cu premiul 
"Vasile Conta" al Academiei 
Romane, propune 0 abordare a 
specificitiitii filosofii din spa(iul 
est-european, 0 metateorie a filo
sofiei din punctul de vedere al 
situarii in spa(iu. Autorul pome~te 
de la ideea existentei unui spatiu 
mental ce poate fi analizat simpto
matologic, scotand 1a suprafata 
ceea ce era destinat a riimane 
invaluit de discursul fIlosofic 
manifest. Cartea se constituie ca 0 

genealogie a ideilor ce au Iuat 
na~tere In spatiul pe care con
ventional!1 numim Europa de Est. 

JOACHIM WACH 
Sociologia religiei, 
Traducere de Florin Iorga, studiu 
introductiv de Nicu Gavriluta, 
Ia~i, Polirom, Colectia "Colle
gium," Seria "Sociologie. Stiinte 
politice," 254 pagini, pre! 
neprecizat 

Precursor al lui Mircea Eliade la 
Catedra de Istorie a Religiilor din 
Chicago, Joachim Wach se ocupa 
de relatiile dintre religie ~i so
cietate, de implicatiile sociale ale 
fenomenu1ui religios la nivel 
economic, juridic, cultural ~i 
institutional. 

SORIN ALEXANDRESCU 
Paradoxul roman, Bucure9ti, 
Editura Univers , Colectia "Rest i
tuiri - esei~ti romani din exil," 
334 pagini, pret neprecizat 

Istoric ~i teoretician al literaturii 
prin fonnatie, Sorin Alexandrescu a 
emigrat in 1969 in Olanda. Acolo, 
a continuat sa tina legatura cu lara, 
cultura ~i problemele ei in forme 
specifice (cursuri de Iiteratura ~i 
istorie romaneasca , reviste de 
specialitate, proteste Impotriva 
regimului comunist, emisiuni de 
radio ~i televiziune). Dupii 1989, a 
revenit In cultura romlnii de la 

distanta, iar acum publicii 0 carte 
polemica ~i criticii cu privire la 
istoria Romaniei 111 acest secol. Ja(;-1 

structura cartii: "0 (imposibila) 
pre-fata," " Paradoxul roman, " 
"Construqia Romaniei Mari, " 
"Romania interbelica democratii, pl' 
scurt," "Un crou ratat: Carol al 11 
lea," "Dubla structura a lui Ion 
Antonescu," "«Fenomenul legio
nar»: cuvlntul ~i fapta," "Partidul 
National Taranesc Crqtin ~i 
Democrat." Este semnificativii 
dedicatia car\ii: "Murmwru{ui 
indistinct, venit din interbelic. in 
care fmi pare a all::.i flrave, deja 
pierdute, $i vocile parin{ilol" mei, n 
dedic aceasta carte. " 

THOMAS LAQUER 
Corpul $i sexul. De la greci la 
Freud 
Traducere de Narcis Zamescu, 
Bucure§ti, Humanitas , Coleqia 
"Istoria ideilor," 295 pagini, pre! 
neprecizat 

Titlul In original al ciiqii este 
Making Sex. Body and Gender from 
the Greeks to Freud. In afara de 0 

stranie pudibonderie care explicii de 
ce nu s-a tradus In romane~te titlul , 
este greu de In\eles de ce lin tennen 
atit de complex precum gel1der 
(=gen) poate fi tradus prin "sex". 
Oricum, cartea este fascinantii, mai 
ales prin eruditia cu care Laquer 
reconstituie modulln care politicul 
a influenlat reprezentiirile despre 
sex ~l gen. 

FLORIN MIRGHE~IU 
Elitele politice $i modernitatea 
romdneasca, Cluj, Editura 
NAPOCA STAR, 170 pagini, pre! 
neprecizat 

Cartea Ii aparline lui Florin 
Mirghe~iu, absolven! al Facu1talii 
de Stiinle Politice ~ i Administra\ie 
Publica, Universitatea "Babe~
Bolyai" din Cluj, promotia 1996 
(care este ~i prima promotie de 

iluminism, pozitivism, iacobinism, gandire anglo
saxona, gandire iudaica ~i gandirea din care 
precede inventia ~i ma~inaria Ligii Natiunilor." 
(Nae Ionescu, "Fratele meu democrat", ClIvcintlll, 
15 ianuarie 1927) 

25. Nae Ionescu, "Confuzii ... ideologice", Clivantul, 
17 august 1929. 

26. E simptomatic ca Nae Ionescu nu face In general 
referinte bibliografice pozitive nici In cursurile de 
logica colectivelor ~i nici In textele publicistice. 
Doar c\teva nume (G. Sorel, Ch, Maurras, Alain) 
slnt invocate aprobativ in opera sa politica, dar ~i 
acestea cu destula parcimonie 9i - mai ales 
aproximativ sub raportul ideii politice aflate in joc. 
Un Ed. Burke sau un Bossuet, pe care in mod 
normal ar fi trebuit sa se Intemeieze discursul sau, 
lips esc. 

27 . Roza vintllrilor., pp. 359-360. 
28. Ibid., p. 370. 
29. Ibid., p . 37l. 
30. Introducere in istoria logicii. , p. 161. 
31. 	 Skythes [pseudonim folosit de Nae Ionescu], 

"Democra!ia evolueaza", Cuvantul, IS august 
1926. 

32. Roza vanturilor, p. 335. 
33. Skythes, "Democratia evolueaza". 
34. 	Nae Ionescu, "Despre «feudalismul francez» ~i 

alte aJiicole de import ale noastre", Cuvantul, 19 
august 1926. 

35. Roza vanturilor, p. 117. 
36. Ibid., p. 365. 	 " 
37. Ibid., p. 372. 

38. Skythes, "Taranism ~i democratie", Cuvantul, 26 
august 1926. 

39. Nae Ionescu, "Premise. Stat 9i tara", Cuvantul, 10 
octombrie /931. 

40. Idem 

41. Mircea Vuicanescu, Nae Ionescu. A$a cum I-am 

cunoscut (Bucure~ti, Humanitas, 1992), pp. 71, 
113. 

GEORGE VOICU doctor In 
filosofie, conferentiar universitar In 
cadrul Facultatii de $tiinte Politice 
;;i Administrative a Universitatii 
Bucure;;ti. Este autorul volumului, 
recent aparut, Pluripartitismul. 0 
teorie a democratiei. 

Din sumarul tematic 

al numerelor viitoare 

• Trinomul stat-societate civiHi

biserici 


• Politica de securitate 
a Romaniei, Intr-un nou context 


geopolitic 

• Capital autohton 

~i capital strain 
• Riscul de tara 

~i investitiile straine 
• Relatia guvemanti - sindicate 

patronat 

• Institutiile capitalismului 


romanesc 

• Extremismul politic 


Revista Sfera Poiticii 

inten!ioneaza sa abordeze arii tematice mai 
putin familiare cititorilor ~i speciali9tilor 
romani. Inhucit multi dintre colaboratorii 
n09tri se ana la studii In striiinatate, i9i 
definitiveaza doctorate sau ocupa functii 
inalte in executiv ~i legislativ, 
iar majoritatea temelor au fost studiate de 
unii ~i aceia~i oameni, ceea ce a dus la 0 
supraincarcarc de sarcina inteJectuala, 
apelam la noi colaboratori, mai ales pentru 
unele dintre temele anuntate. 
A~teptam in special studenti 
~i absolventi la ~tiinte politice, jumaJism, 
rela!ii intemationaJe, sociologie, filosofie, 
drept, istorie, dar ~i alti speciali9ti ce pot 
participa la analiza Ullora dintre temele 

anun!ate (~i a altora noi) . 

Redactia, 
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Semnale 

~tiinta politica la zi, cu studiu conduse de cei oprimati $i nici teritoriul continentului (scrieri lite
i'ntegral de political science din "facute" de revolutionari; ultimii rare sau memorialistice, cronici ori 
Romania. Autorul este ~i primul culeg puterea "Iiisa,ta in strada". simple acte din arhivele prima
absolvent de political science care Sau: at it capitalismul, cit $i riilor). Accentul cade pe mora
publica 0 carte. Apari\ia trebuie comunismul slnt sisteme bazate pe vurile acestei etnii ~i raporturile cu 
salutata cu alit mai mult cu elt Inca expropricre; nici unul nu este popula!ia local a, ca ~i pe corolarul 
exista destule cadre didactice un i remediul celuilalt. lor - atitudinea xenofoba a celui din 
versitare din acest domeniu ~i din urma. Un Intreg capitol al cartii se 
altele invecinate care nu au caJ1i ocupa de limba rornani ~i trans
publicate. Cartca este incitata prin ROBERT CONQUEST fomlilrile ei sub influenla diverselor 
cuprins, cuprinzind urmatoarele Marea teroare. 0 reevaluare limbi na!ionale. 
capitole: "Cine a realizat Romania Editura Humanitas . 
Mare?", "Romania Mare: clitcle 
politice de la Spilit civic la poli

Traducere din engleza 
Marilena Dumitrescu 

de 
MICHEL DIDIER 

ticianism," "Elitele comuniste: de Economia: regulile jocului 
la rolul mesianic la opulen\a filis Editura Humanitas. Traducere din 
tina", "Elitele politice dupa 1989," 
incluzind de asemenea un Antract 
("Ce ne inva!a istoria?"), un 
intermezzo ("De la Brucan la 
Tismaneanu"), note, reper biblio
grafic, anexe, bibliografie. 

Publicatii din 1990 Ineoace Intr-o 
editie revazuta $i adusa la zi (de 
unde subtitlul 0 reevaluare), dar 
cunoscuta inca din 1971, cartea 
istoricului britanic Robert Conquest 
continua sa fie considerata - atlt In 

franceza de Emil Ciilin-Dunga, 
Rodica Danescu, Catalin Huidu
mac $i Gheorghe Oprescu 

Prima editie romiineasca a acestui 
vest, cit $i in Est - drept unica manual foarte popular In Franta, 

HANNAH ARENDT 
Crizele republicii 
Traducere din engleza de Ion Dur 
~i D. -1. Cenu~er, Editura Huma
nitas . 

rclatare completa privind epurarile 
staliniste din anii '30. Aceasta 
veritabila biblie a istoriei stali
nismului sovietic se bazeaza pe 
marturii de prima mlna, provenite 
de la transfugi ~i disiden\i care au 

adresat explicit de autor studentului 
care se pregate~te pentru examen, a 
avut mare succes, titlul intriind In 
bibliografia recomandata de 
profesorii din faculta!ile un de se 
preda economia. 

cunosc.ut nemijloci t dictatllra. Ele Secretul accstui sllcces se datoreazu 
au fost confirmate ulterior de atft con!inutului , cit ~i stilului de 

Sub acest titlu au fost reunite patru scrierile sovletlcc aparute in prezentare: limitindu-se la meca
studii de filosofie 
ritoare la crizele 

politica refe
travers ate de 

samizdat dupa 1970 ~i de cele din 
anii glasnost-ului. 

nism..:le ~i problemele constante ale 
economiei, autorul Ie trateaza 

America in anii '60 - 70, crize care 
i-au pus la grea incercare sistemul 

simplu ~i accesibi), ilustri"ndu-Ie eu 
nUl11erele exemple, Fara a-I plictisi 

de guvernamint. Piesa de rezistenta Sir ANGUS FRASER pc cititor cu abstraqiile teoriei 
a volumulu i este celebrul eseu Tiganii. Originile, migrafia ,y i economice, cartea raspunde unor 
Despre violenla. Minciuna In 
politica analizeaza cu luciditate 
rolul de creator de imaginc al 
Documentelor Pentagonului. Nesu

prezenfa lor In Europa 
Editura Humanitas, traducere din 
engleza de Dan ~erban Sava. 

intrebari fire~ti: de ce 0 Intre
prindere renun!a la 0 anumita 
produc\ie , de ce decide sa se 
implanteze 'in strainatatc ori sa fie 

punerea civila examineaza diverse ab sorbita de 0 firma multina
Ie mi~diri contestatare, de la cele De~i Romania se confruntii cu 0 lionala? Ce factori due. la cre~terea 
care se impotrivesc discriminarii 
rasiale pina la fonnele de opozitie 
fata de razboiul din Vietnam. 
Ginduri despre politicii ~i revolulie 
conIine, sub fonna unui interviu 
luat autoarei In 1970 de scriitorul 
gennan Adalbert Reif, un comen
tariu la tezele expuse In Despre 
violenta. 
lata un e~antion caracteristic pcntru 
filozofia politicii practicata de 
Hannan Arendt: revo lutiile nu sint 

"problema tiganeasca", ea nu face 
obiectul unei investigatii siste
matice, raminind mai degraba 
apanajul presei. Cartea lui Sir 
Angus Fraser, cercetator cu renume 
al comunitiitilor ligane~ti, umple 
a$adar un mare gol de infonna\ie. 
AutOllll face istori cu l prezenlei 
liganilor in Europa din Evul Mediu 
plna in zilele noastre, pornind de la 
documente ce Ie atesta migratia pe 

. cursu lui aqiunilor, la scaderea ratei 
dobinzilor sal! la caderea dolarului? 
Cum poate fi sufocata economia de 
prea multe legi ~i impOlite ~i cum, 
pe de alta parte, se poate ea dez
organiza daca intcrven~ia statu lui e 
insuficienta? • 

Prin generalitatca ~i actua 
litatea lor, aceste problemc intere
seaza, cu siguranlii, un public mai 
larg dccit eel universitar. 
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Editorial 

Scadenta
, 
Cei mai bine de doi ani de tergiversari In 

reforme politice ~i economice ai coalitiei CDR
USD-UDMR au condus - intr-un mod evitabil-Ia 
cea de-a cincea mineriada'. Actuala c1asa politica 
s-a complacut intr-o lupta sterila pentru pozitii de 
putere ~i influenta, pentru impa11irea unor resurse 
~i d~tigarea de capital electoral. Problema este ci.i
intr-un fel - era normal sa aiba loc aceste 
confruntari, cu conditia sa se faeii reforma, ceea ce 
ar fi condus la sporirea resurselor ~i la impartirea 
lor mai echitabila intre mai multe categorii sociale, 
in special cele dezavantajate de refonna. Or, 
resursele tot limitate au ram as , iar singurii care au 
d~tigat capi tal electoral sunt extremi~tij . 

Exista un aparent mister, legat de felul in care 
func!ioneaza statuI de drept In Romania. In ciuda 
faptului ca exista 0 constitutie ~i 0 multime de legi 
(chiar daci.i nu destule inca), de parca nu au nici 0 

valoare, din moment ce nu sunt respectate. 
Democratia liberala este un regim politic al 
normelor, procedurilor ~i institutiilor. Pentru ca 
legea sa fie lege, mai trebuie sa existe ~i oameni 
care sa ac!ioneze in litera ~i spiritul acestor legi. 
Aceasta inseamna ca pentru a pune in practica 
aceste legi, ei trebuie sa fie primii care sa Ie 
respecte. Altminteri ele sunt vorbe goale sau 
simple semne pe hartie, nu realitati legale. StatuI de 
drept nu este doar statuI care are legi, ci acela in 
care legile se respecta. Datorita unei culturi politice 
profund afectate de comunism, un de constitutia ~i 
legile nu Insemnau dedt 0 fom1a de punere la 
respect a populatiei , In numele detinerii puterii 
absolute de catre oligarhia nomenclaturisto
securista, c1asa politicii (provenita in mare parte 
din fo~tii comuni~ti) nu are pentru lege dedt un 
respect formal. Legea nu este interiorizata. De 
asemene, nici mentalitatea contractualista. In afara 
de "Contractu I cu Romania" mai exista contractul 
pe care Intreaga coalitie I-a Iacut ~i care nu se 
respecta . Iar cel mai rau este ca valoarea cuvi'ntului 
dat este egala cu zero. Nu se tin promisiunile 
Iacute. Or, In !ipsa performantelor economice, in 
Iipsa legilor politice ~i a promisiunilor morale, pe 
ce sa se bazeze Increderea populatiei? 

Cine unnare~te arhitectura noii puteri va 
observa ca pre~edintele tarii nu i~i sprijina 
autoritatea ~i puterea pe nimic. PFOpulsat In fruntea 
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tarii de catre partidul istoric cel mai important 
(PNTCD), Emil Constantinescu a reprezentat mai 
degrabii acel consens temporar realizat la nivelul 
Conventiei Democratice dedt 0 anume idee 
politica, forta sau interesele unui grup . Dupa ce a 
ajuns la Cotroceni, pre~edintele s-a Illconjurat de 
consilieri care reprezentau mai degraba acel 
consens de moment dedt vreo forta politica anume 
sau vreun grup important al societatii civile. Avind 
la indemina 0 multime de mecanisme ale puterii ~i 
profitand de existenta fractiunilor ~i grupurilor de 
interese intrapartinice ~i interpartinice, prqedin
tele Constantinescu a manevrat In mod constant 
pentru a slabi 0 fonnaliune 'in beneficiul alteia ~ i a 
asmu\i fractiunile una impotriva celeilalte. De la 
scandalul Severin ~i Incercarea de margina!izare a 
lui Catarama' In PNL, plna la subminarea constanta 
~i sistematica a PNTCD' , pre~edintele nu a Iacut 
altceva dedt sa incerce a-~i consolida propria 
pozitie ~i a-~i pregati viitorul post de pre~edinte al 
partidului taranist. S-ar putea vorbi , la Constanti
nescu, de un "complex Coposu". Mai gray este ca 
actualul pre~edinte a reu~it sa se instraineze de 
Alianta Civica, formatiunea care I-a propulsat In 
cadrul CDR, iar apoi In viata politica a tarii. 
Consilielii prezidentiali nu sunt nici mai buni , nici 
mai rai dedt fo~tii consilieri ai Aliantei Civice, 
Insa punerea in functie a primilor a Impiedicat 
influenta in continuare a ultimilor. 

Pre~edintele a incercat sa i~i consolideze 
pozitia sprijinindu-se pe Annata, Min~sterul de 
Interne ~i mai ales pe serviciile secrete. In fruntea 
acestora din urma a pus Insa ni~te oameni demni de 
tot respectul ~i increderea prezidentiala, dar Iara 
nici 0 expertiza in domeniu. La presiunea societalii 
ci vile sau a avangardei morale laraniste ~i liberale, 
cu privire la legea deconspirarii Securitatii, aflarea 


. adevamlui despre decembrie 1989, despre mine

riade, pre~edintia a preferat sa ignore to ate 

semnalele. Totul s-a Iacut In numele iluziei ca a nu 

Incepe incizia in putregaiul din serviciile secrete, 
de la Interne, din Armata, din diplomatie, etc. 
Inseamna a-ti asigura loialitatea tuturor acestor 
segmente. Nimic mai fals. 

Venirea ci.itre Bucure~ti a minerilor nu a Iacut 
dedt sa scoata la iveala caracterul fantasmagoric al 
calculelor prezidentiale. Actuala putere era sa cada 
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din pncma !ipsei de loialitate a celor pe care 
pre~edintele se sprijinea, pentru ca nu se poate 
spune ca fortele respective pot avca vreo preferinta 
coerenta pentru un segment sau altul al unci coalitii 
policolore. Am Iacut parte dintre eei care sperau ca 
pre~edintele va decreta starea de urgenta . Dar am 
stat de v~rba cu oameni din mijlocul evenimen
telor, iar Annata nu ar fi tras In mineri.. Poate ca 
unii ar fi tras, dar majoritatea nu aveau aceasta 
motivatie. Prea era inca proaspata amintirea lui 
decembrie 1989, iar lipsa de c1aritate In rezolvarea 
acelui episod crucial al istoriei nationale nu era de 
natura sa Ie ofere militarilor vreo certitudine. Mai 
ales ca se actiona pe un vid legislativ, pe care 
improvizatiile din ultima no~pte de criza nu reu~ise 
sa-I umple decat fonnal. In momente de criza, 
autoritatea republicii Constantinescu era 0 fictiune. 

Este greu de spus daca actualii consilieri 11 
sIatuiesc pe pre~edinte in sensul incurajarii 
propriilor sale idei , neIadnd dedt sa-i ofere 
argumente pentru 0 linie politica deja adoptata , dar 
care are nevoie de anumite rafinamente , sal! daca ei 
reu~esc sa Ii impuna propria lor expertizii. De fapt, 
nici nu mai conteaza. lndiferent cum ar fi , 
rezultatul este la fel de dezastruos . N ici el, nici ei 
nu inteleg nimic din problemele de strategie, 
geopolitica, intelligence, dupa cum nu promoveaza 
nici 0 linie politica realista sau macar una idealista, 
bazata pe valori morale promovate cu fenni tate. 
Pre~edintele Romaniei nu este nici un politician 
pur singe, putemic, capabil sa-~i asume riscuri, dar 
nici un Havel. Pina acum credeam d la viitoarele 
alegeri il voi vota din nou pe Constantinescu. 
Acum, am deja Indoieli. Sa vedem cine mai apare. 
lnsa, Constantinescu mai merita 0 ~ansa. Dad nu 
profita de ea, atunci voi face parte dintre cei care se 
vor impotrivi ideii realegeri i sale. Mai exista 
oameni capabili ~i poate cii nu vor fi atit de 
impenetrabili la sugestiile intelectualilor critici sau 
presiunile partii civice a societiitii civile. Ple~u, 
Mele~canu, Frunda, Vosganian - sunt politicieni In 
care se poate avea Incredere, dintr-un anumit punct 
de vedere sau altul. Nici unul dintre ei nu va face 0 

figura mai proasta. Iar dupa revelatiile lui Vadim 
Tudor cu privire la faptul ca tatal pre~edintelui a 
fost evreu rus (ceea ce nu este 0 ru~ine, dar 
ingrijoriitor este cii pre~edintele nici nu a 
confirmat,. nici nu a infirmat informa(ia, zvonul, 
sau ce 0 fi), cad ~i obiectiile cu privire la faptul ca 
Frunda ~i Vosganian sunt maghiar, respectiv 
armean. 

Am dat pina acum vina pe serviciile de 
informalii pentru faptul de a nu i~i fi Indeplinit 
functiile fire~ ti . Arnestecul de incompetenla, lipsa 

de loialitate, penetrarea de la infiintare a acestora 
de catre serviciile mama sovietice, puternica 
mo~tenire a Securita!ii, toate acestea sunt argu
mente In defavoarea aces tor servicii . Desigur, 
tinind cont de infuzia de tinerete, de schimbarea 
mentalitalilor, exista $i poten\ialul pentru a crede 
contrariul. Dar declaratiile pre~edintelui Constan
tinescu de dupa mineriada pun totul intr-o lumina 
noua. EI a afirmat ca daca serviciile nu ~i-au Iacut 
datoria, este din pricina faptului ca au fost oprite de 
ciitre el (Pre~edintele) sa faca "politie politica". in 
concep\ia lui Constantinescu, a face politie politica 
inseamna a fi infiltrat partidele politice, sindi
catele, etc. Uneori, diletantismul este mult mai 
periculos pentru siguranta nationala ~i interesele de 
stat dedt toate riscurile de securitate interne ~i 
externe la un loc. 

Nici pre~edintele, nici consilierii sai nu 
inteleg - daca intoarcem aceasta declaratie pe toate 
fetele - care este specificul muncii de intelligence 
intr-o democratie liberala , intr-un stat de drept. 
Dacii vreul1ul dintre pre~edinlii americani de dupa 
cel de-al doilea razboi mondial ar fi declarat sau ar 
fi crezut 0 asemenea aberatie, SUA ar fi incetat de 
mult sa mai fie 0 supraputere ~i poate chiar ar fi 
disparut ca stat federal. Probabil ca nu se ~tie sau 
poate ca nu se intelege care este importanla 
serviciilor de illtelligence in lari precum Marea 
Britanie, Franta, Germania, ca sa nu Ie mentionez 
dedt pe cele mai prestigioase. Este greu de crezut 
ca avind 0 asemenea conceplie, serviciile noastre 
de informalii i~i vor aduce vreodata vreo 
contributie de expertiza in sus\inerea efortului de 
integrare european a ~i transatlantica, la oprirea 
exercitarii influentei unor servicii ostile i e~irii 
Romaniei din Zona Gri sau din fosta regiune con
trolata de la Moscova' sau din calea marilor mafii 
intemationale, care patrund ca in brinza intr-o lara 
ale carei legi nu sunt respectate nici macar de 
proprii cetateni sau de propriile organe de ordine. 
Sa ai mijloacele necesare la lndemina ~i sa nu Ie 
folose~ti corect sau sa mai faci ~i gre~eli este una, 
Insa este cu totul altceva sa nu Ie folose~ti pentru ca 
nu ~tii ce sa faci cu ele sau ai idei eronate cu privire 
la asta. Afirmatia lui Constantinescu echivaleaza 
cu a de clara ca tara pe care 0 conduci este handi
capata, ca nu se poate apara in fata pericolelor ~i ca 
tu - Pre~edintele - iti asumi responsabilitatea pen
tru asta. Orice om cu putina minte nu poate sa nu 
i~i dea seama ca, in caz de forta majora, nu se poate 
baza dedt pe propriile lui forte, a~a cum s-a 
intimplat In vremea celei de-a cincea mineriade. 
Daca veneau la Bucure~ti se declan~a un razboi 
civil. Oricine ar fi ca~tigat, nimeni nu ar mai fi 
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dorit ca actuala putere - neputincioasa, lipsita de Nici pre~edintele , nici consilieriisal ilU 

vointa politica, corupta, macinaHi de lupte interne, inleleg - daca intoarcem aceasta declaratie pe toate 
condusa de diletanti - sa mai ramina acolo unde fete Ie - care este specificul muncii de intelligence 
este. Iar ceea ce s-a ob\inut acum nu este decit 0 intr-o democra\ie liberal a, i'ntr-wl stat de drept. 

Daca vreunul dintre pre~edintii americani de dupa aminare a scadenlei. 
In aceste eonditii, ma intreb oare de ce nu a cel de-al doilea razboi mondial ar fi declarat sau ar 

reu~it tentativa de lovitura de stat? Sa fi fost fi crezut 0 asemenea aberatie, SUA ar fi incetat de 
triidare? Poate ca este adevarat scenariul inchipuit mult sa mai fie 0 supraputere ~i poate chiar ar fi 

de unii, anume ca Miron Cozma a primit 0 suma disparut ca stat federal. 
mare de bani (de la serviciile secrete) ~i ca i s-a dat 
un timp de gralie pentru a disparea inainte de a fi 
judecat ~i arestat din nou. Multi se simt acum in Note: 

1. Rev ista Sfera Polilicii I~i propune ca viitorul numar propria tara la fel de lipsiti de aparare cum erau 
tematic sa fie inchinat celei de-a cincea mineriade. inainte de decembrie 1989. Asta te poate forta sa iti 

2. Care a sus\inUI putemic din punct de vedere financiar schimbi destinul. Daca nu e~ti dintre cei care vor sa 
campania c\ectorala a CDR. emigreze, dad. nu e~ti dintre cei care acceph'i lipsit 

3. Mii bazez pe interviurile personale tacute eu lideride demnitate pe oricine la putere, atunci nu mai 
importanti din PNTCD, precum ~i cu personalitati ale ramine decit sa intri in politica, pentru a sdipa de 
societalii civile carora Emil Constantinescu Ie

incompetenti , gag511te, corupli , pentru a pune in loc 
datoreaza chiar faptul ca a fost inventat. 

oameni cu principii morale ~i fennitate in aC\iwle. 4. Aceasta influenta se poate face mai ales prin
Mai exista oameni capabili ~i poate ca nu vor penelrarea partidelor politice, a sindicatelor, a 

fi atlt de impenetrabili la sugestiile intelectualilor mijloacelor de comunicare in masa, etc. Cine face 
critici sau la presiunile partii civile a societatii astfel de dec1aratii , rnai ales In conditiilc dnd - de 
civile. Ple~u , Mele~eanu, Frunda, Vosganian - sunt capul lor sau prin ordin - serviciile continua sa fad 
politicieni In care se poate avea incredere, dintr-un chiar ~i politic politica, contribuie In mod substantial 
anumit punct de vedere sau altul. Nici unul dintre la crearea unei confuzii lragice lntre po\itia politica ~i 
ei nll va face 0 figura mai proasta. Iar dupa serviciile de intelligence dintr-o democratie Iiberala. 
revelatiile lui Vadim Tudor cu privire la faptul ca 
tatal pre~edintelui a fost evreu rus (ceea e nu este 0 
ru~ine, dar este ingrijorator ca prqedintele nici nu Redactia 
a confinnat, nici nu a infinnat afirmatia, zvonul, 
sau ce 0 ti) , cad ~i obiectiile cu privire la Eaptul ca 
Frunda ~i Vosganian sint maghiar, respectiv 
armean. 

Am dat pina acum vina pe serviciile de 
informatii pentru faptul de a: nu-~i fi Indeplinit 
functiile fire~ti. Amestecul de incompeten\a, lipsa 
de loialitate, penetrarea de alinfiinlarea acestora de 
catre serviciile mama sovietice, puternica l110~te
nire a Securita\ii, to ate acestea slnt aFgumente in 
favoarea acestor servicii. Desigur, tinind seama de 
infuzia de tinerete , de schimbarea mentalitatilor, 
exista ~i potentialul pentru a crede contrariul. Dar 
declaratiile pre~edintelui Constantinescu de dupa 
mineriada pun totul intr-o lumina noua. EI a 
afirmaf ca daca servid ile nu ~i-au Iacut datoria este 
din pricina faptului ca au fost oprite de catre el 
(pre~edintele) sa faca "politie politica" . In con
ceptia lui Constantinescu a face po ~itie politica 
inseamna ' . fi infiltrat partidele politice, sindi
catele, etc. Uneori, diletantismul este mult mai 
periculos pentru siguran\a ma\ionala ~i interesele de 
stat decit toate riscurile de securitate interne ~i 
externe Ie un loc. 

Bilan! 1998 

Romania: cum sa intorci barca 

cu fundul in sus 


·{sau cum sa realizezi ~~strapung~rea)11 


DANIEL OAIANU 

Aproape toata lumea vorbe~te astazi despre la citeva din tarile iI1vecinate si faci deosebirea, . 
raspindirea crizei financiare mondiale ~i impactul intre ceea ce apare ca 0 consecin\a a unei conta
ei asupra economiilor nationale. Chiar ~i entitati giuni cu situatia mondiala, pe de 0 parte, ~i slabi
financiare performante pot sucomba sub presiunea ciunile politicilor intrinseci, pe de alta? 
acestui "EI Nino" financial'. Sa nu uitam eveni A~ spune cil durerile economiei romane~ti pot fi 
mentele care au zguduit ERM (?), in perioada vazute prin intermediul mai multor Ientile ana
1992-1993. Oricum, trepidatiile de pe pietele litice. Se poate sublinia povara trecutului , care este 
financiare mondiale pot doar sa accentueze fisurile mai grea decit in cazul Poloniei ~i Ungariei , de 
nationale. Clnd lucrmile merg anapoda peste tot, pilda; in esenta, lips a unei istorii a reformelor 
ceea ce este putred devine vizibil. Din pricina partiale inainte de 1989 ~i mo~tenirea unei in
transfonnarii lor incomplete, tarile postcomuniste dustrializari tacute pe tipul de economie centra
au 0 multime de motive de ingr~jorare; este mult lizala (un numar mare de uzi.ne enonne ~i ine
mai probabil ca criza financiara mondiala ~i ficiente) explica de ce exista 0 atit de mare incor
recesiwlea economica sa Ie impovareze ~i mai tare dare in economic ~i de ce schimbarea economica 
pe cele care au ramas in urma in striiduintele lor de este atit de tergiversata ~i de ambigua. De fapt, di
a crea entitati economice bazate pe pia\a ~i corpuri iicultatile in a muta resurse din domenii cu pro
politice democratice. ductivitate joasa in cele eu productivitate ina Ita 

In acest context, economia romana pare sa reprezinta 0 trasatudi evidenta a transformarii in 
continue a fi incurcata intr-o nesfir~ita cautare Romania. La feI. saracia capitalului organizational 
pentru 0 "cale afara din padure" ~i pare sa fie sub ~i uman potrivit economiei de piat~ impiedica 0 

un fel de atingere nefasta a lui Midas . Dupa schimbare institu\ionalil mai rapida. In legatura cu 
alegerile din noiembrie 1996, schimbarea politi chestiunea din unna, este clar ca nu se poate face 
cilor, semnalata de setul de intentii ~i de citeva din un fel de "politicii de transfomlare hocus-pocus 
masurile initiate la inceputul anului 1997, ~i-a (voodoo)" , deoarece intitutiile - intelese, de 
pierdut avintul. Privatizarea inceata, influxurile asemenea, ca nonne sociale - trebuie sa aiba 0 

slabe de capital, lipsa de profunzime a restructu solida radncina intr-un sol autohton, ele neputind fi 
rarii, toate aces tea paralizeaza efortul de stabilizare "cumparate din magazin," fie ca acesta este din 
macroeconomica. Exista 0 perceptie crescinda atit Bruxelles sau Washington, D.C. Experientele din 
pe plan autohton, cit ~i in afara tarii, cu privire la Rusia ~i Albania slnt chiar griiitoare in aceasta 
incapacitatea Romaniei de a trece de illl fel de privinta, daca ne reamintim, de asemenea, ca 
"bariera a sunetului." Am auzit chiar oameni ambele tnri se mindreau cu rate anuale ale infla\iei 
comentind despre un anume "sindrom al impo mai mici de 10% In diferite perioade de timp, 
tentei", asociat nu numai rezultatelor de pina aCllm Inaintea colapsului lor rasunatol'. Indicatorii macro
ale reformei, felului in care politicul domestic i~i economici pot ascunde cu u~urinta fisurile 
pune amprenta asupra politicilor economice, dar ~i structurale care, pina la unna. ies la iveala. 
~u structura mentala a unei mari parti a populatiei. o alta cale de a judeca drumul Romaniei se 
In vremea din urma, principalele agentii de rating referil la inconsisten\ele la nivelul masurilor 
au scazut rata Romaniei, iar "Standard and Poor's" politice. De~i ceea ce numesc "Incordare stIUC
~i-a exprimat ingrijorarea cu privire la abilitatea turala" face ca restructurarea rapida sa fie ne
larii de a-~i plati datoria, pe fondul crizei financiare realista, iar stabilizarea sa fie inerent fragila, cu 
mondiale. Cu toate ca in conjunctura financiara a toate acestea este 0 aser!iune valida cea care spune 
lumii actuale scaderea ratei nu este ceva ne ca politica de refonna din Romania a fost infestata 
obi~nuit, 0 intrebare este legitima: de ce este atit de de serioase deficiente. Cele din urma pot fi de
greu in Romania, cu atit mai mult cu cit daca te uiti tectate atit pe tarim cognitiv, cit ~i practic : 0 anume 
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inabilitate in a intelege imaginea de ansamblu, 
capacitate de conducere deficitara in actul guver
narii, atentie insuficienta fata de negocieri ~i sta
bilirea prioritatilor, fie ele de scurta sau de lunga 
durata, precum ~i pasul inapoi cind a fost v~rba de 
luarea taurului de coarne (inchiderea companiilor 
ineficiente ~i care lucreaza in pierdere) - to ate 
acestea au fost trasaturi constante ale mediului 
politic local. Dinamica intereselor intemeiate din 
societate a tacut ca aceste neajunsuri sa fie chiar 
mai rele, ceea ce a scos la iveala 0 fata urita a 
societatii pluraliste in devenire. Nu este scopul 
meu aici, insa se pot ridica intrebari fundamentale: 
care este natura capitalismului local in devenire, se 
na~te 0 cleptocratie, gindesc ~i actioneaza ehtele 
conducatoare astfel incit cetiitenii sii nu se simta 
lipsiti de drepturile lor cetatene~ti, etc.? 

Cel mai evident exemplu de miopie in fonnu
larea politicilor este neglijarea relativa a priva
tizarii, ca modalitate de a atrage capital strain, clnd 
acesta din unna ar fi pUhlt ~i ar fi trebuit sa fie 
motorul restructurarii. Desigur, trebuie subhniata 
problema controversata a conducerii societiitilor 
(din nou ne vine in minte exemplul Rusiei), Insa 
este greu de contestat ca Iniisprirea constringerilor 
bugetare - in impunerea disciplinei financiare 
este sporita prin definirea clara a drepturilor de 
proprietate, adica a privatizarii, prin promovarea 
transparentei. Ca observator al scenei economice ~i 
ca membru al cabinetului pentru 0 vreme, sint 
convins cii un ritm mai rapid al privatizarii ar fi fost 
ingredientul critic in angrenajul de politici. 

In cele din urma, dificultatile eu care se 
confrunta economia romaneasca a~ trebui legate de 
o inrautatire a climatului international. Recesiunea 
economicii mondiala ~i costurile prohibitive ale 
accesului la pietele de capital, in urnla crizei 
ruse~ti, au complicat starea de lucruri. Deoarece, in 
1999, Romania are de platit 2,2 miliarde de dolari 
ca datorie publica, aliituri de un deficit curent 
probabil de 2,5 miliarde de dolari, ne dam seama 
de magnitudinea nevoii de finantare externa. De 
asemenea, trebuie tacute, in anul care vine, plati in 
valoare de 1,7 miliarde de dolari . 

Citeva detalii legate de ce s-a intimplat in anii 
din unna vor Intari asertiuniie de mai sus. Dupa 
perioada de scadere general a din regiune, Romania 
a manifestat rate inalte de cre~tere, in anii 199 5 ~i 
1996, de circa 7% ~i respectiv 4, I %. De asemcnea, 
in 1995 int1atia a scazut mult, atingind 28% [lDec. 
on Dec.). Oricum, In anul urnlator, sub vraja 
politicilor populiste , int1atia a crescut, dill nou, la 
aproximativ 57%, iar deficitul curent a crescut 
considerabil, la sfir~itul anului rata lunara a 
int1atiei depa~ind 10%. Unii oameni se delectau Cll 

ideea cil politicile gradualiste dusesera la culegerea 
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roadelor. Insa ei dadeau uitarii unele amenintari 
majore. De pi Ida, ajwlgerea la capiitul proces~lui 
de remonetizare a economiei tacea imposibila 
continuarea acordarii de subsidii pentru diferite 
sectoare, doar prin tiparirea de moneda, tara un salt 
major al int1atiei. Mai mult, in ciuda imprumutarii 
a peste 1,5 miliarde din exterior in 1996, rezer\lele 
oficiale de vailita ale tarii erall de mai putin de 600 
de milioane la sfir~itul acelui an. Politicile urmarite 
In acea vreme erall clar de nesustinut ~i conduceau 
catre un impas, catre 0 criza majora. lata de ce 
alegerile din 1996 au fost salutate, de asemenea, 
pentru perspectiva declan~arii unei politici diferite 
prin hotarire ~i promptitudine. S-a pus capiit 
cursuilli controlat al schimbuilli de valuta, au fost 
oprite multe din sllbsidii, Banca Nationalii a fost 
u~urata de indatoririle ei cvasifiscale, a existat 0 
enonna ajustare fiscala (deficitul fiscal ~i cvasi
fiscal a coborlt de la 8%, in 1996, la mai putin de 
4% in 1997), a aparut piata Rasdacq ~i s-au tacut 
mai multe schimburi la Stock Exchange, rezervele 
de valuta ale Baneii Nationale au crescut vertiginos 
(la peste 2,5 miliarde de dolari). Cu avantajul celui 
care prive~te in lInna, se poate aprecia drept in
te1eapta rezistenta fata de ideea de a deschide T-bill 
market pentru investitorii nonrezidenti. Partea rea a 
pove~tii, pentru anul 1997, a fost marele declin al 
PNB Cll 6,6% ~i inflatia corectiva care sta in 
spate] e ratei anuale de peste 150%. 

Oricum, au persistat acelea~i verigi lips a, ceea 
ce a dus la pierderea vitezei refonnei in ultimii doi 
ani. Din nOll , restructurarea a fost calciiullui Ahile, 
atit in domeniul economiei reale, cit ~i in sistemul 
bancar. Cit de puternic era putregaiul nu s-a vazut 
decit in 1997, cind guvernul a venit in ajutorul a 
doua banci proprietate de stat, punind aproape I 
miliard de dolari in ele. Din nefericire, operatia nu 
a fost insotita de planuri solide de restructurare ~i a 
ridicat semne de intrebare cu privire la temeiurile 
unei asemenea operatii. Viteza privatizarii - de~i 
mai rapida decit in anii anteriori - s-a dovedit a fi 
sub nivelul a~teptari\or ~i al nevoilor tarii . Aceasta 
explica de ce investitiile straine directe au con
tinuat sa ramina la un nivel neconvingator. Ce alte 
lucruri semnificative s-au mai petrecut in 1998? 
Efortul de a reduce inflatia a avut anumite rezultate 
palpabile, in timp ce rata anuala a fost aproape de 
42-44%. Controlarea deficitului bugetar a devenit 
din ce In ce mai dificila datorita dinamicii eco
nomiei (un declin viitor al PNB de 4%) ~i presiunii 
intereselor legitime asupra unor cheltuieli mai 
ridicate . Cu toate aces tea, rectificarea bugetului din 
august va mentine bugetlilinjurul a 4%. In cele din 
unna, paralizia politica de la inceputul anului, ca ~i 
coabitarea dificila intre partenerii coalitiei nu a 
ajutat in sensul luarii masurilor radicale in cimpul 
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restructunlrii industriale. 
A~ pune In discutie ideea ca, piistrind in minte 

mo~tenirea teribilei alocari gre~ite de resurse, este 
mai mult decit naiv sa credem ca restructurarea 
poate sa apara tara un influx masiv de capital. lar 
aici intervine probabil cea mai mare inconsistenta 
la nivelul politicilor, care a devenit un profil tot 
mai mare in anii din umla. 

Inainte de a Incerca sa exploram viitorul, a~ 
spune citeva cuvinte des pre cite va probleme 
controversate. Una este legata de politic a stabi
lizarii. Existii in Romania voci care argumenteaza 
In favoarea unui a~a-numit "model turc", despre 
care se presupune ca ar comb ina 0 inflatie mai 
mare, cu rate economice de cre~tere mai mario Sint 
profund sceptic In legatura cu acest model, din 
doua motive. Unul este legat de circumstantele 
istorice ~i de ciudateniile unei economii care a 
putut sa se bazeze pe ajutorul extern masiv, vreme 
de decenii (fiind un bastion al NATO), a avut 
ragazul de timp de a dobindi 0 pronuntata orientare 
catre export, iar in ciuda sectorului public supra
dimensionat (~i ineficient) are un sector privat 
perfonnant, care respecta In mod esential regula 
constringerilor bugetare. Un al doilea set de motive 
se leaga de accesul la finantare extema cind 
deficitele bugetare sint largi. Ar putea Romania sa
~i pennita mari deficite bugetare ~i valutare, in 
special in conditiile internationale actllale ~i 
viitoare? Raspunsul mi se pare evident. A doua 
problema controversata prive~te marimea de
ficitului bugetar intr-o economie cu un grad jos de 
monetarizare (base money reprezentlnd apro
ximativ 4,5% din PNB al Romaniei) ~i piete finan
ciare subtiri. Cu cit este mai scazut deficitul bu
getar, cu atit existii mai mult credit disponibil 
pentru sectorul nonguvernamental, cu atit mai 
putina presiune asupra doblnzilor ~i se va cere mai 
putina sterilizare de ciitre banca centralii. Un deficit 
bugetar redus ar reduce de asemenea vulnera
bilitatea economiei fata de revarsarea capitalului 
pe tennen scurt. lata de ce a treb1'lit sa rna lupt cu 
aceia (inclusiv cu membri ai cabinetului), care au 
favorizat mari deficite bugetare pentru a stimula 
economia. 

Ce ne a~teapta? Starea economiei este cr'itica ~i 
ar putea sa devina mai complicata daca nu se iau 
miisuri hotarite . Exista trei provocari majore 
interconectate cu care se vor confrunta cei care iau 
deciziile in viitorul imediat: 

I) sa asigure finan!area externii intr-un climat 
international nefavorabil; 

2) sa evite 0 criza financiara care ar putea sa fie 
cauzatii de un larg (sau in cre~tere) deficit bugetar; 

3) sa evite 0 crizii bancara care ar putea fi adusa 
de 0 criza de incredere (dnd rezervele de val uta ale 

Bancii Nationale ar putea sa acopere doar base 
money). 

A unna acela~i curs al politicilor, fie prin 
omisiune, fie prin comisiune, ar putea fi interpretat 
in mai multe feluri . Unul ar putea fi ca a~teptiirile 
cu privire la dificultatile !alii ar plltea sa ii oblige 
pe creditorii ex1emi sa 0 ajute, intr-un fel sall altul, 
ca un semn de marinimie, in perspectiva inrautatirii 
c1imatului international (care ar putea fi vazuta 
drept 0 "extemalitate" negativa teribila). Acest tip 
de l3~teptare soar putea transfonna in ceva de tipul 
"a~teptindu-I pe Godot," cu umlari dramatice. Te
oretic, ar putea fi concepute, pe baza unui scenariu 
de acest tip, 0 cautiune de facto: daca pentru multe 
dintre tarile in curs de dezvoltare presiunea ere
ditului ar deveni atit de apasiitoare in cit tentinta 
nelegiferata de pe plan mondial, de a nu returna 
creditele, sa devina 0 normii, creditorii ar putea sa 
ia in considerare un moratoriu organizat (un fel de 
Imprumut general) care sa limiteze pierderile 
pentru toate partile. Dar, inca 0 data, este acest 
scenariu ceva demn de a fi luat In eonsiderare de 
catre un guvem responsabil? 0 alta interpretare ar 
fi conceptia cinica, confornl careia un e~ec complet 
este ~ocul de care romanii - atit cetateanul obi~
nuit, cit ~i clasa politica - ar avea mare nevoie 
pentm a se trezi ~i a trece chinurile miisurilor ra
dicale. Prefer sa resping aceastii optiune, de vreme 
ce cred in posibilitatea unei guvemari responsabile 
~i pline de compasiune, chiar dad! durerile, pe 
durata scurta, pot fi chinuitoare; cei care poarta 
responsabilitatea ulti!na pentru soarta unei tari sint 
elitele sale politice. In plus, nu imi este clar dad! 
efectele sociale cumplite ale unei descompuneri 
economice ar rezulta Intr-o epoca a refonnelor 
luminate ~i hotarite. Dar daca mizeria ~i Iipsurile 
economice ar conduce la rastumari economice care 
sa mearga dincolo de controlul l110netar, care este 
experimentat In mod curent in Asia, in directia unei 
cvasi-Kriegswirtschaji? Nu ar condamna 0 
asemenea dinamica situarea !arii la periferia 
Europei? Ar mai putea Romfmia sa-~i continue 
unnarirea obiectivului de a fi mai aproape de UE? 
Aici soar putea obiecta ca nu existii 0 lege de fier 
care sa garanteze prosperi tate a unei tari. Pentru ca 
ne putem intreba cite tari prospere exista in lume? 
Dar chiar acest argument ne previne cu privire la 0 
dependenta negativa de drumul acesta, care sa 
prindii, tara in cursa pentru 0 lunga perioada de 
timp. In plus, controalele pe scara larga (rationa
liz area cantitatii) pot fi favorizate de 0 anW11ita 
dinamica politica a tarii, care (ironic) i~i poate gasi 
consolarea in noul Zeitgeist politic ~i al masurilor 
politice (interventioniste) al vechiului continent. 
Sint unul dintre cei care nu subestimeaza baza so
ciala a refonnelor ~i nevoia de coeziune sociala in 
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societate, insa evitarea unei aqiuni hotarite acum, 
cind este deja prea tlrziu, ar invita consecin~e 
nedorite. 

Alternativa la nivelul masurilor politice este de 
a trece la actiunile refonniste aminate, care ar 
ajuta, de asemenea, pentru ajungerea la in{elegeri 
cu FMI ~i Banca Mondiala ~i, prin urmare, sa faca 
fa{a celor trei provocari men~ionate mai sus. In ce 
ar consta aceasta alternativa politica? 

In primul rind, este nevoie de 0 capacitate 
autenticii de conducere in actul de guvemare. In al 
doilea rind, guvernul trebuie sa accelertze restruc
turarea ~i privatizarea. Trebuie trecut de dincolo de 
aqiunile majore !acute in legatura cu ROM
TELECOM, compania de telefon a statului, ~i cele 
doua banci (BRD ~i BANCPOST). S-ar putea 
folosi in mod inteligent posibile debt-equity swaps, 
care ar putea sa atraga puternici investitori stra
tegici in companiile romane~ti majore. Ar fi 0 

gre~eala mare a considera ca se poate a~tepta cu 
privatizarea, din pricina circumstan~elor intema
!ionale; acestea ar putea sa se agraveze anul vii tor. 
Mai mult, acest tip de calcule poate sa inducii in 
eroare, intr-un context in care exista mai multe 
!eluri de masuri politice critice in joc: ie~irea din 
impas ~i crearea unui nou moment favorabil pelltru 
reforme, nevoia de a impune constringeri bugetare 
putemice ~i de a imbunatati conducerea intreprin
derilor, urgen!a concentrarii resurselor pentru 
serviciul datoriei publice, etc. De asemenea, 
guvemul ar trebui sa inceapa, simultan, sa restruc
tureze ~i sa privatizeze alte utilitati publice. Acest 
demers i-ar sprijini credibilitatea ~i ar aduce 
venituri semnificative; ar putea, de asemenea, sa 
ajute in crearea unor accesorii pentru a aduna bani 
de pe pietele straine de capital. In al treilea rind, ar 
trebui inchise companiile care inregistreaza pier
deri mari in opera~iunile lor curente. In al patrulea 
rind, politicile fisc ale ~i monetare ar trebui indrep
tate catre reducerea infla~iei ~i protejarea creditelor 
catre sectorul nonguvernamental. Pentru 1999, un 
obiectiv al ratei infla~iei in jurul lui 25% nu pare 
nerezonabil, iar deficitul consolidat de buget ar 
trebui coborit la aproximativ 2,5%, incluzind 
cheltuielile legate de reforma. In acest scop, gu
vernul ar trebui sa reziste presiunii diferitelor gru
puri de interese. In al cincilea rind, ar trebui reali
zata 0 implementare stricta a noului cadru de 
reglementare cu privire la sectorul bancar; supra
vegherea bancilor trebuie puternic intarita. Actiuni 
prioritare hotarite ar ajuta guvernul sa ajunga la 
in!elegeri cu IFO ~i sa miqoreze durerile asigurarii 
finan!arii externe pentru 1999 ~i anul urmator. 

Care este cadrul temporal ~i care sint 
precondi!iile politice pentru a face fa!a eelor trei 
provocari subliniate mai sus? Este c1ar cii exista tot 
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mai putin timp disponibil. Implica!ia este ca 
Romania are nevoie de 0 guvernare cu intenrii 
serioase de reforma pentru 1999. Lucrul acesta nu 
este probabil daca procesul politic va fi modelat de 
baHiliile vizibile ~i cele ascunse pentru cl~tigarea 
alegerilor, indiferent de costurile acestora asupra 
reformelor de care este nevoie urgenta. Romania 
are nevoie de 0 capacitate putemica de conducere 
~i de 0 guvemare care sa se concentreze asupra 
reformelor ~i nu asupra modului in care sa de~ina 
puterea de dragul puterii sau al clientelelor servile. 
Nu ar trebui uitat ca alegerile sint planificate pentru 
anul 2000, ca unii oameni doresc sa Ie provo ace 
chiar mai devreme, in 1999. Ameninrarea pentru 
reforme vine din tenta!ia unor politicieni de a lua 
masurile nepopulare, de a incurca situaria ~i chiar 
de a 0 impinge catre 0 stare ce nu poate fi 
contTolata . .jntelepciunea celor care guverneaza 
acum Romania, dar ~i a opozi~iei politice va fi 
testata prin modul in care refonnele vor fi protejate 
de capriciile ~i de tenta!iile populiste ale 
vremurilor preelectorale. 

Ghidurile de aqiune prezentate mai sus lilU 

raspund unor chestiuni mai profunde, care au 
relevanta economica, asupra modului de a cia 
putere cetatenilor, de a construi in societate un 
sistem de control ~i echilibru, de a reforma 
administratia publica, de a stabili reguli clare ale 
jocului ~i de a cTe~te transparen~a, a reduce 
coruptia ~i alte noxe sociale, etc. "It:S a long way to 
TiperrQly" , catre tipul de societate la care viseaza 
romanii; insa un pas gigantic in acea direcrie 
depinde de imediata actiune, hotarita ~i generoasa, 
din partea actualilor de!inatori ai puterii. 

Traducere din engleza de 
Dan Pavel 

Nota: 
I Aceasta este varianta in romaneste a studiului intitulat 

"Romania: how to tum the boat around (or how to 
achieve the breakthrough), pregatit de Daniel Daianu 
pentru 0 reuniune intemationala. 

DANIEL DAIANU Profesor la 
Academia de Stiinte Economice. 
Doctor in economie, Academia 
Romana de Stiinte, Bucure~ti, 1988. 
A absolvit Advanced Management 
Program, Harvard Business School, 
in 1994. Pre~edinte al IRlI din 1990 
~i al Societatii Economice Romane 
din 1992. A fost ministru de finante 
in 1997-1998. 
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Citeva considerente 

pe marginea relatiilor 


.A • .romano-amerlcane 

MIRCEA RACEANU 

1n nurnarul 57 al revistei Sfera Politicii de anul 
trecut am intitulat articolul meu cu privire la 
relatiile romano-americane: "Anul 1997, 0 cotitura 
radicala sau "Mult zgomot pentru nimic"'?". 
A~teptata cotitura nu s-a produs. Dimpotriva, 
aceste relatii au ajuns intr-o faza de stagnare, ca sa 
nu spun ca au dat chiar un pas inapoi fa!a de anul 
1997, reflectind 111 mare masura starea general a In 
care se afla astazi situatia politica ~i economidi a 
Romaniei. 

Mai mult, in conditiile in care Bucure$tiul nu a 
reu~it In ultimii doi ani sa puna In aplicare 
reformele promise, capitalul politic de care s-a 
bucurat Romania dupa victoria in alegeri a fortelor 
democratice in noiembrie 1996, precum $i 
optimismul generat de acel prilej pe plan intern ~i 
extern, au inceput treptat sa dispara. Aici se gase~te 
~i explicatia dificultatilor pe care Romania Ie-a 
intirnpinat in ultima perioada In procesul de 
integrare in structurile euroatlantice (NATO $i 
Uniunea Europeana). Edifieatoare in acest sens 
este concluzia raportului Comisiei Europene 
prezentat In fata Parlamentului European, In luna 
noiembrie 1998, in care se arata ca in comparatie 
cu alte state candidate la Uniunea Europeana, 
Romania este singura tara care "nu a facut nici un 
fel de progrese fa!a de perioada anterioara". 

1. Sint sigur ca multi speciali$ti vor afirrna ca 
anul 1998 a fost un an "bun" pelltru relatiile 
romano-americane, In timp ce altii vor stlstine ca a 
fost un an "mai pU!in bun". Primii vor aduce ca 
argumente: vizita la nivel inalt In SUA, in iulie 
1998, a pre$edintelui Emil Constantinescu, conti
nuarea "Parteneriatul strategic", alte actiuni pe 
plan bilateral, precum ~i cooperarea celor doua 
parti in unele probleme internationale ~i regionale 
(sud-estul Europei). Ceilalti vor mentiona In 
favoarea concluziei lor: pozitia SUA fat a de 

admitCfea Rornaniei In NATO, reticenta comu
nitarii de afaceri $i financiare americane de a se 
angaja activ intr-un program de investi\ii de capital 
in Romania, nivelul scazut al schimburilor comer
ciale bilaterale, precum ~i ignorarea Romaniei in 
mass-media americana. 

Situaria mi se pare insa a fi putin mai 
complicata. . 

Evident, prezen\a la Washington in vara trecuta 
a pre~edintelui Emil Constantinescu a dominat 
agenda bilaterala romano-americana in cursu] 
anului 1998. De~i la momentul respectiv vizita s-a 
bucurat de succes, in ultima instanta, efectul ei 
asupra evolu~iei acestor raporturi va depindc 'in 
mare masura de modul cum partea romana va 
'in\elege sa respecte angajamentele asumatE' $i 
promisiunile tacute. Deocamdata, la ~ase luni dupa 
consumarea dialogului la nivel inalt In capitala 
SUA, rezultatele se lasa inca a$teptate. In orice caz, 
nu s-a produs "accelerarea" promisa a economiei 
romanqti, tara de care este greu de presupus ca se 
va putea realiza 0 relatie stabila ~i de lunga durata 
cu Statele Unite. Un rezultat direct al acestei 
Intlrzieri este ~i inasprirea pozi\iei SUA fata de 
realizarca rcformelor, a$a cum reiese $i din 
declaratia Secretarului Apararii, William Cohen, in 
care se arata: "Important esle ca reformele sa se 
infiiptl!iasca, iar u$a (n.n. Aliantei Nord-Atlantice) 
e deschisa". 

ll. Experienta de ani de zile pe care 0 am in 
urmari,ea relatiilor dintre Romania $i Statele Unite 
m-a invatat ca un singur an nu este Intotdeauna 
edificator pentru evaluarea starii de fapt in care se 
gasesc raporturile dintre cele doua rari. De aceea, 
m-am obi~nuit sa Ie privesc $ sa Ie analizez nu sub 
prisma unei perioade limitate sau a unui act 
singular (de exemplu, vizita la nivel 'inalt din iulie 
1998), ci in contextul unei etape mai indelungate, 
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ceea ce mi-am propus sa fac ~i de aceasta data. 
Principalaconcluzie la care am ajuns lacind 0 

astfel de analiza, din nefericire, nu este 
Incurajatoare, in sensul ca nu se poate vorbi de 0 

evolutic dramatica In relatiile romano-americane, 
care ar fi fost nonnalii dupa prablJ~irea dictaturii 
cOll1uniste din Romania In decembrie 1989 ~i mai 
ales dupa noiembrie 1996. Mai mult, ~i 0 spun cu 
regret, nu se poate afi111la nici macar ca s-a realizat 
vreun progres substantial in ultimii doi ani, In 
compara~ie cu perioada anterioara, de~i guvernarea 
instalata la putere in noiembrie 1996 a beneficiat la 
inceput de sprijinul politic din partea Adminis
tTa~iei americane (dovada: vizita la Bucure~ti a 
pre~edintelui Clinton ~i primirea la Washington a 
pre~edintelui Constantinescu). 

Nll este in intentia mea sa minimalizez 
progresele realizate pe parcursul ultimilor noua ani 
(de exemplu, redobindirea clauzei, une1e contacte 
la nivel inalt, "Parteneriatul strategic", semnarea 
unor acorduri bilaterale In diferite domenii de 
activitate, etc.), dar realitatea ramine una singura, 
~i anume: Romania, care dintre fostele state 
socialiste est-europene a avut cele mai bune relatii 
cu SUA in anii '70 ~i in prima parte a anilor '80, 
astazi se afla In urma majoritatii lor. 

Cum de s-a ajllns aici? RaspunsuI, dupa parerea 
mea, trebuie cautat in primul rind la Bucure~ti. 
Astfel.: 

1. Din decembrie 1989 ~i plna in prezent, nu 
cred di oficialitatile ce au guvernat sau guverneaza 
Romania ~i-au definit in mod clar optiunile ~i 
priorita~ile de politica externa, inclusiv fata de 
SUA. Am In vedere nu 0 politica de conjunctura, ci 
una de lunga durata. Sigur, s-au Iacut declaratii ~i 
s-a vorbit mult pe aceasta tema, subliniindu-se 
optiunea Romaniei In favoarea alinierii la demo
crariile occidentale ~i, in context, pentru integrarea 
euroatlantica. Dar in realitate s-a lacut prea putin 
pe plan intern pentru a sus tine aceasta politica, iar 
pe plan extern, de multe ori, pozitiile adoptate au 
fost oscilatorii. 

In orice caz, acest lucru este valabil In privinta 
L'aporhlrilor cu SUA. M-a~ referi numai la doua 
exemple: 

Primul : d~~i se vorbe~te ca In ultimii ani, 
Romania ar fi avut 0 politici'i: proamericana, atunci 
cind s-a pus problema admiterii Romaniei in 
NATO, autoritatile de la Bucure~ti, in loc sa ia in 
serios pozitia SUA, au ignorat-o, cautlnd sa-~i 
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impuna punctul de vedere prin intennediul un or 
state vest europene, in primul rind Franta. Actiwlea 
Bucure~tiului, in conditiile In care pentru orice 
observator politic era clar ca ultimul cuvint In 
chestiunea admiterii in NATO, il aveau Statele 
Unite, nu cred ca a contribuit la intarirea dialogului 
politic romano-american. 

Al doilea: vazlnd e~uate, cel putin pentru 0 

anumita perioada, perspectivele admiterii in 
NATO, acum se avanseaza teza ca Romania ar 
trebui sa se decida daca dore~te sa opteze pentru 
America sau Europa. 

Sigur, cei ce conduc destinele tarii, sint singurii 
In masura sa decida asupra op!iunii de viitor a 
Romaniei , binelnteles cu conditia ca 0 asemenea 
decizie sa exprime vointa poporului roman. In 
context, Romania va treblli sa decida daca vrea sau 
nll sa intre In raporturile de alianta cu SUA. 
Personal consider cii viitorul Romaniei este alaturi 
de dcmocratiile occidentale ~i structurile politice, 
militare ~i economico-financiare ale acestora. De 
asemenea, sint convins ca este ill interesul 
Romaniei, avind in vedere rolul dominant al SUA 
pe plan mondial, ca Bucure~tiul sa aiba relatii 
apropiate cu Washingtonul. 

2. Ignorarea de catre partea romana a faptului 
ca dupa 1989 criteriul principal ~i dominant care a 
stat la baza politicii SUA fata de fostele state 
socialiste din zona nu a fost considerentul 
geostrategic, ci gradul de democratizare pe to ate 
planurile, a societatilor respective. Republica 
Cehii, Polonia ~. Ungaria, care au actionat cu 
fennitate de la inceput, in aceasta direqie, au ajuns 
astazi sa aiba 0 relatie de alianta cu Statele Unite. 
Nu acela~i lucru se po ate afirma despre Romania, 
unde procesul de democratizare, indeosebi pe linia 
reformelor economice ~i a privatizarii, a batut 
pasul pe loc, de~i pozitia americana a fost 
reafinnata ani de zile. Ea ~i-a gasit expresia 
inclusiv In Declaratia comuna adoptata cu prilejul 
vizitei la nivelinalt in SUA, in iulie 1998, In care 
se subliniaza "nevoia esen!iala de accelerare a 
privatizarii marilor intreprinderi de stat ~i a 
bancilor", in contextul "integrarii" Romaniei In 
institutiile euroatlantice. 

Concluzia care se desprinde este foarte clara: 
daca Romania va continua sa taraganeze procesul 
de refonne, este putin probabil ca in urmatorii ani 
relatiile romano-americane vor cunoa~te un curs 
ascendent. 

Bilan! 1998 

3. Ignorarea sall interpretarea gre~ita a pozitiilor 
SUA ~i factorul credibilitatii In evolutia rela!iilor 
romano-americane. Ambele aspecte sint la fel de 
importante ~i trebuie abordate cu toata seriozitatea. 

Legat de primul aspect, am in vedere 0 Cll

noa~tere profunda a pozi tiilor SU A, indiferent dacii 
este yorba de aspecte bilaterale sau intell1ationale, 
concomitent cu renuntarea la practica des folosita 
in toti acqti ani, de p31tea romana, pe de 0 parte, 
de-a imbrati~a propriile dorinre prin ignorarea 
realitatii, iar, pe de alta parte, de a da 0 interpretare 
proprie diferita, continutului pozitiilor avansate de 
partea americana. 

Astfel, de~i Administratia americana a lacut 
cunoscuta, Inca de la lnceput, pozi~ia SUA cu 
privire la ~ansele admiterii Romaniei in primul val 
al NATO, Bucure~tiul a ignorat-o ~i, luind dorinta 
drept realitate, s-a lansat lntr-o campanie care, 
evident, era sortita e~ecului. De asemenea, In timp 
ce oficialitatile americane au subliniat ca prin 
"Parteneriatul strategic" se urmare~te realizarea 
unui mecanism cu obiective concrete, partea 
romana a dat la inceput 0 interpretare proprie, 
precum ca ar fi fost yorba de 0 schema grandioasa, 
cu implicarea unui ajutor mas iv, economic ~i 
financiar, din partea SUA, interpretarea care a 
lacut din "Parteneriatul strategic" 0 lozinca lara 
conlinut luni de zile. In cazul vizitei la Washington 
a prqedintelui Emil Constantinescu, partea 
americana a amill!at oficial ca este Yorba de 0 

"vizita oficiala de lucru" . Cu toate aces tea , 
oficialitatile romane au continuat sa sus~ina ca, de 
fapt, a fost 0 "vizita oficiala", practic echivalenta 
cu 0 "vizita de stat". a insistenta lara obiect, pentru 
ca documentele vremii vor imegistra caracterul 
vizitei , a~a cum a fost oficial anuntata de partea 
americana. In ultima instanta 1nsa, continutul 
convorbirilor ~i allntelegerilor incheiate detennina 
importanta unei astfel de vizite, ~i nu caracterul 
acesteia. 

De~i pot fi date ~i alte exemple, ma opresc aici. 
Ramine la latitudinea paqilor romane sa remedieze 
aceasta situatie sau sa 0 perpetueze ~i in viitor, 
evident aSlll11indu-~i consecintele de rigoare. 

in ceea ce prive~te factorul credibilitatii, care 
este esential in dezvoltarea ~i consolidarea unei re
latii bilaterale, scurta analiza a evolu!iei rapor
turilor romano-americane dupa decembrie 1989, 
inclusiv dupa noiembrie 1996, de asemenea, nu 
este prea incurajatoare. In primul rind, datorita 

folosirii ani de zile - sub pretextul ca sin! "pro
fesioni~ti" - a acelora~i cadre care au fost implicate 
in aceste raporturi ~i in perioada dictaturii , de~i nu 
era un secret pentl-u nimeni, in nici un caz pentru 
partea americana, ca multe din aceste cadre erau de 
mult compromise. 

Tot in contextul credibilitatii intra ~i conti
nuarea procesului de democratizare a Arnlatei ~i 
serviciilor secrete. a viitoare admitere in nato sau 
o alianta cu ';'JA nu va fi posibila In conditiile in 
care, de exemplu, o· parte a aparatului serviciilor 
secrete, inclusiv in functii de raspundere, continua 
sa provina din fosta Securitate, 0 institu\ie profund 
antidemocratica care a considerat nato ~i SUA 
drept principalul lor du~man. De aceea, relin 
atentia cele afinnate de Steve Flanagan, consilierul 
prqedintelui SUA pentru Europa Centrala ~i de 
Est, in cadrul Consiliului pentru Securitate 
Nalionala, la po stu I de radio Vocea Americii, in 
luna iulie 1998, citez: " . . . este important ca, pe 
masura ce dezvoltam relatii de cooper are, in 
anumite sectoare - intre care servicii secrete ~i 
armate - sa se poata vedea ca, lntr-adevar, orice 
persoana care ar fi putut avea in trecut legaturi 
dubioase nu va continua sa fie implicata in 
cooperarea cu foqele noastre annate ~i serviciile de 
infonnatii. Este important de ~tiut ca cei aflati in 
pozitii de influenta In aceste domenii sint persoane 
responsabile ~i de incredere". 

in al doilea rind, este preluarea automata a 
metodelor din trecut In abordarea relatiilor 
romano-americane, de~i datele problemei s-au 
schimbat radical. 

Se ~tie ca pe masura ce Romania a imbrati~at 
principiile democratice de guvernare, a fost nonnal 
sa se diminlleze ~i rolul celor doua guverne in 
dezvoltarea ~i diversificarea relatiilor dintre cele 
doua lari. Libera circulatie de idei ~i persoane ~i 
existenla sectorului particular dau 0 substanta 
noua, extrem de importanm, cu perspective de a 
deveni factoml detenninant al acestor relatii. Dacii 
in perioada regimuilli comunist raporturile cu 
SUA, indiferent de nivel sau de domeniu de 
activitate, erau difihate ~i control ate de dictatura, 
pin a la cel mai mic detaliu (sa nu uitam ca orice 
vizita, fie a unui membru al Guvernului, fie a unui 
om de cultura sau de ~tiinta necesita 0 aprobare 
superioara) ~i dnd contactele 'particulare erau 
practic interzise, astazi tabloul este cu totul diferit. 
Nu cred, de exemplu, ca astazi schimbul de vizite 
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efectuat la nive! guvernamental, mai are aceea~i re~tiului la Washington. Dimpotriva, ea duce Ja 
sernnificatie ~i pondere ca In perioada dictaturii . diminllarea avantajului d~tigat dupa noiembrie 

De aici ~i necesitatea noii abordari In relatiile 1996. 
romano-runericane. 

Cu toate acestea, experien!a din ultimii ani III. In lumina celor de mai sus, rna abtin sa fac 
evidentiaza faptul ca partea rOlmlna continua sa se previziuni cu privire la evolutia raporturilor 
cramponeze de vechea mentalitate de a centraJiza romano-americane. Cred, insa, ca a sosit momentul 
~i controJa Ja niveJ guvernamentaJ aceste relatii . ca partea roman a sa se dec ida asupra naturii relatiei 
Politica Bucure~tiului fata de comunitatea ame pe care dore~te sa 0 aiba cu StateJe Unite in 
ricana de origine romana din SUA nu vine decit sa unnatorul mileniu. Cu alte cuvinte, sa se complaca 
sprijine aceasta concluzie. In actuala situatie, sa opteze pentru statutul de 

In al treilea rind, necesitatea respectarii anga partener sau sa mearga pina la capat, intrind intr-un 
jamentelor asumate ~i a promisillnilor Iacute. raport de aJiantii cu SUA. 

Acest aspect este extrem de important, aVlnd In 

vedere natura pragmatismuJui american. De aceea, 

este esential ca In procesul de colaborare ~i coope

rare cu partea americana, indiferent dad este vorba 

de contracte guvernamentale, inclusiv cele la nivel 

Inalt sau nonguvernamentale, promisiunile Iacute 

~i angajamentele asumate trebuie respectate. 

Altminteri se produce proceslll de erodare a 

Increderii reciproce, baza unor raporturi solide ~i 


de lunga durata. De asemenea, este extrem de 

daunator sa sllstii fapte ~i sa insi~ti asupra unor 

situatii care nu corespund realitatii. 


Urmatorul exemplu este poate cel mai 

edificator In aceasta privintii, deoarece reflecta 

problema in ansamblul ei . 


in campania desIa~urata in cursul anuJui 1997 
in vederea admiterii Romaniei in primul val al 
NATO, oficiaJitatiJe romane au declarat in repetate 
rinduri, In contactele avute Cll oficialitatile 
americane, ca Romania a Indeplinit toate criteriile 
de aderare: politice, economice ~i miJitare, 
realitatea era cu totuI alta. in urma hotaririi 
Reuniunii de la Madrid era de a~teptat ca 
guvernarea de la Bucure~ti sa treaca la analizarea MIRCEA RACEANU - este coautor al 
cauzelor raminerii Romaniei In afara primului val, lucdirii Romania versus United 
concomitent cu adoptarea neintirziata a unor States . Diplomacy of the Absurd 
masuri concrete pentru remedierea acestei situatii . 1985-1989 (New York: St. Martin's, 
Bucure~tiul a continuat Insa sa se mentina pe 1990). Inainte de 1989, a lucrat ca 
vechile pozitii . Dovada critica adresata Aliantei de secretar al ambasadei Rom.ane din 
pre~edinte1e Emil Constantinescu, care, in cadrul Washington ;;i a avut un rol 
unui dis curs tinut la Institutul Nobe~ de la Oslo important in dezvoltarea relatiilor 
(octombrie 1998) a declarat ca "neadmiterea dintre Romania, Canada ;;i Statele 
Romaniei In NATO a fost 0 mare gre~eala .. . ". Cu Unite. A fost arestat in ianuarie 
alte cuvinte, vina apartine Aliantei ~i nu Romaniei 1989, fiind considerat spion de ditre 
care, chipurile, ar fi indeplinit conditiile de aderare: regimul comunist. Condamnat la 

Evident, 0 asemenea pozitie nu este de natura sa pedeapsa capitaHi, el a fost eliberat 
contribuie la consolidarea credibilitatii Bucu in decembrie 1989. 
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Politici pub·lice 

, 

pentru minoritatile nationale 

. din Romania (1996 - 1998) 


DAN OPRESCU 

Avertisment: Aceste rfnduri Ie-am scris In calitate d~tigatoare, dt ~i asupra celor ce au ramas afara, in 
de Dan Oprescu, iar nu de fimc{ionar public sau frigul postelectoral; spre a institufionahza acest 
de expert guvemamental; ea atare, ele trebuiesc control, s-a creat, In Aprilie 1993, Consiliul pentru 

socotite drept 0 parere Joarte personala ~i, Minoritatile Nationale (CptMN), din care Iaceau 
adesea, nedreapta sau extrem de subiectiva. parte reprezentantii organiza!iilor minoritatilor 

Ca atare, paginile care urmeaza nu angajeaza tn nationale reprezentate in Pariament; sesizlnd 
niei un Jel Guvernul Romaniei saul~i scopllrile nu foarte bine ascunse ale CptMN, 

Departamentul pentru Proteefia Minoritalilor UDMR s-a retras imediat de la lucrarile acestuia. 
Nalionale, ci numai ~i numai pe semnatarul lor. Cli alte cuvinte, ~i din acest punct de vedere, 

politica guvernamentala a fost Incununata de 
succes . Cele aproximativ 15 voturi ale mino

1. Oespre politica generala ritatilor nationale (altele decit maghiarii) au fost 
fata de minoritatile nationale practic cumparate prin subsidii de la buget, precum , " 

~i prin "aqiuni" pliHite tot de la buget - ~iPina la alegerile din Noembrie 1996, politica 
desIa~urate de preferinta peste hotare. Subsidiile feluritelor guvernari iliesciene a fost una dictata de 
veritabile "pensii alimentare", neconditionate - aurealitatile electorale, precum ~i de aritmetica 
fost destinate mtaririi organizatorice a "d~tigatojocului pariamentar. in genere, aceasta politica 
rilor", In sensu I asiguriirii unor dotari a~a-zispoate fi caracterizata prin clteva trasaturi impor
minime (uneori, aceasta insemna cumpiirarea unui tante: (a) anexarea organizatiilor minoritatilor 
automobil Cielo, in locul Daciei initiale), precum nationale, altele dedt cele apartinlnd maghiarilor, 
~i a sustinerii costurilor de aparitie a ziarelor si la politica guvernamentala; (b) acordarea de 
revistelor organizatiilor respective. Aceasta presa a privilegii acestor organizatii, indeosebi prin legea 
minoritatilor nationale din Romania, nefiindelectorala (dar nu numai), pentm a asigura 
supusa defel regulilor concurentiale ale pietei, are, guvernantilor 0 anumita imagine In afara tarii; (c) 
In genere, un caracter tern ~i mai mult decitconcentrarea criticii doar asupra UDMR, invinuita 
parohial, reprezentind Insa un important element de tendinte, atitudini ~i chiar actiuni antiromane~ti . 

Principala pirghie in realizarea acestei politici a de propaganda electoral a pentru (a) conducerile 
reprezentat-o 0 anum ita prevedere din Legea respective lor organizatii - conduceri dominate, cu 
electorala (Legea 68115 Iunie 1992, art. 4), prin forute rare excepptii, de persoane in virsta ~i foarte 
care ONG-urile minoritatilor nationale pot parti in virstii -, ~i (b) organizatia "cj~tigatoare", care va 
cipa la alegeri, ~i pot trimite un reprezentant in cauta cu regularitate sa fagociteze sau sa sugrume 
Camera Deputatilor a Parlamentului Romaniei organizatiile potential concurente. Un insemnat 
daca vor putea aduna cel putin 5 la suta din media element de "cointeresare" a liderilor organizatiilor 
voturilor de care au nevoie reprezentantii part~ minoritiitilor nationale reprezentate in CptMN I-a 
delor politice. ONG-urile minoritatilor nationale constituit ~i participarea la "aqiuni" cu caracter 
slnt formate potrivit prevederilor Legii 21 din 1924 preponderent turistic, mai ales in strainatate; au 
(cu exceptia Confederatiei Comunitatilor Evreie~ti, existat, de pilda, excursii de "documentare" in 
care este Inregistrata conform Legii cultelor). SUA, dar avionul a Iacut 0 escala de citeva zile la .. . 
Principiul dupa care se desI~oara alegerile este, Beijing ~ .a.m . d. A~a se face ca destui lideri de 
bineinteles, d~(igatorul ia (ot, ceea ce asigura un organizatii au Inca nostalgia "truter" -ismului ~i a 
control "de sus" atlt asupra liderilor organiza-tiilor "hrebe"-nismului . A~a-numitele "programe", 

13 SP nr. 66 / ianuarie 1999 



Bilan! 1998 Bilan! 1998 

pentru care se 'incasau al~i bani , la fel de fnlmo;;i , 
erau in principal festi valuri mai mutt sau mai putin 
folclorice, 'inso~ite de chiolhanuri. 

Alegerile din Noembrie 1996 au adus la putere 
o co ali tie foarte amestecata, din care Iacea parte ~i 
UDMR. Doua au fost motive Ie principale pentm 
care UDMR a fost admisa sa faca parte din coali~ia 
guvemamentala: (a) convingerea partenerilor ca, 
prin participarea la guvemare, UDMR va fi 
castrata din punct de vedere politic, ial· asculi~ul 
critic al UDMR va deveni nesemnificativ, ~i (b) 
faptul ca includerea reprezentanrilor UDMR In 
Guvellml Romaniei "da bine" in strainatate. 
Dimpotriva, UDMR a crezut ca prin participarea la 
coalitia guvernarnentala i~i va putea impune 
agenda, va reu~i sa materializeze scopurile corpo
ratiste ale comunita~ii maghiare din Romania; a 
doua jllmatate a anului 1997 va dovedi ca toate 
socotelile men~ionate mai sus au fost gre;;ite. 

Departamentlll pentm Protectia MinoriHitilor 
Na~ionale (DPMN) a fost infiinrat in primavara 
anului 1997 din urmatoarele cauze : (a) UDMR 
dorea sa aibe un instmment guvemamental, condus 
de un ministru delegat pe llnga primul ministru (ell 
statut de membru plin al Cabinetului), pentnl a 
constitui virful de lance in vederea prefacerilor 
dorite pentru minoritatea maghiara; (b) ceilaJti 
membri ai coalitiei de guvemamint doreau E:a 
acorde UDMR un post de ministru - conform "al
goritmului" -, dar pe 0 poziirie c'it mai minora 
(cefalalt ministm UDMR va fi la Turism, apoi, din 
1998, la Sanatate) ; (c) intregul Guvem era convins 
ca prezenta unui aproape Minister al Minoritatilor 
Nalionale, condus de un ministru membru al 
UDMR, nu poate decit sa 1mbunata~easca ~i mal 
mult imaginea Romaniei in Occident. Se poate 
Iesne observa divergenta intereselor UDMR, pe de 
o parte, si CD-PD, pe de alta . 

In acela~i timp, a fost mentinuta ~i structura 
esenrialmente clientelara a CptMN (rebotezat 
Consiliul Minorita!ilor Nationale - CMN), care nu 
a privit niciodatta DPMN aItfel dec'it ca pe 0 sluga, 
ca pe un fel de secretariat al CMN, avind menirea 
sa asigure primirea la timp a "pensiilor ali men
tare", marite an de an. A~a se face cii. presa mino
rita~ilor na~ionale este la fel de plicticoasa ca ~i 
pina in 1996, actiunile - la fel, chiolhanurile - a 
a~i~derea; mai mult inca, filosofia trureristica a 
excursiilor in strainatate pare sa fi avut, pina la 
U1111a, c'i~tig de cauza (numai pentru 1998, cf. 
deplasarile in corpore in G,ccia, Ungaria sau 
Franta). Sa fie limpede: n-am nimic impotriva 
deplasarilor in strainatate; dimpotriva. Dar 
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asemenea deplasari trebuie sa faca parte dintr-un 
proiect sau program, la finele diruia sa se poata 
face 0 evaluare a eficien!ei "excursiilor". 

2. Politica fata de 
minoritatea maghiara 

inca inainte de Noembrie 1996 a avut loc 
semnarea (1a Timi~oara, 16 Septembrie 1996) ~i 
ratificarea tratatului bilateral dintre Romania si 
Ungaria, tratat ce include, printre anexele sale, ;;i 
Recomandarea 1201 a Consiliului Europei. Dupa 
alegeri, odata cu sernnarea protocoalelor coalitiei, 
se parea ca Romania nu mai are cwn sa aiba 
probleme (de substanta sau de imagine) in legatura 
cu minoritatea maghiara; in definitiv, UDMR era la 
putere, chiar daca in cali tate de mai marunt 
partener in cadrul coaIi~iei guvernamentale. Atita 
vreme c'it a durat semi-isteria speranlelor nesabuite 
de integrare in NATO (i.e.: prim a oarte a guvemarii 
Ciorbea), toata lumea a fost mul~umita, mai cu 
seama ca UDMR a acceptat sa pa~treze 0 discre~ie 
mediaticii. ce friza invizibilitatea. In prima parte a 
anului 1997, prin intermediul DPMN, UDMR a 
putut sa obtina doua mari succese: (a) Ordonanta 
de urgenta nr. 22/ 1997, privind modificarea LegE 
6911 991 cu privire la administra~ia publica locala, 
~i (b) Ordonanta de urgenta nr. 3611997 privind 
modificarea Legii 84/1995 a invatamintului. In 
esen~a, cea dintii se refera la placutele bilingve, 
plus folosirea limbii mateme 'in administratia 
publica, iar cea de-a doua dadea lumina verde 
infiintarii unei universitati de stat cu limba de 
predare maghiara. 

Odata cu alegerile din Noembrie 1996, 
revendiciirile minoritatii maghiare, exprimate prin 
UDMR, aveau un pronun~at caracter simbolic, in 
masura in care nici placutele bilingve, nici chiar 
universitatea nu reprezinta, dupa parerea mea, 
chestiuni de viata ~i de moarte pentru ungurii din 
Romania (scriind acestea, ma a~tept sa fiu aspru 
criticat) . In definitiv, poate ca universitatea 
maghiara deja exista, 1a Cluj , doar ca statutul ei nu 
este recunoscut ca atare. Pentru Romania, este 
Iimpede ca problema inca a unei universitati, fie ~i 
pe ungure~te, este 0 chestiunc cu totul secundara, 
care nu aduce 1n nici un fel atingere, nici in rau, 
nici in bine, reformelor pe care tara trebuie ,sa Ie 
intreprinda spre a se desprinde de trecutu-i 
comunist. 

In UDMR se pot distinge mai multe tendinte 
politice ~i economice: dintre care cde mai 
importante par sa fie doua: cea "liberala", 
conciliatorie ;;i minimalista, care propune parti

ciparea UDMR la Guvemul de la Bucure~ti pentru 
a obtine astfel satisfacerea revendicarilor mino
ritatii maghiare (reprezentanti: Marko Bela, G. 
Fmnda sau G. Tokay), ~i tendin~a impropriu numita 
"radicala", ce prefera mai degraba modelul spaniol 
(catalan etc.), preconizind neparticiparea la 
Guvernul central , dar asigurarea sprijinului depu
tatilor ~i senatorilor UDMR in ParI ament, fa~a de 
arice guvemare, in schimbul autoconducerii locale, 
in zonele in care minoritatea maghiara din 
Romania este demografic majoritara (de fapt, 
aceasta inseamna doar zona judetelor Covasna ~i 
Harghita). "Liberalii" refuza, cu alte cllvinte, 
regionalizarea ~i provincializarea ('in ambele 
sensuri ale acestui ultim cuvint) a politiciiUDMR, 
propunind in schimb transfonnarea UDMR intr-o 
forta politica nationala, la scara 'intregii tari. Pina 
acum, "liberalii" au avut ci~tig de cauza, ~i 
personal cred ca ei au dreptate in principiu; 0 

asemenea abordare nu pare sa ia foalie serios 'in 
calcul nerespectarea de catre aliati (CD ~i PD) a 
angajamentelor semnate inainte de formarea 
primului Guvern Ciorbea. "Alia~ii" nu au sperat 
decit ca, prin venirea UDMR la guvemare, aceasta 
formatiune politica va tine in friu consistenta 
minoritate maghiara din Romania, iar strainatatea 
ne va felicita pentru "rezolvarea exemplara" a 
problemei nationale, pentru "modelul romanesc" 
de protectie a minoritatilor. 

N·a fost sa fie a~a. Relativ repede, membrii 
marcanti ai CD-PD (precum ~i reprezentanti ai noii 
0pozitii) "s-au demascat" in cali tate de natio
nali~ti, mai mult sau mai putin ~ovini; situatia de la 
Odorheiul Secuiesc s-a agravat pina aproape de 
deteriorare ~i datorita faptului ca anumiti membrii 
proeminen~i ai PNTCD ~i ai Guvemului au avut 
comportamente resimtite de multi drept pro
vocatoare la adresa populatiei locale ~i a UDMR. 
Dar marea incercare a soliditatii coalitiei a venit 
atunci dnd s-a incercat trecerea prin Parlament a 
modificarilor la Legea invatamintului; piatra de 
poticneala a constituit-o, bineinteles, universitatea 
in limba maghiara. 

Pe de 0 parte, ungurii din Romania au dat 
dovada de 0 exemplara capacitate de organizare ~i 
mobilizare, reu~ind in doua saptamini sa stringa 
500 de mii de sernnaturi pe 0 petitie/referendum 
cerind infiintarea acestei universitati; pe de alta 
parte, clasa politica romaneascii (Opozitia ~i 
Puterea, deopotnva) nu a ~tiut sa reaqioneze intr-o 
maniera rationala ~i generoasa la 0 asemenea 
solicitare (dupa parerea mea, perfect indreptatita). 
S-a preferat utilizarea mecanicii a mecanismelor 

democratiei parlamentare pentru a ne face de 
ru~ine, in tara ~i in strainatate. Inca 0 data, oamenii 
politici romani au pomit prematur la vinatoarea de 
voturi - la fel cum vor fi Iacut ~i atunci cind au 
respins aproape in unanimitate (exceptia: reprt:
zentantii UDMR, care s-au dovedit a fi cei mai 
apropiati de standardele Europei celei adevarate .. . ) 
decriminalizarea relatiilor sexuale consensuale 
'intre persoane adulte ;;i de acela~i sex, spre nespllsa 
mirare a Occidentului . S-a dovedit, 'inca 0 data 
dacii mai era nevoie - ca la noi majoritatea cIasei 
politice (reflectind majoritatea opiniei publice) 
ginde~te ~i aqioneaza inca in termenii unor 
ideologii revolute, ale caror origini trebuiesc 
cautate prin secolul al XIX-lea. 

Prin jocul multiplu al Ordonantelor guverna
mentale s-a ajuns, spre sfir~itul anului 1998, la 0 

aburire, se pare satisIacatoare pentru toata lumea, a 
chestiunii de principiu privind infiintarea unei 
universitati bilingve, maghiaro-germana (cf., spre 
amuzament aproape, textele ullnatoare: HG 
378/1998, HG 67811998 ~i HG 75911998). Ade
\(arul este ca intreaga "dezbatere" referitoare la 
universitatea in limba maghiara a blocat practic 
vreme de un an de zile activitatea Ministrului G. 
Tokay, aflat sub putemica presiune din partea 
UDMR. (dar ~i a presei de factudi nationalista 
sau/~i cripto-nationalista). Mai toata lumea II 
invinovatea pe Ministrul Tokay cii nu se mai ocupa 
decit de "ungurii lui", in vreme ce la ~edintele 

conducerii UDMR acela~i Gyorgy Tokay era 
acuzat ca ar fi transformat DPMN intr-un "minister 
al romilor". Cu siguranta, nu toata lumea poate fi 
multumita, 'in acela~i timp. 

Cu toate acestea, DPMN a reu~it sa finalizeze , 
prin hotariri de Guvem, mai multe acte ce 
reglementeaza restituirea unor bunuri ce au 
apartinut comunitatilor cetatenilor apartinind 
minoritatilor nationale din Romania. De asemenea, 
DPMN a produs mai multe proiecte de legi, care 
actualmente se afla pe mas a Guvernlilui sau/ ~i a 
Parlamentului, cum ar fi: Legea privind l1'lino
ritatile nationale ('in treaciit fie spus, ne aflam astazi 
inca sub incidenta Statutului Minoritatilor Na~io
nale - Decretul-Lege nr. 86/6 Februarie 1945, de;;i 
Declara~ia FSN din 6 Ianuarie 1990 proclama, la 
articolul 3: "Elaborarea ~i adoptarea Legii mino
ritatilor nationale, care sa concretizeze prevederile 
Constitutiei. Legea urmeaza sa fie adoptata de 
Parlament cel tirziu la 6 luni dupa intrarea in 
vigoare a noii Constitutii.") , Legea privind elimi
narea tuturor formelor de discriminare pe baza de 
rasa, nationalitate, Iimba sau origine etnica, Legea 
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privind restituirea bunurilor imobile ~i a cdor 
mobile aferente lor care au apaqinut comunitatilor 
cetatenilor apartinlnd minoritatilor nation ale , 
Legea privind ratificarea Chartei europene a 
limbilor regionale sau minoritare , Legea cultelor 
(aceasta din unna in colaborare cu Secretariatul de 
Stat pentru Culte) ~ . a. 

3. Catre 0 politica fata. de 
romi 

Realitatea este ca ll1 Romania exista, dupa 
parerea mea, doar dOlla minoritali narionale cu 
probleme specifice ~i majore: ungurii ~i romii. 
Toate celelalte minoritati nationale (annenii, 
evreii . croatii, grecii, bulgarii, polonezii, italienii, 
albanezii, turcii etc.) au insemnate probleme de 
rezolvat in ceea ee prive~te pastrarea tezallrului lor 
cultural, precum ~i In alte domenii ; in acela~i timp, 
aceste comunitati au, In genere. resursele necesare 
pentru a-~i asigura satisfacerea intereselor 
corporative (sau au acees 1a surse de finantare In 
masura sa contribuie la indeplinirea acestor 
deziderate). Mi-a~ pennite chiar sa afinn ca ungurii 
~tiu sa aiba foarte bine grija decomunitatile lor, iar 
situatia de dupa Noembrie 1996 Ii avantajeaza in 
mod viidit - tara sa spun, desigur, ca Ie este ~ i u~or 
sa faca aceasta. Experienta anilor de dupa 
Decemb,-ie 1989 arata ca ungurii de la noi au 
remarcabile resurse (politice ~ i umane, ill primul 
rind) pentru a-~i face auzit glasul ~ i pentru a obtine 
satisfacerea principalelor revendicari ale comu
nitiitilor maghiare din Romania. 

Dimpotriva, situa\'ia romilor este mult mai 
serioasii , problemeJe (organizatorice. socia Ie, 
educationale, sanitar- medicale , (lcupationale, 
culturale etc.) Cll care se confrunta actualmente 
cOl11ul1itatHe de romi din Romania impun mas uri 
hotarite ~i rapide pentru imbunatatirea semni
ficativa a conditiei celor mai multi conceta!eni ai 
no~tri de etnie roma. Departe de a fi doar 0 

chestiune de "integrare sociala", problematica 
romilor din Romania este extrem de complexa, 
dupa cum extrem de complexa este ~i situatia 
romilor; specificul populatiei de romi de la noi din 
tara II constituie un Inalt grad de stratificare, in 
paralel cu un avansat grad de asimilare in l11asa 
populatiei majoritare (fie ea romaneasca sal! 
ungureasca) . Acestei realitati Ji corespunde in plan 
organizatoric 0 mare varietate de forme, unele cu 
caracter traditional, altele inspirate din dezvoltari 
recente. Nu cred ca actua1l11enle este posibila 
"unirea" sau "unitatea" organizatorica a romilor 
din Romania; mai mult inca, nici nu socotesc 0 
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asemenea "unire" drept ceva de dorit. 
Pe drept cuvint, pot excIama impreuna cu 

cronicarul: "Sa sparie gindul!" - ~i "sa sparie" Intii 
pentru cii nll ~tim cu ce avem de-a face, nici macar 
in ceca ce prive~te numarul romilor. Dar nu ~til11 
nici cllm sa se stabileasca prioritatile dupa care s-ar 
cuveni sa Intreprindem, la nivel national, lin 
program de ameliorare ~i imbunatatire a situatiei 
celor mai multe comunita!i de romi din Romania. 
De asemenea, este inca lin mister nedezlegat cine 
trebuie sa se apuce de aceasta treaba, ~i cu ce bani . 

Din Decembrie 1997, la solicitarea Ministrului 
Tokay, am preluat functia de ~ef al Oficiului 
National pentlU Romi (ONR) din cadrul DPMN; ~i 
am acceptat aceasta provocare pentru ca mi se 
parea (dupa experienta de la Fundatia Soros, unde 
coordonasem, printre altele, ~i Programul Roma, 
de 500 de mii de USS numai In 1997) cii ar fi lin fel 
de " rnisiune imposibila", data fiind putinatatea 
resllrselor GlIvernului (de pilda, Plna In cIipa de 
azi, ceea ce pompos se numeste ONR are doar doi 
salariati: Dan Oprescu ~i Julius Rosta~). M-am 
inhamat la aceasta muncii nu din pricina 
avantajclor materiale - leafa e, dupa Buget . . . - ~i 

nici pentru ca mi-a~ fi tacut oarece iluzii de~arte eu 
privire ia existenta anumitor avantaje morale 
(recuno~tin!a etc .); am facut-o pentru cii realmente 
ned cu toata convingerea ca trebuie Intreprins ceva 
pentl1I romii din Romania, iar faptul ca pina In 
Decembrie 1997 nu se petrecuse mai nimic la ONR 
m-a pus, cum s-ar zice, la ambi!ie. A fost nevoie de 
o persoana "neutra", ~i cred ca m-am invrednicit sa 
fiu astfeL n-am fost ~i nu slnt "omul" nimanui, nici 
al UDMR, nici al Partidei Romilor - pur si simplu 
slnt Dan Oprescu. 

Aveam convingerea (pe care 0 Imparta~esc ~i 
astazi, intrutotul) ca probIematica minoritatilor 
nationale este esentialmente 0 chestiune ce tine de 
societatea civila, iar StatuI sau Guvernul nu trebuie 
dedt sa aiba un rol general-regulator, prin promo
varea unei legisla!ii care sa pennita societatii civile 
sa se dezvolte ~i sa aiba grijii de ea insa~i. In 
Romania , problema e insa aceea ca societatea ci
vila este slaba ~i, Cll excep!iile de rigoare, imatura, 
iar cadrul legislativ este defectuos (de regula, 
Inabu~a initiativele societatii civile, prin atotputer
nicia presupusa a centralismului statal). Exemplul 
UDMR ~i , In genere, cel al ungurilor din Romania, 
dovede~te ins a ca ~i un asemenea cadru defectuos 
poate fi folosit pentru afirmarea intereseIor 
fundamentale ale unei anumite minoritati natio
nale, cu conditia ca acea minoritate sa se organi
zeze in structuri ale societatii civile capabile sa 

negocieze cu statuI ultracentralizat. Desigur, ceea 
ce este posibil pentru unguri nu este posibil ~i 

pentru romi, din multe ~i felurite pricini. Cind 
ungurii au vmt universitate in limba maghiara, au 
rcusit sa stringa In doua Sapta1111ni 500 de mii de 
semnaturi; cind un senator extremist a prop us asta 
vara internarea "tiganilor" in lagiire de muncii, nu 
s-a rcu~it dedt stringerea a vreo 300 de semnaturi 
de protest din partea romilor. UDMR are in 
ParIamentul Romaniei 24 de deputati ~i II 
senatori; fOmii nu au dedt un depurat, pe Madalin 
Voicu. ~i a~a mai departe. 

La 20 Februarie 1998, la 0 manifestare a 
romilor, Pre~edil1tele Emil Constantinescu a 
promis ca, ill termen de "dolla saptamini", va ave a 
la Cotroceni un consilier pentru problemele 
romilor; din pricina luptelor ce s-au iscat Intre 
diferitele organizatii ale romilor, precum ~i intre 
proeminen!i lideri romi, nici Plna astazi un 
asemenea consilier (al carui rol ar fi fost mai mult 
Si111bolic, dupa parerea mea) nu exista. Din aceasta 
Intll11plare eu, unul, m-am invatat minte ceva: 
aceea mi~care care trebuie inceputa Ii.u va treblli sa 
depinda initial nici de Iiderii romilor, nici de c1asa 
politicii romaneasca. 

In Aprilie 1998, impreuna Cll un consultant 
strain (Kristian Sorensen) ~i dupa 0 luna de zile de 
muncii Indracita, am elaborat schita unui program 
PHARE de 2 milioane de ECU, program prevazut 
a se intinde pe durata ani lor 1999-2000. Este yorba 
de un program de sprijinire a Guvemului Romaniei 
~i a DPMN pentru a putea produce, pina In anul 
2000, 0 strategie nalionala pentru imbunatatirea 
substantiala a situatiei romilor. Este evident faptul 
ca suma de 2 milioane de ECU este absolut insll
ficienta pentru rezolvarea marilor ~i dificilelor 
probleme cu care se confrunta multe comunitati de 
romi din Romania; in acela~i timp, aceasta suma flU 

e destinata romi/or ca atare, ci Guvernului Roma
niei, pentru a fi In stare sa elaboreze strategia 
nationala ~i apoi, pe baza ei, sa promoveze proiecte 
vizindu-i pe romi (in domeniul sanatarii, educatiei, 
calificarii ~i ocuparii fortei de munca etc.). In 
cadrul progamului PHARE pentru romi , aproxi
mativ 1 milion de ECU vor fi destinati finantarii 
unor proiecte-pilot (selectionate pe baza de con
curs public), iar apoi se va face evaluarea lor ~ i , in 
masura in care proiectele-pilot s-au dovedit de 
succes, se va trece la generalizarea lor pe 0 baza 
regionala sau chiar nationala. 

In virtutea conditi~nalitatilor acestui program 
PHARE, Guvernul Romaniei a Infiintat, In August 
1998, Comitetul Intenninisterial pentru Mino

ritiitile Nationale (GMN), din care fac parte 17 
ministere ~i departamente ale Guvemlilui; practic, 
avcm de-a face Cll reprezentarea Intregului Guvern. 
De asemenea, in cadrul CIJ'vrN a luat fiinta Sub
comisia Interministeriala pentru Romi (SIR). 
prezidata de ~eful ONR. ~edintele CIMN au araM 
ca nu exista 0 singura viziune in ceea ce prive~te 
pozi!ia ce este de adoptat referitor la minorita!ile 
nationale in genere ~i la romi In particular. De 
pilda, Externele, Protectia Copilului ~i Agricultura 
au. in mod vadit, 0 atitudine mult mai conser
\<atoare, III vreme ce Intemele, Cultura ~i Educatia 
sint cele mai deschise In cautarea unor solutii 
viabile. Se mai poate remarca ~i faptul cii pozitia 
ministerelor difera ~i in functie de minoritatea 
nationalii despre care este yorba: fata de romi, sa 
spunem, conducerea Ministerului Edllcatiei Natio
nale are 0 atitudine extrem de promitatoare, in 
primul rind prin demararea mai multor programe 
de actiune afirn1ativa; pe de alta pmie, aceea~i 
conducere a MEN se opune din rasp uteri infiin!arii 
lInei universiHiti de stat cu limba de predare 
maghiara. Tratarea diferentiata a minoritatilor 
nationale are 0 oarece traditie la noi, dupa prin
cipilll "pentru unii muma, pentru altii ciuma" (cf. 
Cawl lui Mihail Kogalniceanu, care a militat 
pentru eliberarea ~i emanciparea " robilor tigani", 
opunlndu-se In acela~i timp oricaror tentative, 
interne ~i ex1eme, ca evreiii sa primeasea drepturi 
cetatene~ti). 

Pina aCUll1, exista atit dificuWiti majore in calea 
functionarii CIMN ~i SIR, cit ~i semne fomie 
ineurajatoare. Iar cel mai incurajator lucru este 
insa~i existenta CIMN ~i a SIR. 

Dar in Romania nll se d~tiga voturi sus!inind 
cauza minoritatilor (fie ele na!ionale, confesionale 
sau sexuale), iar cIasa politica de la noi a ~tiut, din 
paeate, sa facii in repetate rinduri dovada u~urintei 
Cll care este dispusa sa derapeze Inspre nationalism 
~i izolationism. Comisia Europeana de la Bruxelles 
ne-a atras atentia, in rapoartele sale anuale, ca 
problema romilor este 0 condi{ie politica pentru 
aderarea tarii noastre la structurile occidentale 
(alaturi de intarirea statului de drept); am speran!a 
cii semnalele de alanna ale strainatatii (organisme 
guvemamentale internationale, presa, ONG-uri 
etc.) vor fi luate foarte In serios de oamenii no~tri 
politici. Trebuie insa sa recunosc faptul ca actualul 
nivel de mobilizare a societatii romane~ti (atit a 
celei politice, cit ~i a celei civile) nu indreptate~te 0 

atitudine. euforica in privinta minoritatilor 
nationale in genere, ~i nici - mai ales - in privinta 
conditiei pe tennen scurt a comunitatilor de romi. 
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Exista Inca prea putine elemente ale societatii 
civile dispuse sa-~i asume riscurile avangardei, 
indeosebi in ceea ce-i prive~te pe romi. Putinatatii 
"!acatorilor" Ii corespunde putinatatea finanta
torilor. Sint, desigur, ~i exceptii remarcabile (cum 
ar fi Liga Pro Europa sau APADOR-CH), dar ele 
stau in principal in dedicatia ~i activismul unor 
oameni cu totul deosebiti, ca Smaranda Enache sau 
Gabriel Andreescu. Recent, au inceput sa se faca 
simtite ~i eforturile altor ONG-uri, pre cum Project 
on Ethnic Relations (director: Dan Pavel) sau 
Freedom House Foundation (directoare: Cristina 
Guseth) . Referitor la Fundatia Minoritas de la Cluj, 
prefer deocamdata sa-mi am in judecata, pin a cind 
transparenta actiunilor ei va deveni convingatoare 
(inca nu ~tiu cine face parte din board-ul fundatiei, 
cum se nume~te directorul executiv sau directorul 
financiar, unde i~i are sediul, ce buget are, ce 
procent din buget e alocat cheltuielilor adminis
trative etc.). Fundatia pentru Dezvoltarea Societatii 
Civile (FDSC) pare sa fi intrat, din pacate, Intr-o 
anumita nesiguranta ~i chiar deriva , de ciud a 
pie cat Karen Fogg de la postul ei, de la Delegatia 
Comisiei Europene; n-ar fi trebuit sa fie a~a. 

Fundatia pentru 0 Societate Deschisa (fosta Soros) 
inca n-a ispravit restructurarea inceputa acum un 
an §i jumatate; din perspectiva mea, FSD este 0 
reala dezamagire la ora actual a, poate ~i pentlU ca 
a existat 1ntr-o vreme 0 veritabila amagire. Doar un 
miirunt exemplu: prin macro-proiectul de Refon11a 
Legislativa, FSD urma sa finanteze DPl\1N cu 
suma de 70 de mii de US$ in 1998, pentru echi
pamente §i pregatirea salariatilor; sub pretexte 
subtiri , DPMN nu a prim it nici un capat de ata, 
astfel incit rna intreb daca lipsa de cooperare cu 
DPMN in problematica minoritatilor nationale se 
datoreaza arogantei staff-ului fundatiei sau pur ~i 
simplu incompetentei acestuia. 

Cit plive~te ONG-urile apartinind minoritatilor 
nationale, inclusiv cele ale romilor, cred ca vor 
trebui sa depa~easca actualul dependency syndrom 
fata de sursele de fmantare (intre care se prenumara 
~i Guvernul). Sa faca proiecte ~i programe, ~i vor 
primi bani, inclusiv de la Buget; daca nu - nu. Sint 
siHul de atitea seminarii, colocvii ~i mese rotunde; 
vreau sa vad la, ce au folosit toate aceste actiuni din 
1990 incoace. In teorie, ele trebuiau sa slujeasca la 
formarea de "activi~ti", care sa activeze in cadlUl 
comunitatilor respective. Unde sint acei "acti
vi~ti"? Unde sint toti banii cheltuiti pentm 
formarea lor? 

Destule sint de !acut ~i la Guven1 pentru ca 
protectia minoritatilor nationale (~i a romilor 
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indeosebi) sa depa~easca impasul actual - impas 
detenninat, pe de 0 parte, de !ipsa vointei politice, 
iar pe de alta de lipsa resurselor materiale ~i umane 
avute la dispozitie de DPMN. Insuficienta 
fondurilor financiare reprezinta nW11ai un element 
- nu cel mai important, dupa parerea mea - de 
natura sa aduca prejudicii unui viitor model 
romanesc in sectorul minoritatilor nationale. Nici 
lipsa unor dotari minime (birouri, calculatoare, 
scaune ergonomice etc.) nu mi se pare decisiva; 
adeviirata §i mare a problema 0 constituie lipsa 
oamenilor bine pregatiti in domeniu. CHa vreme 
DPMN va ave a doar 27 de salariati, cita vreme vor 
exista numai trei calculatoare decente (doar doua 
cu e-mail) ~i un singur fax, cita vreme conectarea 
la Internet va fi doar un vis frumos - tare mi-e 
teama ca nu yom putea face prea mult. Daca nu 
yom investi in oameni (cursuri de limbi straine, de 
minuirea calculatorului, de conflict prevention, 
conflict management ~i conflict resolution 
~.a.l11.d.), nu yom putea depa§i stadiul impro
vizatiei ~i al pompierismului; desigur, accentul va 
trebui sa cada pe prevenire, iar nu pe stingerea 
eventualelor conflicte cu caracter interetnic. 
DPMN ~i ONR nu sint ~i nu trebuie sa fie hot-lines, 
ci sa asigure prezenta cadrului institutional ~i 
legislativ pentm ca autoritatile locale §i comu
nitatile locale sa-~i poata rezolva singure 
problemele. De pilda, problemele romilor nu sint 
doar probleme ale romilor, ci sint probleme ale 
intregii comunitati, ale noastre, ale tuturor. 

De la 0 "cultura" a revendicarilor unilaterale ~i 
a conflictului, va trebui sa trecem la una a 
negocierilor ~i a compromisului; dar pentru aceasta 
estemaiintiinevoiesaneclarificamoptiunile.sa 
ne delimitam interesele generale ~i cele specifice. 
Pe scurt, sint optimist. 

Bucure~ti, 18 Decembrie 1998 

DAN OPRESCU - Doctor in filosofie, 
Universitatea Bucure~ti (1992), mem
bru asociat, St. Antony's College, 
Oxford University (1990-1991). In 
prezent, este pre~edintele Biroului 
National pentru Roma, Departmentul 
pentru protectia rninorWi!ilor natio
nale, Guvernul Romaniei . 

Performanta coalitiei? 

( , . , 

Raminerea impreuna 

DAN PAVEL 

(urmare din numiirul trecut) 

Relatii1e dintre elementele 
componente 

Presa ~i diferiti comentatori de ocazie au 
acordat 0 atentie disproportionata tensiunilor dintre 
elementele componente ale coalitiei, precum ~i 

intilnirilor la nivel Tnalt dintre liderii acestora. Nu 
s-au observat insa elementele cruciale: 

- organismele de conducere ale coalitiei au 
functionat In principal ca forum uri f0n11ale sal! 
informale de aplanare a tensiunilor ~i conflictelor 
dintre partenerii coalitiei, precum ~i de alocare a 
diferitelor tipuri de resurse; 

- tensiunile ~i conflictele s-au manifestat mai 
mult Intre e~aloanele doi ~i trei ale partidelor ~i 
coali!iilor, sau In cel mai rau caz intre aces tea ~i 

conducerile partidelor sau coali~iilor componente; 
faptul nu trebuie pus atit pe 0 manevra tactica de 
folosire de catre Iideri a unor interpu~i, cit mai mult 
din lipsa de control a liderilor de partid asupra 
formatiunilor conduse de ei; 

- interesele concrete legate de diferite resurse §i 
interese particulare au fost adesea mai putemice 
decit interesele generale ale reformei, astfel inclt 
de multe ori unii dintre parteneri au fost mai 
aproape de cei din opozi!ie decit de colegii lor de 
la putere; 

- ca urmare a slabei capacitati de negociere ~i 
consens intre parteneri, nici una dintre forte nu a 
reu~it sa-~i impuna pilla la capat vreo initiativa 
legislativa legata de marile sale interese sau de 
puncte importante din programul sau politic ~i 

ideologic; 
- daca forumurile de conducere s-au concentrat 

mai mult asupra aplanarii conflictelor, iar liderii nu 
au autoritate asupra propriilor partide, se poate 
spune despre forumurile de conducere ale 
partidelor c3 nu sint cu adeviirat forum uri condu
ciitoare. Principala carenta a actualei coalitii 
este lipsa de leadership l4. 

lnca din noiembrie 1996, actuala coalitie nu ~i
a pierdut prea multa vreme pentru discutarea 
protocolului de coalitie, ci a trecut direct la 
probleme concrete. 

Un protocol serios de guvemare ar fi presupus 
- pe l'inga principiile extrem de generale ale 
reformei, fata de care aparent exista un consens 
stabilirea cu exactitate a tuturor principii lor part i
culare, a modalitatilor de abordare a unor situatii 
delicate, a unor posibile conflicte de interese, a 
unor ie~iri necugetate, atacuri reciproce in media, 
precum $i, mai ales, a unor proceduri concrete de 
ie~ire din orice situatie l5 Prin urmare, eforturile s
au concentrat pe chestiuni extrem de concrete, 
legate de alocarea reslIrselor i"ntre parteneri, ceea 
ce a fixat de la bun 'inceput un pattern al preocu
piirilor politice ~i al conflictelor [ntre parteneri . 
Chestiunile concrete au fost: stabilirea algoritmului 
de alcatuire a guvernului; 'impartirea posturilor in 
administratia centrala §i locala; impaqirea 
posturilor de conducere ale bancilor, consiliilor de 
administratie, comisiilor de control sau de 
corup!ie, regiilor autonome l

" etc. 
Certurile pe probleme de principii doctrinare 

sau de oNiuni partinice fundamentale au scos in 
primul rind la ivealii ca nu au existat intelegeri 
clare cu privire la aces tea, iar clnd au existat, ele nu 
au fost respectate. Cazul cel mai flagrant a fost 
legat de promisiunile !acute la sfir~itul anului 1996 
UDMR-ului, care au fost conditia intrarii acestei 
forma!iuni la guvernare, dar care nu au fost 
respectate nici 'in litera, nici in spiritul lor. 

Lipsa lInui protocol serios al coalitiei a dus in 
primul rind la criza care in final s-a soldat cu 
caderea guvemului Ciorbea ~i inlocuirea sa prin 
guvemul Vasile. Partizanii CDR acuza PD de de
clan~area acestei crize, dar ace~tia din um1a aveau 
dreptate sa acuze ritmul exasperant de lent al 
refonnei. De~i evenimentele care au declan~at 
criza au fost "scandalul Severin," um1at de fortarea 
demisiei sale, iar apoi demisia lui Traian Basescu 
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din funqia de mlnlstru al transporturilor, criza a 
fost provocata de faptul ca in fruntea unui guvern 
insarcinat cu 0 refonna capitalista se afla un fost 
lider sindical, care nu a inleks nici 0 clipa de ce 
refonna, privatizarea erau urgente l1 . Marea eroare 
a cabinetului Ciorbea a fost pierdcrea startului, 
care a devenit tot mai greu de recuperat, pc ma
sura ce anuntatele privatizari ~i restructurari. 
Paradoxal este ca ~i cabinetul Vasile a pomit cam 
la fel de lent, llumai ca In ultima luna ~i jumatate a 
anului 1998 ~i in primele doua saptamini ale anului 
1999 s-a recuperat serios. Este greu de anticipat in 
ce masw-a se va reu~i continllarea accstui ritm, in 
condi~iile in care greva minerilor din Valea Jilllui 
ameninla Cll venirea la Bucurqti - formula 
"clasica" de intrerupere a pomirilor reformiste ale 
unui guvemlX. Ciorbea a dat inapoi de la primele 
proteste ale ll111ncitorilor (de la Bra~ov), iar cedarea 
guvemului a creat un adevarat model al relatiilor 
cu sindicatele ~i cu sectoarele care stateau in viala 
doar datorita enormelor subventii de la buget. In 
comparalie, reaqia cabinetului Vasile este mult 
mai demna, chiar daea are loc pe fondul unei mult 
mai mari nemultllmiri populare. Modul poli
ticianist in care au reaqionat principalii actori 
(democratii lui Roman, dar ~i "refonni~tii" lui 
Vasile) la incercarile lui Ciorbea de a mai recupera 
ceva a fost posibil datorita faptului ca !ipsa unui 
protocol care sa prevada ce trebuie facut in astfel 
de situatii ~i mai ales prevenirea intervenliei unor 
astfel de situalii. A fost astfel posibil ea fiecare 
aeuze sau s3.-~i ameninle partenerul, Cll convill
gerea ca are dreptate, cind era evident ca nimeni nll 
ave a dreptate: atrage aten!ia lipsa de flexibilitate, 
ca ~i intoleranta faFi de criticile colegilor de 
coalitie (un protocol serios ar fi trebuit sa prevada 
toate aceste tipuri de situatii). De pi Ida, Ciorbea nu 
a acceptat reintoarcerea in guvern a lui Basescu, In 
ciuda revendicarilor PD, care ameninlau ca 
altminteri se vor retrage din cabinet, ceea ce au ~i 
facut, iar reintoarecerea lor nu s-a facut dedt dupa 
ce au oblinut demisi a lui Ciorbea: dnd vice
pre~edintele liberal Valeriu Stoica (In acela~i timp 
ministru al jllstiliei) a cerut partidului sau rezol
varea crizei, inclusiv prin schimbarea lui Ciorbea, 
acesta din urnla a amenintat cu demiterea 
mini~trilor .;berali. 

Adesea, la pU!ina vreme dupa ce liderii coaliliei 
ajungeau la un consens cu privire la 0 problema 
anume, la scurta vreme dupa aceea politicieni din 
e~aloanele doi ~i trei faceau ceva impotriva acelor 
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intelegeri. Este greu de presupus ca asemenea 
incoerenle erau planificate, mai ales ca ele 
zadarniceau prin votul in comisii parlamentare, de 
pilda, ceea ce lin partid sau altul stabilise prin 
liderii sai. Exemplele cele mai flagrante Yin din 
rlndurile PNTCD, unde at it senatorul Pruteanu, cit 
~i deputatul au contrazis prin aCliunile lor hotaririle 
liderilor larani~ti (ambele cazuri au fost legate de 
discutarea problemelor invalall1lntului de stat in 
lill1ba maghiara). 

Marele adversar in coalilie al PNTCD-ului nu a 
fost PD-ul, ci tot PNTCD-ul. In ciuda a~tepHirilor 
cu privire la dw-itatea relaliiJor interpartinice ~i din 
interiorul coalitiei, multe din probleme au aparut ca 
Ul111are a tensiunilor intrapartinice. 

PD s-a comportat adesea de parcii ar fi fost 
aliatul PDSR ~i al celorlalte forte ale coaliliei dedt 
aliatul celor din actual a coalilie majoritara. 
Reforma pe care 0 fac toate tarile care s-au despar
lit de comunism are 0 natura democratic-liberala. 
Diferenla intre larile angajate pe acest drum nu este 
una de esenla - procesele democratizarii ~i libe
ralizarii sint unele globale, carora nu Ii se poate 
nimeni impotrivi, dar care pot fi intirziate cu ani 
sau chiar decenii - ci de grad, de ritm. In acest 
sens, principalul sens al impotrivirilor pediste fala 
de ac\iunile taranisto-liberale-udemeriste era legat 
de principii morale fundamentale ale corectarii 
abuzurllor comise de comunism. Comunismul a 
atacat in primul rind libertatile negative, care sint 
fllndamentul democra~iilor liberale , iar pedi~tii nu 
au avut capacitatea de a intelege legatura intima 
dintre actiunile partenerilor lor ~i esenta unei 
reforme de tip liberal-democrat. ACliunile lor au 
echivalat cu imposibilitatea despaf\irii de trecutul 
fesenist ~i pun sub semnul intrebarii fundamentul 
functionarii coalitiei. In orice instanta, reprezen
tantii PD s-au impotrivit cind a fost yorba despre 
regasirea in legi a principiilor reformei demo
cratice-liberale, care unnareau In acela~i timp sa 
corecteze abuzurile (proieetele de "modificare" a 
Legii Fondului Funciar, a Legii caselor natio
nalizate, a Legii de retrocedare a proprietalilor 
bisericii greco-catolice). 

Modul imoral ~i lips it de loialitate in care au 
actionat pedi~tii lui Roman a culminat cu ini!ieFea 
unor consultari intre PD ~i PDSR, PRM in vederea 
formarii unei coali!ii de stinga (lucru recunoscut de 
"sincerul" Traian Basescu, in 27 martie 1998), care 
ar fi urnlarit sa contracareze influenta PNTCD, 
UDMR, AFDPR, a Aliantei Ciorbea a demisionat, 
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dar este greu de spus daca declara!iile lui Basescu 
reprezentau doar 0 "cacialma" sau scoteau la iveala 
ceva din acel blackmail potential al PD-ului, care il 
face sa aiba de asemenea un coalition potelltiaf!', 
de natura a pune acest partid in situatia de a se alia 
cu oricine, numai sa ramina la putere. 0 asemenea 
viziune pragmatica are un anumit sens intr-un 
context de "politica nonnala," dar nu intr-unul de 
"politica constitutionala"20. In primul sens, este 
yorba des pre politici concrete (care poate fi pragul 
electoral, cit la suta ramine in proprietatea statului 
intr-o economie capitalista); in al doilea sens, este 
yorba despre principiile legate de "contractu I 
social" care sta la baza unui regim politic: In cazul 
nostru scoaterea larii din inertia comunista, 
optiLmea fundamentala pentru anumite principii 
(cum ar fi problema proprietalii). 

Dar PD-ul este un partid dinamic, care dupa ce 
~i-a criticat partenerii ca nu fac refonna economica 
~i ca nu a primit ministere economice, penlru a-~i 
demonstra disponibilitatea pentru reforma, a 
demonstrat ca intre vorbe ~i fapte nu exista un 
divof\. Perfonnantele lui Basescu ~i ale lui Radu 
Berceanu, in fruntea ministerelor transporturilor ~i 
al industriei ~i comef\ului nu pot fi contestate. PD 
~i-a asumat un mare risc, nemultumind 0 parte a 
electoratului proletar, prin initierea inchideri il 
minelor ~i a altor sectoare lipsite de productivitate, 
funqionind mereu in pierdere. 

Nici PNTCD nu a reu~it sa-~i impuna pina la 
capat refonnele legate de proprietate, nici UDMR 
pe cele legate de inva\iiInintul in limba maghiara 
sau de administralia locala. Dupa ee in 1997 
ob\inuse de la cabinetul Ciorbea Ordonantele 22 ~i 
36, UDMR s-a vazut pus in anul 1998 de a pierde 
in parlament ceea ce ci~tigase anterior. La 
inceputul lunii iunie 1998, UDMR a anuntat ca se 
va retrage de la guvemare daca pin a la sfir~itul 

sesiunii parlamentare de vara nu vor fi acceptate 
ordonantele amintite. Atunci, coalitia a parut din 
nou ea functioneaza, deoarece s-a intnmit Consiliul 
Politic al Coalitiei, care s-a angajat sa finalizeze 
pin a la 25 iunie raportul la Ordonanta 36 de mo
dificare a Legii invalamintului, in confonnitate cu 
programul de guvernare ~i protocoalele coaliliei. In 
unna acestei decizii, cabinetul s-a angajat ca va 
crea 0 comisie de evaluare a modului de infiinlare 
a unei universitali de stat in limba maghiara. De 
atunci, s-a intrat iar in temporizare, astfel ea la 5 
septembrie 1998 UDMR i~i relnnoia amenintarea 
ie~irii de la guvernare, in cadrul Consiliului 

Reprezentanlilor Unionali ai UDlvlR. 
Marea problema cu UDMR este ea a aqionat In 

mod consecvent ~i unilatera'l penlru realizarea 
obiectivelor sale, in conditiile in care coa1litia din 
care face parte a pierdut in mod constant din spri
jinul ~i sil11patia populatiei. Pe fondul intretin-erii 
resentimentelor fata de revcndieariic minoritatii 
maghiare, partenerii de coalilie nu au mi~cat un 
deget pentru a explica in ee masura exista justi
ficari ale acestor revendicari, ce fel de promisiuni 
s-au facut, precul11 ~i pozitia fala de manifestMile 
extremiste antimaghiare. In plus, moderatii ude
meri~ti au fost obligali sa preia atitudlinea dura a 
radicalilor, ceea ce a condus la sdiderea simpatiei 
popula(iei fata de CDR ~i datorita acestei pro
bleme. Gre~eala de calclll a UDMR vine din igno
rarea faptului ca nUl11ai actualii parteneri VOl' putea 
sa Ie satisfaca revendiciirile (cind va veni timpul) ~i 
ca forlarea lucrurilor, pc: fondul lipsei de pcr
forman(e economice ~i al cre~teri i tensiunilor 
sociale nu va favoriza un ci>;;tig Situa(ia s-a 
complicat, dupa ce Curtca de Apcl Bucure~ti a 
respins hotarirea gllvemamentalii cu privire la 
universitatea maghiara. 

Principala dovada a !ipsei de leadership a fost 
legata atit de modul in care au fost desemnali cei 
doi premieri tarani~ti, cit ~i modul in care 
premierul Ciorbea a fost schimbat. Nici unul dintre 
cei doi premieri nu corespunde "fi~ei de post" a 
unui premier pus sa faca refOima capitalista ~i sa 
duca la implinire un program moral de recuperare 
destinat sa recupereze ceea ce comunisl11ul distru
sese, pornirrd de la restitutio ill integrum ~i 

continuind cu legea accesului la dosarele 
Securitatii : Ciorbea din motivele unui bakground 
sindical ~i socialist; Vasile pentru ca s-a auto
desemnat, iar ceilalti au cedat, de la liderii tarani~ti 
pina la Cotroceni, in ciuda faptului ca antece
dentele politice nu i'l recomandau1 1 ba chiar i'l• 

contrarecomandau. Dineolo de selectia de la 
nivelul partidului (vezi, de pilda, gafa nomi
nalizarii ea ministru al agriculturii a lui Alexandru 
Bogdan, oportunist patentat ~i "navetist" politic, 
ajulls la PNTCD dupa ce fusese pe la PUNR ~i 

PDSR), erorile de selectie au pornit de la Palatul 
Cotroceni. Acolo nu a existat 0 reprezentare prea 
clara cu privire la ceea ce unna sa faca noul 
premier. Chiar daca prezenla prqedintelui a fost 
din ce in ce mai discreta in viata sa, pre~ediDitia a 
fost destul de prezenta, mai ales 'in sustinerea in 
anumite funqii a unor persoane care s-all dovedit a 
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fi "gropari" ai refonnei, dar care erau fideli 
pre~edintelui . 

Lipsa de leadership i-a condus adesea pe 
actualii guvemanti la Cotroceni, unde pre~edintele 
Constantinescu a intervenit pentru aplanarea 
macar momentana - a conflictelor. Pre~edintele 
Constantinescu a pierdut in mod spectaculos din 
popularitate22 nu pentru e~ecurile din 1997 sau 
pentru politica sa externa (neintrarea in NATO, nici 
In UE), ci pentru modul defectuos ~i uneori 
partizan in care a inteles sa intervina In relatiile 
dintre fortele componente ale coalitiei (iar In al 
doilea rind pentru pasivitatea fata de marile 
scandal uri de coruptie - inclusiv "Tigareta II" 
dupa ce promisese mari rezultate In lupta 
anticoruptie). EI nu a Inteles ~i chiar a negat multa 
vreme faptul ca tara trecea printr-o criza de 
leadership. De~i coalitia includea PD-ul- fapt care 
a dus la nedeschiderea dosarului mineriadei din 
iunie 1990 ~i la sacrificarea lui Valerian Stan, pe 
care il deranjau casele de protocal ale unor 
demnitari, de~i vechii membri ai CC al PCR 
continua sa ocupe mult mai multe asemenea 
locuinte - pre~edintele sugera motive obscure ale 
conflictului23 

, care ar fl putut veni din cercurile de 
interese pediste. Unii j umali~ti au continuat spe
culatiile, vorbind despre 0 opozilie a "burgheziei 
ro~ii," corupte ~i interesate sa stopeze sau miicar sa 
intirzie penetrarea capitalului strain, fata de a carui 
concurenla nu ar rezista; de aceea, un cabinet care 
ar fi Incurajat patrunderea capitalului strain trebuia 
dat jos. Carenlele coalitiei ~i lipsa reciprocii de 
incredere au ie~it la iveala cu ocazia acelei pre
supuse scrisori confidential trimise de Petre 
Roman pre~edintelui Constantinescu (pe 19 august 
1998), ajunsii chipurile In mod obscur In presa, In 
care pre~edintele Senatului ~i al PD-ului sugereazii 
existenla In continuare In Romania a unei politii 
politice, indreptatii (culmea!) impotriva parte
nerilor de coalitie: nu altfel pot fi interpretate plin
gerile liderului pedist cii liderii partidului sau slnt 
unniirili ~i hiirtuiti de serviciile secrete ~i de politie. 
Lipsa de clarviziune a conducerii a continuat multii 
vreme, 0 data cu criza, nefiind recunoscuta nici de 
noul premier Radu Vasile. 

Simptomaticii pentru depersonalizarea tot mai 
accentuatii a prezentei prezidentiale 10 politica tiirii 
a fost declaratia lui Emil Constantinescu, in 
februarie 1998, la Davos, cu privire la faptul cii 
este "complet sClrbit" de situatia din tara. Acest tip 
de declaratii, chiar dacii nu In tenneni asemiinatori, 
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dar in spirit similar, au fost Tacute de pre~edinte 
peste hotare, cu privire la atitudinea tiirilor 
occidentale falii de Romania sau cu privire la in
competentii ~i coruptia puterii juridice. Acestea nu 
sint declaratii ale unui om care face polilica, ale 
unui lider care COIlSlrllie>~le, ci reprezintii 0 dena
turare a ceea ce trebuie sa fle conducerea unei tari. 

Modul defectuos al functioniirii aliantei parla
mentare (disputele dintre cele trei coalitii membre 
ale coalitiei mari, dintre partidele componente, 
disputele fraqioniste din interiorul partidelor) nu 
reprezinta de fapt dedt 0 lipsa de eficienta la nivel 
de leadership. Aceasta s-a concretizat mai ales in 
fractura partiala dintre executiv ~i legislativ. Multe 
dintre initiative Ie guvernamentale sau dintre 
intelegerile la nivel de lideri ai coalitiei nll au 
devenit realitati legislative, din pricina unei alte 
alchimii a relatiilor de interese ~i de putere din 
interiorul parlamentului. in acest sens, organisrnele 
de conducere ale coalitiei (Consiliul de Coordo
nare al Coalitiei, Inlocuit ulterior de Consiliul 
Politic al Coalitiei ~i de Consiliul de Coordonare 
Parlamentarii al Coalitiei) au fost mai mult fonne 
Tara fond sau forul11uri ierarhice goale de continut. 

Pretul platit 

Este greu de anticipat care vor fi costurile finale 
ale modului in care fiecare dintre actualii parteneri 
a evoluat in cadrul fatalului sau beneficului 
algoritm . Daca in 1997, Romania incii mai obtinea 
imprumuturi de la FMI, anul 1998 a inceput (In 
ianuarie, din pricina conflictului intre PNTCD ~i 
PD) ~i s-a sfir~it cu anunturile Tacute de repre
zentantii acestei institutii ca vor amina misiunea de 
negociere . De neinteles este cum de un simplu 
functionar al FMI (Paul Thomsen) i~i putea 
pennite (in iulie 1998) sii discute cu premierul 
Vasile despre impactul afacerii Bell Helicopters 
asupra bugetului Romaniei; eroarea aceasta a 
Tacut-o ~i "contabilul ~ef al tarii", Daianu24

, care 
s-a amestecat in chestiuni de strategie ~i geo
politica, cu mult peste competenta ~i expertiza sa 
profesionala. Guvernantii au ezitat insa a explica 
populatiei care era miza strategicii a unui astfel de 
contract, cu toate cii au incercat sii explice ratiunile 
sale economice. Totu~i , la nivelul Statului Major 
General existau studii extrem de intemeiate cu 
privire la aceste necesitati. Dar actuala coalitie nu 
a reu~it nici sa pem1anentizeze acordurile cu 
institu,tii1e financiare intemationale ~i nici sa 
incheie pina la unna contractul cu Bell Helicopters. 

Bilanl1998 

Singurul partid care a ie~it intiirit din partici
parea la guvemare a fost PNL (la sfir~itul lui 
februarie 1998, s-a semnat protocolul de fuzionare 
cu PAC, condus de Nicolae Manolescu). Cu toate 
ca la inceputul lui 1999, imaginea acestui partid a 
fost serios ~ifonata de vizita din proprie initiativii a 
senatorului Viorel Catarama, care s-a angajat in tot 
felul de negocieri, Tara mandat, aceste acte absurde 
~i indisciplinate au fost repede sanctionate de PNL, 
care I-a exclus din conducere ~i I-a demis din 
funclia de vicepre~edinte. 

Cea mai grea pierdere a CDR ~i implicit a 
coalitiei a fost autosuspendarea Aliantei Civice (in 
aprilie 1998) din CDR. Meritul AC de a-i fi creat 
pe Constantinescu ~i Ciorbea s-ar putea sa nu mai 
fie considerat prea multii vreme un merit. A~a s-a 
Intimplat cel putin in cazul lui Ciorbea. 

Coalitia a fost supusa unui tir destul de dur de 
manipuliiri securiste: astfel, cite un politician 
important din fiecare partid important a f€lst direct 
sau indirect demascat ca fiind infonnator al fostei 
Securitiiti. Cazurile "Vilau" (PD), "Baranyi" 
(UDMR), "Lupu" (PNTCD) au umplut paginile 
ziarelor ~i timpul de emisie al posturilor de 
televiziune ~i de radio. in schimb, nici un dosar al 
politicienilor din cadrul actualei opozitii nu a ie~it 
la ivealii. 

Note 
14. 	 Folosesc termenul in sensul de capacitate de 

conducere. 
15. 	 Un asemenea protocol exista la fosta coalilie de 

guvemare din Ungaria, cea care s-a aflat la putere pina 
in 1998, iar el cuprindea peste 100 de pagini. 
Exemplul este bun, mai ales pentru ca, din motive 
lesne de inteles, politicienii no~tri sint mai sensibili la 
ceea ce se intimpla acolo fala de orice alta tara. 

16. De.pilda, schimbarea, in mai 1998, de catre ministrul 
Berceanu, a conducerilor RENEL, ROMGAZ, SNP. 

17. De allfel, chiar in momentul anuntarii demisiei sale 
(30 martie 1998), Victor Ciorbea recuno~tea indirect 
modul lent de intelegere a refonnei: "nu am inllrziat 
nici reforma, nici privatizarea, ci Ie-am lncepul 
incetul cu IlIcetul. PUllilldu-le pe baze legale, fora de 
care aceste proeese vitale ar fi devenit orice fntre 
arbitral' $i foradelege ." 

18. 	 Ramine de vazut dacii este yorba des pre 0 re\eta 
kaghebista sau de una autohtona, securista, insa 
oricum multe lucruri trebuie lamurite, dar nu se ~tie cu 
ce se ocupa serviciile de infonna\ii ale Romaniei. 

19. 	 Folosesc ace~ti tem1eni in sensul consacrat de 
Giovanni Sartori, in c1asica sa lucrare Parties and 

Party Systems. A' Framell'ork for AnalYSis (London, 
New York: Cambridge University Press, 1976). 

20. Folosesc ace~ti termeni In sensurile definite de Ralph 
Dahrendorf, Reflec!ii asupra revolu/iei din Europa. 
1/1tr-o scrisnure ce ar fi !t rmat safie tril71isa unui domn 
dill Va r:)"o l'ia, 1990, traducere de Marina Sandu 
(Bucurc$li: Humanitas, 1993). 

21. 	Pentru 0 analiza critica a profi ,lului lui Radu Vasile, 
vezi Gabriel Andrecscu, Solidaritatea alergatorilor de 
cursa lunga. Jurnallematic (Ia ~ i : Polirom, 1998), pp. 
43 -44: "nu 0 sa fac dec\aratii de ce aveam supiciuni 
privindu-I pe Radu Vasile, de mult timp. Mi se par 
convingiitoare chiar nUlllai manifestarile lui din 
uItimul an. EI era liderul laranist care, inaintea 
alegerilor din 1996, a vorbit insislent de 0 viitoare 
coali!ie intre PDSR $i PNTCD. 0 idee aberanta, fatala 
politic ~i capabila sa Impiedice victoria din noiembrie. 
Aceasta formula fucca parte dintr-o strategie bint: pus a 
la punct, de vrcme cc pulea fi sus!inuta in cele mai 
ciudate locuri, de cele mai difcritc persoanc: de la 
Ambasadorul Amcricii, Alfred Moses, la Bucurc~ti, 

pina la ambasadorul Romaniei, la Stockholm. Ceea ce 
ii asemiina pc sustiniitori era Il-gatura lor - vizibila ori 
oculla, cumparata sau cWigata - cu strategji cuplului 
Ion I1iescu - Adrian Nastase. Radu Vasile a avut 
constant 0 pozitie anti-UDMR ~i impolriva tratatelor 
cu vecinii - iara~i 0 fonnula politica COl11una cu 
PDSR. Dupa victoria coali!iei din 1996, eroul a fortat 
nota, prezentindu-se pe sine drept viitorul prim
ministru. Peste noapte, a fost numit Victor Ciorbea, 
Radu Vasile devenind, pe moment, tacu!. C1nd a fost 
sa revina In dezbaterea publica, Radu Vasile a Iacut-o 
iara~i de pe pozitii stranii, potrivnice politicii 
partidului - vezi declara!ia privitoare la obligalia 
referirii, In Tratatul de bazii cu Ucraina , la Pactul 
Ribbentrop-Molotov, intr-un moment c1nd Adrian 
Severin ~i pre~edintele Constantinescu stabilisera Iinia 
tratatului." 

22. Vezi sondajele de opinie din intreaga perioada 
postelectorala. Astfel, in ciclul de sondaje de opinie 
realizate in mod regulat, la cererea Fundatiei pentru 0 

Societatc Dcschisa, pre~edintc\e Emil Constantinescu 
a obtinut urmatoarele rezultate, la intrebarea "Cila 
tncredere ave/i III urmalOarele personalita{i 
politiee?": 57%- martie 1997 (sondaj MMT); 54% 
iunie 1997(sondaj CURS); 54%- septembrie 1997 
(sondaj LUAS); 53% - decembrie 1997 (sondaj 
CURS); 39% - iunie 1998 (sondaj CURS); 34% 
noiembrie 1998 (sondaj MMT). Vezi Metro Media 
Transilvania, Barometrul de opinie publica. Resurse 
socio-ulllane ale refonnei, Romania, Noiembrie 1998. 
De asemenea, vezi Trithenmius Media, Sondaj de 
opinie publica. 2 ani de guvemare CDR - USD 
UDMR. 9 alli de la revolu!ie. Dosarele Securitafii, 
Bucure~ti, 1-7 decembrie 1998. La Intrebarea "Cine 
considera/i ca Stnl prillcipalii vinova!i pelllru actuala 
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criza ill care se giise~le Romania ?", pe primul loc se 

situeaza "Mafia intcma" (48%), pe Jocul al doilea 

"guvcmele antcrioare" (37%), iar pe locul al trcilca 
 PREMIILE 
"pre~edintele Constantinescu" (31 %), In timp ce pe 

"SFERA POLITICII"locul al patmlea se afla "CDR" (28%). 
23. 	 In mesajul televizat din 17 ianuarie 1998, 


prqedintele Constantinescu declara ca disputa dintre 
 Revista "Sfera Politicii" a demonstrat inca de 
PO ~i PNTCD nu era reala, ci 0 situalie de blocaj anul trecut ca acordarea a trei premii de factura 
artificial. In plus, situa!ia ar fi servit unor interese de 

europeana pentru scrieri socio-politice ~i atitudini 
grup, opuse interesului general al Romaniei, lInor 

democratice, nu este 0 tentativa irealista, nereaccrcuri alannate de lupta 'impotriva corliPtiei ~i a 
lizabila in societatea rom[measca de azi. Cea de-astructurilor de tip mafiot, care au distrus flota 


eomerciala ~i s-au manifestat in domeniile petrolului 
 doua editie a Premiilor "Sfera Politicii" care a 
~i industriei,chimice. P'ina la urmii, 'in aprilic 1998 gu avut loc joi, 28 ianuarie, la Teatrul Foarte Mic , a, 
vemul a fost schimbat, iar pre~edinte\e a recunoscut, fost poate chiar mai importanta decit primul pas, 
in noiembrie 1998, ca Romania se afla Intr-o criz5 reprezentind inceputul unei traditii . Dupa cum 
profunda. 

spunea politologul Stelian Tanase, incepind cu
24. Daniel Diiianu a fost destituit pc bllna dreptate, Insa 

acest an Premiile se vor decema anualin ultima zimodul in care s-a procedat a fost total nee1cgant, 
de joi a lunii ianuarie, atita timp cit va mai apareaaproape la fel ca ~i In cazul lui !lie $crbanescu. 
revista "Sfera Politicii". 

Premiul "Europa" pentru Opera Omnia a fost 
decemat, pentru sprijinul acordat valorilor demo
c.:ratice domnului Alexandru Paleologu. 

Premiui pentru cea mai buna lucrare originala 
I'Omaneasca In domenilll politologiei a fost acor
dat sociologului George Voicu pentru cartca 
Pluripartidismul. 0 teorie a democra{iei, publi
cata de editura All. 

A treia llominalizare, pentru cea mai buna 
traducere, a fost doamna Janina Iano~i, cu tra
ducerea caI1ii lui Jurgen Habennas, Stera publica 
,~' i tram/ormarea ei structui'alii, traducere apiiruta 
la editura Univers . 

Cu sprijinul material acordat de Loteria 
Nationala, cea de-a doua eciitie a Premii/or "S/era 
Politicii" a rell~it sa continue ~i din punct de ve
dere material tradi~ia inceputa anul trecut, fiecare 
nominalizat primind eehivalentul a l.000 d'e do
lari . La decernare au participat oameni de afaceri,DAN PAVEL - Absolvent al FaculHitii 
~efi de companii , oameni de ~tiintii ~i nume sonorede Filosofie, Universitatea Bucure~ti. 
ale culturii romane~ti. Toate acestea au Iacut dinDoctor in filosofie. A fost director de 
Premiile "S/era Politicii" un eveniment extremcercetare la Institutul de Studii 
de bine mediatizat de toate ziarele importante, dePolitice de Aparare ~i Istorie Militara. 
posturiie na~ionale de radio ~i televiziune.A fost redactor-~ef adjunct la re

Cu 0 tematica ~i eu 0 consisten!a unice, Previste1e 22 ;;i Polis. Autor al lucrarilor 
miile "Sfera Politicii" sunt mai mult decit 0Bibliopolis ~i Etica lui Adam. Sau de 
stringere de mina ~i 0 diploma, sunt un sprijince rescriem istoria. Recent a publicat 
real, un element de masura a gindirii politiceCine .Ji de ce? Interviuri dcspre 
romane~ti.politica .Ji alte tabuuri. Este redactor

~ef adjunct la revista Sfera Politicii. 
Eva Szabo 
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1998: Anul ~ubreziri· 


structurilor internationale
. , 
create in anii '40 


MIHAl MU~ET 

Suverana Marii Britanii descria in termcni moalc" a SUA este in scadere intf-o arie in care a 
deplorativi anul 1995, in care monarhia Windsor a dominat pentru cinci decenii rela!iile intema
trecut prin dezaprobare publica, divoquri , ~i tionale: evitarea unui conflict nuclear. Nu este la 
incendiul re~edintei . Parafrazind-o pe suverana, fel de relevant fapllli ca numarul !arilor capabile sa 
anul 1998 a fost annus horribilis pentru structmile foloseasca amle nllcleare , chiar ~i rudimentare, 
intema~ionale de stabilitate ~i economice adoptate este prea mare pentru stabilitale, ~i nici faptul ca 
la tenninarea celui cel de-al doilea razboi mondial. amlele l1uclea re pot fi obtillllte relativ u~or de la un 
SUA, natiunea care a promovat ca inving5tor numitr crescLlt de tari di spuse sa Ie vinela ceilli care 
militar ~i ca lider economic structurile colective plate~te eel mai mult. Aceste consicierente erau 
intemationale de atunci, se afla acum in pozi!ia deja CUl10scute in timpul riizboiului rece. De~i in 
ingrata de a Ie apara ~i, simultan, de a Ie schimba. trecut SUA stabilea In general agenda demersurilor 
Prin lInnare, SUA trece printr-un deficit crescut de in domeniul stabilita~ii nucleare ~i reactiona Cll 

credibilitate in rela!iile internationale, deficit succes la probleme create de alti mari actori in 

accelerat ~i de procese politice domestice. Acest acest domeniu, teste Ie din Asia de sud au IlJarcat 

deficit de credibilitate influenteaza evenimentele prima data dnd "puterea moale" a SUA a fost 

majore ale anului 1998. In ' 1998, structurile ignorata, in plus, de catre un participant cu statut 
secundar in comunitatea stabilitalii nucleare.intema!ionale au inceput sa se fisureze, ceea ce va 


afecta viitorul relatiilor intemationale ~i modul de 
 Testele au avut efecte insignifiante in raportuJ 

management al proccselor de globalizare. Scopul nuclear, chiar ~i cd regional , dar in schimb au avut 
efectc psihologice drastice in perceplia globala aacestui articol este sa analizeze tend intele 
ecuatiei stabilitii\ii nucleare; pozitia de Jider globalinterna!ionale stimulate de evenimentele din anul 
a SUA a fost sfidatii de catre 0 tara care nici macar1998, ~i sa evalueze impactul lor pe teonen scurt.. 
nu este membru al Consiliului de Securitate. 
Confruntatii eu factori psihologici, reactia SUA laI. Stabilitate: Conservatorism 
noua realitate l1uc!cara avea , din pacate , optiunisau Dinamism? 
limitate. Administratia SUA a Incercat sa in

Anul 1998 a compromis mitul ca relatiile flucnteze cursul evenimentelor prin sanqiuni 
economice detennina relatiile intemationale ~i a economice (rar un factor esential pentru 0 lara 
egalizat ca importan~a intema!ionala relatiile de subdezvo ltata economic) dar, atunci dnd 
stabilitate cu cele economice. Evenimentul cel mai Congresul a adoptat 0 rezolutie cu caracter 
imp0l1ant al anului a fost decizia slIb-continenttilui economic avind drept scop convingerea Asiei de 
asiatic de a testa incarciituri nucleare in ciuda Slid sa renunte la ambitii nucleare, a optat in final 
avertismentelor primite din vest. Testele au trimis pentru un praces de ' mediere diplomatica. In 
~ocuri multiple in structurile de securitate ~i au esenta. aceste raspunsuri erau aproape contra
readus problemele de stabilitate acolo de unde nici dictorii in mesaj ~i prm Ul111are au avut un efect 
nu trebuiau sa dispara la sfir~itul razboiullli rece: previzibil, adica nul. In decembrie 1998, India ~i-a 
pe prim planul rela!iilor dintre na!iuni. Evident, in reaiirmat pozitia ca va continua sa dezvolte arme 
domeniul tehnologiei nucleare comunitatea inter nucleare ~ i rachete cu bataie lungii. ESle improbabil 
na~ionala, inclusiv SUA, descurajeaza schimbari ~i ca India va mentine pozitia aceasta pe termen lung 
incurajeaza status quo sau chiar regrese. (SLTA a trimis la negocieri pc unul dintre cei mai 

. Ceea ce este relevant este faptul ca "puterea influenti diplomati ~i este detenninata sa deza
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morseze bomba proliferarii nucleare in lumea a 
treia), dar evenimentele au expus 0 fisura in 
monolitul securitatii nucieare. 

in plus, evenimentele din Asia de sud au 
discreditat concephil progresiv ca democra!iile, 
spre deosebire de naliunile autoritar-nedemocratice 
acomodeaza relaliile de stabilitate deoarece 
deciziile sint luate deschis !inind cont de interese 
multiple prezente in interiorul societa!ii, ~i nu de 
catre 0 elita rupta de realitate. Totodata, aceste 
evenimente au avansat un concept nou care tinde sa 
lege probleme nucieare de probleme economice, ~i 
care sprijina ideea cii actorii mici pot deveni actori 
globali. 

in fond , evenirnentele din Asia de sud sint 
substantial similare cu cele din Coreea de Nord, 
una din societalile cele mai opace ale secolului ~i 
inca adeptii a comunismului. Si acolo, tentativele 
SUA de a acoperi 0 alta fisura a stabilitatii nucieare 
- capacitate nucieara ofens iva acaparata prin 
mijloace nucleare pa~nice - continuau sa fie 
detumate. India, care pretinde, printr-ua argument 
irational, ca in comunitatea intemationaHi nu se 
acorda aten~ie problemelor ei de dezvoltare 
economica, susline afirmarea unei puteri nucleare. 
De as-emenea, Coreea de Nord pretinde ca 0 
rezolvare a problemelor de stabilitate nucleara are 
un important component economic (in cazul acesta 
o [oamete care a durat aproape 0 decada) ce trebuie 
rezolvat de comunitatea intemalionala. Avansarea 
acestor argumente este in sine devastatoare 
deoarece solu~iile problemelor nucieare percepute 
ca 0 solulionare a problemelor economice creeaza 
o motiva~ie in plus peatru ca ~arile in curs de 
dezvoltan! sa-~i dezvolte arsenalul nuclear, prin 
umlare intirziind mai mult dezvoltarea economica 
~i chiar politica. Modul in care aceste argumente 
vor fi abordate ~i concluzionate po ate influenla 
dorin~a larilor in tranzilie de a sprijini procese de 
democratizare concomitent cu, sau altemativ, 
precedate de dezvoltare economica. 

Mult mai cOl11plexe in comparalie cu 
schimbarile in structurile nucieare sint insa 
schimbarile in structurile de stabilitate colectiva 
adoptate prin ONU in anii '40. Aceste structuri au 
fost sprijinite de catre Consiliul de Securitate ~i de 
Carta ONU, ~i de catre principiuJ aqiunii colective 
autorizate pentru a elimina focarele de instabilitate. 
Si structurile ~i principiul au fost subminate de 
evenil11entele din 1998, dnd puterii de veto in 
Consiliul de Securitate i s-a acordat 0 atenlie 
diminuata ~i cind principiul suveranitatii nalionale 
a fost interpretat elastic. 

Zona calda a stabilitatii Euro-Asiatice a ramas 
aceea$i ca ~ i inainte de terminarea Razboiului 
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Rece : triunghiul Marea Baltica, Marea Adriatica, 
Golful Persico Dezmembrarea Pactului de la 
Var~o\'ia a lasat NATO singura alianla in zona, iar 
extinderea simbolica a NATO din 1997 nu a 
introdus noi factori de echilibru in aceasta zona. 
Pentru 0 perioada, Rusiei i-a fost acordata 
credibilitate, is-au recunoscut interesele din "zona 
de aproape", ~i i-a fost alocat un rol important in 
stabilitatea acestei zone. Evenil11entele din Rusia in 
1998, insa, au reliefat aspecte cronice mai putin 
incurajatoare ale tranzitiei - volatilitate politica, 
economie ciientelara, coruplie necontrolabila, 
chiar ~i crima organizata - aspecte care nu par ca 
VOl' fi remediate in scurt timp ~i care discrediteaza 
capacitatea unei tari de a-~i asiguni stabilitatea 
proprie, cu atit mai putin cea regionala. 

o data cu decian~area din vara ' 98 a crizei 
economice in Rusia, a devenit ciar ca aranjamentul 
informal de stabilitate din acest triunghi nu mai 
poate fi sus!inut de 0 Rusie care inca I~i cauta 
identitatea, ci de alianta din zona care are suportul 
celor mai stabile sisterne politice ~i economice din 
lume: NATO. Acest eveniment, de fapt un proces 
de redefinire a surselor de stabilitate din zona, 
marcheaza anul 1998 din punctul de vedere al 
stabilitalii mondiale. In Ultinlii cincizeci de ani, 
este pentru prima data dnd Rusiei i se pune la 
indoiala capacitatea de a asigura stabilitatea acestei 
zone, provocind un dinamism care va necesita 0 
serie de ajustari in relaliile intemalionale . 
Aparilia in 1998 a NATO-ului cii factor de 
stabilitate in zona a fost intimpinata de Rusia, cum 
era ~i de a~teptat, cu reticenla ~i chiar cu declaralii 
acuzatoare. Guvemul rus a calificat reprofilarea 
NATO drept "globalizarea alianlei" , "contra
productiva", sau " extrem de periculoasa" ~i se 
pare ca nu a epuizat inca vocabularul. in plus, 
Rusia a reaqionat avansind spre finalizare 
proiectul unei uniuni cu fostele republici ale 
Uniunii Sovietice, proiect care ar trebui sa 
contracareze profilul largit al NATO, proiect 
considerat insa a avea doar 0 valoare simbolica in 
raport cu valoarea lui strategica. 0 alianla Intre un 
datomic (Belarus) ~i un falit (Rusia) care cu greu 
i~i pot men line armatele la nivel minim de 
operabilitate, nu poate avea efecte strategice pe 
temlen lung. In scurt timp Insa, Rusia va trebui sa 
realizeze ca rolul NATO nu este ofens iv, ci 
stabilizator, ~i ca Rusia beneiiciaza de pe urma 
noului rol al NATO. A~a cum Rusia deja a analizat 
corect dinamica relaliilor asiatice de la est de 
Marea Caspica ~i a propus pentru prima data 0 
colaborare strinsa cu India ~i China, tot a~a Rusia 
va realiza ca aparitia NATO va tempera impulsuri 
iralionale Intr-o zona pe care Rusia nu 0 mai poate 
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cont1'ola, impulsuri care 0 pot pune pe traiectorie 
de conflict. 

Deoarece Rusia este membru permanent al 
Consiliului de Securitate, deci poate bloca prin 
veto initiative de stab iii tate, ea va accepta sa nu se 
opuna proiectelor NATO atita timp cit i se ,:,a 
asigura integritatea pe perioada de tranzilie. In 
aceasta perioada, Rusia poate deveni chiar un 
consumator de securitate ~i va plati pentru 
securitate printr-o politica neobstructionista in 
Consiliul de Securitate. Iniliativele NATO trebuie 
sa fie sensibile la problemele interne ale Rusiei ~i 
sa nu creeze tensiuni in cercurile politice, a~a cum 
a fost caZltl primului val de extindere al NATO. 
Noul rol al NATO in triunghiul Marea Baltica, 
Marea Adriatica, Golful Persic necesita ajllstari atit 
in Consiliul de Securitate, cit ~i in statutul alianlei . 
Anul 1998 a aratat ca aceste structuri nu mai 
corespund noii realitati ~i trebuie reactualizate. 
Deoarece zonele de conflict nu a$teapta ca 
structurile de stabilitate sa fie modificate , ele 
trebuiau ajustate din mel'S, in aceea~i perioada in 
care trebuiau sustinute, dind na~tere la deficitul de 
credibiliate al SUA pe care il menlionam mai SIIS. 
Evenimentele petree ute in J998 in Iugolsavia ~i 
Irak ilustreaza necesitatea acestor ajustiiri . in ceea 
ce privqte lugoslavia, comunitatea inte111a~ional a 
este frustrata de un regim ce violeaza perpetuu 
dreptul inte111ational ~i drepturile omului , ~i este 
domica sa solutioneze expeditiv problemele 
umanitare Inainte ca ele sa ajunga, ea ~i in Bosnia, 
la P!oportii catastrofice. 

In cazul Irakului, comunitatea intemationala 
este la fel de frustrata de lipsa de respect a 
obligatiilor asumate prin tratate de pace, ~i este mai 
ales alannata ca anne neconvenlionale de distru
gere in masa sint controlate de un regim arogant ~i 
ira~ional. Ambele situatii sint grave, s-au perpetuat 
pe toata perioada scursa de la terminarea razboiului 
rece, ~i afecteaza credibilitatea comunita~ii intema
tionale de a solutiona efectiv starile de conflict. 
, S-a trecut d~ci la aqiune. In ambele situarii, 
Ins~ avertismentele ~i interventia militara nu au 
fost aprobate de catre Consiliul de Securitate. 
Aceste evenimente au marcat 0 deviere brusca de 
la normele de lege intemalionala respectate 0 
jumatate de secol, norme care de fapt au evitat al 
treilea razboi mondial. 

Aeeia~i actori care insista asupra respectarii 
legilor intemationale Ie interpreteaza elastic pentru 
a-~i justifica agresivitatea? Gardieni piicii nu mai 
asculta de regulile ei? Cei mai pute111ici impun un 
nOli set de reguli pentru cei mai slabi? Raspunsul 
tine de faptul ca ecualia de securitate In triunghiul 
euro-asiatic are variabile noi, introduse 'in 1998, 

Inca neimplementate 1ntr-o politica constanta. 
Raspunsul nu tine de elasticitatea regulilor stricte 
inte111ationale, riscurile ca ele sa fie ignorate ~i de 
allii ar fi pre a mari . Pentru a-~i asigura credi
bilitatea continua, in 1999, este recomandabil ca 
membrii Consiliului de Securitate sa fonnuleze 
clar sursa 110ua de stabilitate In vecinatatea Rusiei 
europene. 

Tot evenimentele din lugoslavia ~i Irak 
ilustreaza gradul de toleranta domestica al Rusiei 
la initiative :- xteme In acest triul1ghi , ~i este 
preferabil ca ele sa fie analizate adecvat de NATO 
atlmci cind va adopta un nou mandat 111 1999. Si in 
cazul Iugolslaviei $i in cazul Irakului, Rusia ~i-a 
exprimat oficial dezaprobarea urmata de toate 
deciaratiile de rigoare . In cazul Iugoslaviei , in 
1998, Duma a adoptat unanim (fapt extrem de rar) 
o rezolulie Impotriva interventiei NATO in Koso
YO. Mesajul Rusiei este deci clar. 0 interventie, 
chiar ~i umanitara, intr-o zona cu puternice afinitati 
slave nu poate fi digerata u~or intern de Rusia, in 
timp ce 0 interventie care unnare~te stabilitate prin 
anihilarea unui focar de conflict In apropierea 
Rusiei are suficiente puncte comune cu interesele 
Rusiei, deci, de~i respinsa declarativ, este accep
tabilii. 0 deviere de la acest model va atrage 0 
atitudine neconstructiva a Rusiei in Consiliul de 
Securitate ~i va ali menta politic un segment de 
fractiuni extremiste dill interiorul Rusiei, segment 
deja in cre~tere. 

NATO a analizat corect noua situatie in regiune 
~i in 1998 a frinat procesul de largire; noi membri 
pe latura Marea Baltica - Marea Adriaticii, cu 
excePlia Sloveniei, nu pot clarifica incertitudinile 
Rusiei. Totodata, NATO a recunoscut ca mandatul 
sau este eminamente european, deci va cauta 
metode sa integreze noul mandat cu eel al Uniunii 
Europene. Similar, NATO a recunoscut ca tragedia 
umana din Kosovo are doua pani responsabile, ~i 
incearca sa distinga intre ajutor umanitar ~i 
iaterventie militara echidistanta. 

o interventie militara, insa, chiar ~i eu seopul 
redus de a asigura despiirlirea partilor, va avea 
efecte negative pentru rolul mai larg al NATO. 
Celelalte tari din regiune pot interpreta intervenria 
NATO ca 0 relax are a principiilor suveranitarii 
nalionale sau ca lipsa de credibilitate, ~i ar putea 
respinge ofertele NATO din parteneriatul pentru 
pace . Dubiile asupra credibilitatii NATO, care apar 
concomitent cu incapacitatea Rusiei de a asigura 
stabilitatea regiunii , pot elibera forte centrifuge, 
extremism de stlnga ~i de dreapta, cit ~i iredentism, 
care pot reduce NATO la pozitia sa initial a - alianta 
defensiva - ~i pot reversa procesele desfii~urate in 
1998. 
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II. Economie Globala: 

Liberalism sau 


Interventionism? 


Evenimentele economice din 1998 au afectat 
prezumtiile care au fundamentat teoriile economiei 
intemarionaJe, dt ~i structurile economice inter
nationale, dar, mai semnificativ, elementele de 
ba~a ale sistemului economic mondial capitalist au 
fost chestionate. Aceste ewnimente au scos In 
evidenta friqiunile in teoriiJe economice de acum 
cinci decenii, dar au ~i demonstrat ca schimbarile 
rapide aduse de tehnologie, comunicatii , ~i globa
lizare au dinamizat mediul relariilor economice 
intemationale, reducind relevanla variabilelor 
sacre ale fostelor teorii: timpul ~i spatiul. A devenit 
evident ca modelele economice din anii '40 nu mai 
corespund realitarii, ca dinamica economiei glo
bale este mult mai complexa dedt suma sistemelor 
economice din care este compusa ~i , prin unnare, 
un model nou, chiar daca este confmnat, poate fi 
destituit arbitrar de schimbari rapide In societate. 

Solutiile prezentate plna acum s-au ocupat 
numai de simptomele crizei economice globale, de 
calmarea pietelor de capital, de rezolvarea proble
melor acute la nivel regional, ~i de clarificarea 
elementelor care au alimentat criza. Complexitatea 
problemelor, Intr-o economie aflata In proces de 
globalizare ~i care dispune de cantitati uria~e de 
infonnatii ce trebuiesc analizate, a Intirziat insa 
fonnarea unui nou model economic intemational. 
In alti termeni, ultimele luni ale lui 1998 a~ avut 
drept scop anestezierea pacientului - economia 
globalii - Inainte de interventie. Din pacate, 
interventia nu are un plan clar. Suportul pentru 0 

economie de tip capitalist a fost diminuat de 
evenimentele din 1998, iar 0 solutie care sa elimine 
tensiunile din sistemul economic global a devenit 
prioritatea anului 1999. 

Una din tensiunile sistemului economic global 
se datoreaza subminarii teoriei cii piata liberii 
stabilizeaza economia prin ajustiiri rap ide intre 
cerere ~i ofertiL in 1998, In Asia, America de Sud 
~i Europa, nici 0 ajustare rapida nu a putut stiivili 
efectele devastatoare ale unor dezechilibre intre 
oferta ~i cererea de instrumente de schimb 
autohtone. La nive), national teoria a supravietuit 
datoritii interventiei institutiilor centrale de regu
larizare ~i stabilizare, dar la nivel supranational 
interventia asupra mecanismelor pierei este 
Impiedicatii de Jipsa unor instihlfii intemationale 
abilitate. Cum abilitarea institutiilor economice 
internationale inseamnii un proces greoi de 
delegare a unui segment al sllveranitatii ~i a unui 
buget adecvat in schimbul unor asigurari de 

stabilitate economlca, estc putin probabil cii 
deficitul de institutionalizare economica la niv~1 
international poate fi redus pe tennen scurt. In 
1998, deficitul de institutionalizare a afectat, cum 
era ~i de a~teptat, partile cele mai vulnerabile ale 
economiei mondiale. A~a explicii.m de ce criza 
paritatii devizelor (e drept, exacerbatii de mobi
litatea capitalului) a afectat zonele In dezvoltare 
economicii ~i tranzitie, dar nu ~i America de Nord 
sau Uniunea Europeanii. Asta nu Inseamna ca 
zonele dezvoltate vor fi neafectate de lipsa de 
institu(ionalizare a economiei globale; din contra, 0 

redresare economicii a zonelor depresionate In 
1999 poate cauza 0 fuga spre lichiditate in pietele 
supraevaillate (dezvoltate) , accelerind un proces de 
redirectionare a investitiilor care poate destabiliza 
chiar ~i economiile mature. 

Subminarea stabilitiitii pietei libere inter
nation ale in 1998 a atras ~i chestionarea 
conceptului adoptat cu entuziasm dupa cel de-al 
doiJea razboi mondial: stabilitate economicii 
colectiva. Economia globala are actori noi, pentru 
care "coJectiv" nll reprezinta natiuni , ci membri ai 
elitelor financiare. Abundenta capitalului specu
lativ ~i a profiturilor generate prin viteza de 
transfer a ridicat problema daca termenul 
"colectiv" mai define~te stabilitatea economica 
internationala . Drept um1are, rarile in dezvoltare 
sau/~i In tranzi(ie, contempleaza alternative de 
stabilitate economicii., element care va tensiona In 
continuare structurile adoptate la Bretton Woods ~i 
poate incetini COl}Vergenta economiilor nationale 
intr-una globala. In tarile dezvoltate, corporariile 
mari au continuat procesul de externalizare a 
problemelor economiei globale (similar cu di
versificarea riscului), ciiutindu-~i parteneri In piete 
stabile sau mai rezistente la factori destabilizatori. 
In 1998, ritmul integriirii intemationale a 
industriilor mature din tiirile dezvoltate (constructii 
de ma~ini , banci, comunicatii, mass-media) s-a 
dublat, cu efectul fonnarii unei stabilitati infonnale 
supranationale a economiei mondiale. Viitorul 
stabilitatii economice colective intr-un sistem in 
care unii membri i~i redefinesc optiunile de stabi
litate economic ii, iar alri rnembri cautii stabilitate 
prin integrare selectiva, apare deci incert. 

Dar elementul cel mai problematic al anului 
1998 a fost incapaciatea finantelor mondiale sa 
sustinii tranzitia inspre 0 economie globala printr-o 
alocare eficienta de capital. Alocarea ineficienta de 
capital a distorsionat proiectiile de profit ~i a frinat 
cre~terea economicii globala. Solutiile au fost 
hazardate, adoptate in conditii de urgentii, nu au 
beneficiat de un fundament ~tiintific ~i au fost 
motivate predominant politic, creind 0 noua criza 

SP nr. 66 / ianuarie 1999 28 

Bilanl1998 

de credibilitate in structuri intemationale. In plus, 
rolul proeminent al SUA ~i solutionarea proble
melor economice prin factori politici au format 
imaginea ca politica externa americana are doua 
surse: Departamentul de Stat ~i Departamentul 
Trezoreriei. In Jipsa unui model economic 
international pentru alocare eficienta de capital , 
solutia de interventie cu sume masive pentru 
calmarea panicii va epuiza atit capitalul disponibil 
in tarile dezvoltate, dt ~i convingerea politicienilor 
ca banii pot rezolva orice probleme. 

Alocarea ineficientii a capitalului mondial are 
insa ~i efecte mai sumbre. Date empirice aratii in 
1998 0 cre~tere rapida in veniturile generate de 
mi~earea capitalului comparate cu stagnarea 
veniturilor generate prin productie. Tiirile deter
minate sa unneze un model de dezvoltare prin 
mobilizarea resurselor domestice (frinarea consu
mului, accelerarea investitiilor, contractarea pro
gramelor social e) nu mai au certitudinea cii dez
voltarea economica se obtine exclusiv prin 
exploatarea fortei de munca ~i, in schimb, acceptii 
notiunea ca factori economici externi , de multe ori 
independenti de politiea intema, pot frina ~i chiar 
nega progrese in domenitil dezvoltarii. Relativi
zarea dezvoltarii atrage apatia agentilor economici 
~i directionarea capitalului autohton catre activitati 
speculative ~i cu risc sporit. Aceste conditii nu pot 
crea 0 economie robustii in tarile in tranzitie, care 
deja trec printr-o perioada de sub-capitalizare. 
Solutia alociirii de capital mondial va trebui sa 
subordoneze finantele intereselor economice 
globale. 

o alta tensiune a sistemului economic inter
national in 1998 s-a datorat chiar institu!iilor care 
ar trebui sa-I dirijeze, Fondul Monetar Intema
tional ~i Banca Mondi,ala. Intr-un articol recent, 
sugeram un rol global pentru tandemul Banca 
FMI, bazat pe convergenta mandate lor ~i reglarea 
fluxului de capital. Anul 1998 a scos in evidenta 
complementaritea rolurilor Bancii ~i ale FMI, unde 
prima institutie are un rol activ, de a implementa 
propuneri viabile de dezvoltare, iar a doua are un 
rol reactiv, in spetii, de a corecta probleme eco
nomice intemationale. Aceste aspecte au creat un 
deealaj intre activitatile lor, de~i In trecut 
majoritatea deciziilor erau luate concomitent. De 
exemplu, in momentele cind FMI intervenea masiv 
in Rusia, Banca a preferat sa stea deoparte. Cind a 
devenit clar cii interventia FMI nu poate preveni 
Rusia sa declare imposibilitatea de a-~i achita do
blnzile, Banca a reactivat planurile de investitii. 

Tot deealajul dintre activitatile Biincii ~i ale 
FlvU a creat conditii pentru dezbateri publice. 
Banea a exprimat dubii in legiitura cu lipsa de 

interes a FMI pentru probleme sociale ~i dore~te un 
dialog in care matematica sa nu domine umu
nitatea. In plus, intr-un rapol1 de sfrr~it de an, 
Banca a aCLlzat FMI de 0 politica economica ce a 
dus la inrautatirea problemelor economice din 
Asia, punind deci la indoialii fllnctia esentiala a 
FMI: asigurarea stabiJitatii economiei. mondiale. 
Confruntat cu acuzatii venite de la 0 institutie 
prestigioasa, FMI ~i-~ adaptat partial politica. 'in 
cazul inrautatirii problemelor economice, a raspuns 
ca ele au fost create de factori care tin de conditiile 
~conomice inteme, respingind argumentul Bancii . 
In schimb, pentru probleme soc.iale, FMI s-a 
focalizat asupra unui factor economic pe care I-a 
recunoscut numai in conditii de crizii: capita,lul 
llman. Implicit, FMI a acceptat ca 0 economie 
viabila are un capital uman robust, deci un risc 
social minimalizat. in ultimile zile ale lui 1998, 
FMI a modificat in eel putin un exemplu conditiile 
standard de imprumut ~i a adiiugat ca 0 conditie de 
imprumut ca unul din membri siii sa implementeze 
programe sociale, Illcru rar intilnit in recoman
darile FMI in ultimele decenii. Anul 1999 ar trebui 
sa c1arifice atlt prioritiiti1e FMI, Cit ~i unele aspecte 
ale capitalului uman intr-un model economic 
global. 

Evenimentele din 1998 au impins relatiile 
internationale 'intr-o perioada de tranzltle. 
Perioadele de tranzitie slnt definite de rise, insta
bilitate, nec\aritate, ~tribute pe care nimeni nu Ie 
dore~te in comunitatea intemationala. Anul 1999 
va treblli dedicat scurtarii perioadei de tranzitie ~i 
elaborarii unui model de relatii intemationale. 
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College, City University of New 
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29 SP nr. 66 / ianuarie 1999 



Bilan! 1998 

De 'c.e vor pierde guvernantii 
viitoarele alegeri ? · 

GABRIEL IVAN 

Co form unui sondaj de OplJ11e realizat de 
televiziunea ABC in a doua saptamlna a lunii 
dccembrie, ceva mai mult de 60% din americani nu 
sunt de acord cu inlaturarea lui Bill Clinton. De~i 
Comisia luridica a Congresului s-a pronuntat 
pentru initierea procedurii de demitere a pre~e
dintelui, este extrem de putin probabil ca doua 
treimi din Senatul american vor vota pentru 
ulungarea lui Clinton de la Casa Alba. La feJ de 
improbabila a fast ~i trecerea prin Pal'lamentul 
Romfmiei a motiunii de neincredere depuse 
Impotriva Guvernului Vasile de majoritatea 
partidelor de opozi~ie . De~i nu deline, conform 
sondajelor. un procent de incredere din pm'tea 
popula!iei similar celui de care beneficiaza ~eful 
executivului american ~i nu se poate liiuda cu 0 
performanla economica apropiata celei ob(inute In 
ultimii doi ani de administratia Clinton, guvemarea 
de la BucL\fe~ti poate fi ~i ea plasata intr-o situatie 
oarecum asemanatoare. Ea a scandalizat extrem de 
multa lume, inclusiv pe proprii ei sustinatori, dar 0 

analiza ceva mai obiectiva a fapte/or nu ofera 
suficiente argumente pentru debarcarea ei inainte 
de alegerile din anul 2000. 

E greu de spus care dintre contra perfor
mantele acumulate de guvemanti din 1996 pina in 
prezent ar trebui considerata drept un fel de 
Monica Lewinsky pentru puterea din Romania. 
Exista 0 puzderie de lucruri pentru care Emil 
Constantinescu, cele doua cabinete de dupa 
decembrie 1996, pariamentarii din coalitia de 
guvemamlnt ~i partidele din care fac parte ar trebui 
sa se ru~ineze. Practic nici unul dintre obiectivele 
cllprinse in programele anuntate In alegerile din 
octombrie 1996 ~i citeva luni dupa aces tea nu a fost 
realizat. Desigur, spre deosebire de pre~edintele 
american care suporta blamul public pentru ceea ce 
a facut prin Biroul Oval sau prin dependintele 
acestuia in timpul orelor de program, guvemantii 
no~tri ar trebui amendati mai degraba pentru ca nu 
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au intreprins aproape nimic din ceca ce au lasat sa 
se inteleaga ca vor infaptui dupa preluarea 
conducerii tiirii. Nu propunem aici 0 evaluare a 
nerealizarilor guvemarii . Ele sunt nenumarate ~i 

extrcm de grave . Guvemul de la Bucure~ti nu a 
facu! privatizare ~i restructurare. Nu a stimulat 
patrunderea capitalului strain . Nu a incurajat 
dezvoltarea intreprinderilor mici ~i mijlocii . Nu a 
relaxat fiscalitatea. Nu a descentralizat admi
nistralia publica. Nu a reformat sanatatea, protectia 
sociala ~ i alte servicii publice. Nu a valorificat 
fereastra de oportunitate pcntru refacerea imaginii 
Romaniei in strainiitate •. pe care 0 oferise rasturna
rea politica din toamna anului 1996 ~i nu a atins 
nici una din !intele de politidi extern a pe care le-a 
urmarit in ultimii doi ani , 0 asemenea evaluare, 
mai mult sau mai putin exacta, a activitatii coa1itiei 
de guvernamint, a fas t furnizata de dezbaterile 
parlamentare prilejuite de motiunea de neincredere 
~i de analizele produse in presa in ultime1e sap
tamini . in ce ne pri\'e~te , credem ca marele ei e~ec 
nu s-a inregistrat pe terenul economic sau in 
celelalte domenii enumerate mai sus , Lucid 
vorbind, era greu de presupus ca echipa instalatii 
acum doi ani va face minuni pe terenul reformei 
economice, tinind cont de inertia enorma a 
sectomlui industriei de stat ~i a mentalitatilor ~i de 
problcmele enorme acumlilate prin intlrzierea 
tranzitiei spre piata. Multe dintre obiectivele 
integrarii europene ~i euro-atlantice erau deja 
compromise de indecizia guvernantilor de dupa 
1990 sau pur ~i simpIII illizorii. Inacceptabila mai 
ales pentm votantii Conventiei Democratice este 
nerealizarea promisei reforme morale ~i lipsa de 
rezllltate palpabi1e in privinta pedepsirii jafului 
produs dupa 1989 hnpotriva averii publice. Nerea
lizarile din economie ~i administratie demonstrea
za absenta In cadrul coalitiei a unar competente 
manageriale pe care aproape nimeni nu spera ca 
partidele care au c1~tigat ultimele alegeri Ie detin . 
Nelndeplinirea legatului moral de a face dreptate ~i 
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de a restabili adevaml in Romania probeaza insa 
lipsa vointei politice democratice ~i a unui plus de 
caracter Cll care ele au fost creditate inainte de 

1996. 

Centrul de Studii Politice ~i Analiza Compa
rativa realiza in 1994, dupa doi ani de la instalarea 
guvernului Vacaroiu, un raport intitulat "Sin
dromul tergiversarii" . Un asemenea diagnostic nu 
ar fi declt in foarte mica masura potrivit pentru a 
caracteriza prestati:a guvernarii de dupa 1996. E 
greu de apreciat ca partidele care se gasesc in 
prezent la putere nu au dorit 0 accelerare a refonnei 
pentm recuperarea unei parti din decalajele ce ne 
despart de alte foste tari comuniste din Europa 
Centrala. Ceea ce se Intlmpla in Romania de doi 
ani de zile poate fi a~ezat sub semnul impotentei . 
Acest articol va i'ncerca sa analizeze una din 
cauzele vaditei incapacitati a actuali10r guvernanti 
de a urni procesul tranzi!iei din punctu1 in care a 
fost stopat de catre fosta guvernare ~i de a crea 0 
diferenta in raport cu aceasta. Nu yom descrie aici 
acele elemente din mediul extern sau intern care au 
contribuit din plin 1a aceste nereu~ite ale acestora ~i 
care au mentinllt refonna ~i integrarea europeana 
sub spectm1 stagnarii. Conjunctura externa nu ne-a 
fost, cu siguranta, favorabila . Fe1icitarife adresate 
de cancelariile straine cu prilejul schimbarii de 
regim de la Bucure~ti nu au fost dublate de semne 
de bunavointa palpabile, care ar fi putut ajuta 
prima conducere clar non-comunista a Romaniei 
(cum se Intimplase la Inceputul ani lor 1990 In 
cazul Poloniei, Ungariei ~i Cehiei). Crizele 
economice din Asia de Sud-Est ~i din Rusia ~i 

celelalte senmale ale unei recesiuni economice 
mondiale au diminuat In mod simtitor accesul 
capitalului international In direqia tarii noastre. 
Infirmarea prognozei cii dupa c1~tigarea alegerilor 
de catre partidele democratice yom beneficia de un 
aflux uria~ de investitii straine reprezinta probabil 
cel mai sever dintre e~ecurile guvernarii . Acest 
e~ec poate fi pus doar partial pe seama erorilor 
conducerii de la Bucure~ti , datorindu-se In mare 
masura unor factori externi care nu se afla sub 
controlul acesteia. 

Guvernarea de dupa 1996 nu po ate fi 
considerata in Intregime responsabilii nici pentru 
aceJe blocaje ale reformei induse de caracteristici 
nationale, cum ar fi: birocratizarea, lipsa de 

profesionalism ~i comptia care domnesc in cadrul 
administra!iei publice; mentalitatile de tip pater
nalist, nostalgiile tota1itare ~i comportamentele 
economice de tip etatist ~i total neperfornlante ale 
majoritatii populatiei; substratul pre-modern al 
societalii romine~ti; 0 industrie total depa~ita din 
punct de vedere al progreslilui tehnologic etc. 
Toate aceste carenle stmcturale extrem de profunde 
ar putea fi clasate drept scuze pentm guvernanti, 
mai degraba decit drept cauze ale neputintei 
cronice de care par sa sufere ace~tia. 

Anali~tii romani ~i straini care s-au aplecat 
asupra explicatiilor deficitului de performanla al 
guvernelor Ciorbea ~i Vasile au fost 'in general 
unanimi in a considera ca principala frina In calea 
relizarii reformelor au fost nesfir~itele ciorovaieli 
din sinul coalitiei. Certurile sau neintelegerile 
persistente care tu1bura de mai bine de un an viata 
politica ~i au descurajat un demers sustinut de 
refonna. probeaza faptul ca partidele care ne 
conduc au sosit din opozi!ie nepregatite sa 
guverneze. Fortele politice guvernamentale ar fi 
trebuit sa-~i petreaca destul de lunga. perioada de 
dinainte de a veni 'in fmntea tarii pentm a· ~i 

rezolva In primul rind problemele de identitate. 
Inclinam sa credem ca, de exemplu, ruptura din 
sinul PNTCD nu s-ar fi produs daca acest partid ar 
fi dat acurn cit iva ani un raspuns unor Intrebari 
fundamentale. Este, intr-adevar, PNTCD un partid 
istoric sau unul dintre partidele noi aparute dupa 
Revolu~ie? In ce masura i~i po ate permite acest 
partid sa ignore atunci c1nd planifica propriile 
politici e\lolutiile petrecute in Romania pe 
parcursul perioadei de dupa razboi? Pina unde 
poate merge compromisul in privinta colaborarii cu 
forte politice sau persoane care au un anumit trecut 
comunist? Ce Inseamna in defmitia PNTCD a avea 
un asemenea trecut? Este de acceptat scindarea 
partidului dupa criterii confesionale 'intre 0 aripa 
ortodoxa ~i una lin ita? Cit despre dreapta, poate 
merge acest partid pentm a nu-~i 'trada traditia de 
partid de masa ~i cit de la stinga se poate piasa 
pentm a nu compromite ~ansele de reu~ita ale 
reformei economice? Cum poate fi asigurat un 
echilibm Intre tendintele nationaliste ~i tradi
tionaliste care predomina in PNTCD ~i optiunea 
conducerii partidului pentru constmctia unui partid 
modem, cu 0 abordare de tip european In 
chestiunea minoritatilor? 
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In perioada petreeuta 'in opoziTie, partidele din Deoarece au sosit la guvemare cu temele nefiicutc, 
Com'entia Democratic.a a\'eau tirnpul necesar cei din Conventia Democratica ~i din Partidul 
lfunuririi raporturilor dintre ele $i , in general, a Democrat au trebuit sa Intirzie timp de doi ani 
statutului aeestei aliantc, Problemcle extrem de amorsarea reformelor dure , dar necesare, pe care 
dificile ale eoabitarii eu Partidul Democrat ~i eele majoritatea eelor care i-au votat se a~teptau ca Ie 
ale relatiei dintre aeeste Joua forte politiee $i vor intreprinde. In ciuda opiniei exprimate de 
UDMR trebuiau ~i ele rezolvate, daea nu pe act.l1ala opozitie, cft alegerile au fost c1~tigate pril1 
parcursul celor patm ani de opozi li e, eel putin pr0l11lS111ni demagogice, votul din 1994 a repre
imediat dupa asumarea in eomun a guvernarii, zen tat un mandat dat de populatie pentru 
Probabil cit am fi prea exigenti daca am cere lInor i'nchiclerea intreprinderilor falimentare, privati
part~de romanqti sa aiba deja pregatite, atunci cind zarea mas iva ~i aducerea in Romania a companiilor 
intra la guvernare, politici sectoriale concrete ~i straine. Partidele c1~tigatoare au intreprins foarte 
propuneri clare pentru ocuparea posturilor mi putin in aceasta directie, pentru ca ou au ~tiut cum 
nisteriale. Stagiul din 0pozit ie trebuie insa cu sa faca aceste lucruri ~i nu au avut Cll cine sa Ie 
siguranta utilizat pentru identifiearea programelor faca. Ele sunt nevoite sa relanseze rcfonna dupa ce 
~i persoanelor care pot reprezenta 0 alternativa au pierdut doi ani , in momentul in care ar trebui sa 
\ialabila in raport cu programele ~ i caclrele se gindeasca la lllmatoarele alegeri . Probabil ca din 
partidelor aflate la putere, ACTuali i guvemanti nu aceasta cauza masurile radicale anuntate de 
all fmctificat aces! timp de respiro in care te pob premierul Radu Vasile nll vor fi duse pina la capat. 
dedica formularii de strategii $i consolidarii 
aparatului de partid departe de presiunile la care Daca programul realizat de expertii FMI ar fi 
sunt supu~i eei aflati la eonducere ~j avind 0 fost aplicat ~i intreprinderile cu datorii ar fi fost 
comunieare omit mai buna cu societatea civila lichidate in prima parte a anului 1997, este de 
decit pot avea ace$tia. Posibilitatea de a te retrage presupus ca unda de ~oc a acestor masuri s-ar fi 
o vreme de la putere, pen~ JiU rellectie strategidi, un atenuat pina ac.um ~i ann11999 ar fi putut fi unul de 
contact mai frresc cu publicul ~i i'mprospi1tarea cre$tcre economica. Guvernantii au prcferat sa 
rlndurilor partiduilli , este probabil unul dintre amine atunci sine die, din a~a zise ratiuni elec
avantajele principale ale rotatiei I.a guvemare, ca torale, operaria pe cord deschis pe care trebuie sa 0 
mecanism esen~ial de funqionare a democratic:i. suporte industria romineasca. Membri coalitiei de 
Ale~ii din 1996 au venit in Palatul Victoria lara un guvemamint ~i-au gestionat propriul capital 
program consistent de refonna. In absenta electoral , intr-o perioada in care trebuiau sa 
propriilor speciali~ti, au fost nevoiti sa utilizeze administreze tranzitia spre democratie ~i 0 

a~a-zi~i telmicieni fideli patrlllatcrului ro,w sau sa economie de piata eficienta. Este probabil 
acccpte invazia de oportuni~ti In propriile rinduri. principalul motiv pentru care, de~i au rezistat 
Nevalorificind in mod suf:icient opOliunitatea pe motiunii depuse de opozitie, ei vor pierde 
care au avut-o, de a sta mai mult de cinci ani urmatoarelc alegeri. 
departe de j ilturile puterii , ei au trebuit sa consume 
timpul $i energia cu solutionarea unor probleme 
care, 'in mod nonnal, nu aveau ce diuta 1'n agenda 
unor par6de de guvernamlnt. 

Aceasta situatie a rastumat calendarul frresc al 
guvernarii Intr-o tara aflata in tranzitie spre eco
nomia de piata (~i nu numai). In mod normal , 
partidele venite din opozirie cu un mandat teoretic GABRIEL IVAN - Absolvent al Facul
de patru ani trebuie sa porneasdi cu motoareJe In tii!ii de Filosofie, Universitatea Bu
plin ~i sa mentina lill ritm sllsrinut al refonnclor cure~ti. In prezent, manager la 
timp de cel mult trei ani, pentm a dedica al patmlea Consiliul Britanic. A publicat arti
an unor masuri ceva mai populare (chiar populiste) cole in revistele Sfera Politicii, 22 ~i 
care Ie pot reface $ansele in unnatoarele alegeri . altc1e. 
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C'ealalta parte: opozitia 

CRISTINA CARTARESCU ILiNCA 

"ifI democratii, opozi{ia este un organ al conjuncturale, Incepind cu 1992 ~i pin a astazi se 
suveranitii(ii populare la Jel de important ca ~i manifesta l11sa 0 polarizare a partidelor politice 

guvernarea. A suprima opozitia fnseamna sa parlamentare, grupate 'in doua tab ere relativ stabile 
suprimi suveranitatea poporului. " in functie de participarea la formarea guvemului ~i 

G.Ferrero la conduce rea politica ~i administrativa efectiva: 
prima, actualmente in opozitie, are drept centm de 
greutate PDSR-ul , la care se adauga principalii sai 

Un sistem bipolar parteneri de gllvernare din perioada '92- '96, PRM 
~i PUNR; ea a reprezentat , Intre 1992-1996

In ciuda sistemului mliltipartitist instaurat dupa 
Puterea, rol preluat dupa alegerile din '96 de fosta 

caderea comunismului ~i cons fin tit prin Constitutia 
tabara a Opozitiei centrata in jurul CDR, care ~i-a 

adoptata in 1991 (art. 8, # 1), in viata politica a 
asociat la guvernare fO$tii "colegi" din opozitie, 

Rominiei post-revolutionare au functionat $i il1Ca 
UDMR ~i PD. Aceasta schimbare de roluri 

se mai pastreaza urmele unor clivaje specifice, care survenita In unna alegerilor din 1996 l1-a insemnat 
i-au imprimat adeseori caracteristicile lInui sistem ncaparat ~i 0 abordare diferita a relatiilor dintre 
bipolar, centrat In j urul a doi actOJi importanti: putere ~i opozi!ie, cele doua grupari actionind 
PDSR ~i CDR. Daca in perioada 1990-1992, adeseori in practica intr-o maniera pe care 0 
marcata putemic de clivajul comunist/anticomunist criticasera in pozitia anterioara: prin $icanarea 
(suprapus In buna masura peste cel urban/rural) , a majoritatii sau, respect iv, ignorarea opozitiei. Hra 
existat un dezechilibru major intre poli, FSN-ul de a ignora dimensiunile inevitabile ale jocului
atunci spulberind cu un scor il1contestabil la politic, 0 asemenea abordare a conlucriirii parla
alegerile din mai 1990 partidele "istorice", ne mentare, dar ~i extra-parlamentare, este I1U numai 
constituite inca in coalitie, situatia s-a echilibrat in contraproductiva, ci poate reprezenta un potential 
perioada urmatoare ('92-'96, $i in continuare '96 peri col pentru chiar mentinerea democratiei, fie 
'98), odata cu aparitia CDR-ului pe scena politica prin reducerea la tacere (prin ignorare) a opozitiei, 
~i cu re-gruparile din interioml, clar ~i din jurul fie prin transfom1area majoritatii In element de 
principalului partid de guvernamint, PDSR (fost impunere nestingherita a vointei "puterii" ~i 
FDSN, fost FSN). Este perioada in care, peste mai lipsirea' de continut a actului parlamentar. "Menti
vechiul clivaj, a carui importanta se diminueaza pe nerea democrafiei ca proces continuu - arata G. 
masura ce timpul scurs de la revolutie este mai Sartori - cere sa ne asiguram ca tori cetatenii (ma
mare, se suprapun altele noi : monarhist/an joritatea plus minoritatea) au drepturile care sfnt 
timonarhist, reformistlantireformist (legat ~i de necesare modului de Juncfionare a democra!iei. "I 
desprinderea aripii reformatoare a FSN-ului, ce va In conditiile in care trasaturile bipolarismului 
deveni PD), ~i, 'in ultimul timp, tot mai exp~icit (~i sint inca suficient de pregnante (din fericire ele 
din ce in ce mai important pentru definirea 'incep a fi contracarate de aparitia fenomenelor de 
partidelor politice romine~ti in general) clivajul mobilitate a partidelor nou aparute, de felul PAR ~i 
stinga/dreapta. Tendinta a fost accentuata mai ales ApR, care siut predispuse la colaborare cu ambele 
in cea de-a doua parte a anului 1998, cind "tabere", tendin1a manifestata dealtfel ~i de PD) 
reprezentantii partidelor politice aflate la putere ~i pentm a impiedica aparitia unor regrupari diferite, 
in opozitie deopotriva, au simtit nevoia unei in sensul "minoritatilor schimbatoare" (SartorJ2) 
autodefiniri exprese pe aceasta axa, sau al democratiei poliarhice (Dahp), activitatea 

Dincolo de afilierile ideologice sau opozitiei trebuie considerata nu numai ca parte a 
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jocului politic democratic, ci ~i ca expresie a 
garantarii lui in vii tor. De aceea, fat a de prestatia 
partidelor in opozitie ar trebui sa se manifeste 0 

atentie ~i 0 exigenta similare cu cele de care 
beneficiaza partidele aflate la guvernare. 

Trei ipostaze ale opozitiei 

Coalitia care ~i-a asumat guvemarea tarii in 
unna alegerilor din noiembrie '96 s-a confruntat cu 
trei tipuri de opozi\ie din partea partidelor 
reprezentate In Parlament: 

- primul il reprezinta opoziria "dC/sica ", a par
tidelor parlamentare ce au pierdut alegerile (PDSR, 
PUNR, PRi\1), ai caror pariamentari au actionat 
concertat in sensul cenzurarii "puterii" ~i a guver
nelor sale, prin sustinerea in comun a motiunilor 
simple ~i de cenzura pre zen tate in Parlament ~i prin 
solidarizarea in sustinerea altor interese comune; 

- cel de-al doilea tip de opozitie I-au reprezentat 
partidete 110U apart/Ie in PaJ-Iament, ulterior 
alegerilor - cazul PaFtidu lui Alian\a pentru 
Romania, grup desprins din PDSR la Conferinta 
Nationala a partidului, din iunie 1997, ~i inregistrat 
ca partid la TMB in luna august a aceluia~i an - sau 
intrate in opozitie in umla desprinderii din coalitia 
de guvernamint - cazul Partidului Alternativa 
Rominiei, care iese din CDR ~i de la guvernare la 
sfir~itul lunii octombrie, 1998. Caracteristica pen
tru aceste partide este promovarea unei politici de 
independenta in mani,festarile parlamentare ~i 

refuzul "afilierii" neconditionate la una dintre cele 
doua tabere traditional antagoniste "putere"! "opo
zitie", ceea ce Ie confera 0 anumita mobilitate a 
optiunilor de vot ~i predispozitie spre 0 viitoare 
colaborare cu oricare dintre partidele aflate astazi 
la putere sau in opozitie; 

- un sindrom de opozitie marginal a 11 reprezinta 
opozilia din chiar interiorul CDR ~i al coalitiei de 
guvernamint , unele partide ~i fonnatiuni politice 
comportindu-se fata de acestea ca ~i cum ar fi in 
opozi\ie. Este, de exemplu, cazul Alian\ei Civice, 
care adopta, la Congresul din noiembrie 1997, 0 
mOfiune de ClvertisJI1ent adresata Conventiei Demo
cratice, prin care cere restructurarea acesteia, in caz 
contrar amenintlnd eu retragerea din CDR. Un alt 
caz este cel al Partidului Democrat, care, de~i 
participant la guvernare, a criticat constant perfor
mantele guvernarii , in special in ceea ce prive~te 
ritmul realizarii refonnei, ameninFnd in repetate 

rind uri cu retragerea din eoalitie. In plus, PD a 
reu~it perforn1an\a neizbutita de opozitia reala, in 
ciuda mo\iunilor depuse, de a provoca 0 criza 
guvernamentala ~i, in final, caderea guvernului 

Ciorbea. 

Trilaterala forte a opozitiei: 

PRM-PUNR-PDSR 


PRM 
Partid ce a obtinut la alegerile din 1996 4,5% 

din yoturi, PRM a urcat constant in popularitate de
a lungul celor doi ani, fiind cotat in ultimele 
sondaje de opinie din decembrie '98 cu 16% din 
voturi. Popularitatea partidului se leaga mai 
degraba de personalitatea liderului sau, C. V. Tudor 
(creditat la acela~i sondaj eu 18%), ~i de discursul 
radical ~~ adeseori extremist al acestuia, decit de 
propuneri alternative viabile la actuala guvernare. 
Fapt remarcabil , partidul , centrat in jurul lideruluj 
sau, se bucura de coeziune interna, nefiind afectat 
de sciziunile care au zguduit celelalte partide. Mai 
mult, prin partieiparea, in noiemb6e '97, a 
lidendui Jean Marie Le Pen la cel de-al doilea 
Congres al PRM, unde acesta a lansat ideea unei 
Internationale Nationaliste a conferit partidului 
recunoa~terea internalionala. Cooptarea unuia 
dintre cei mai influenti dintre fo~tii lideri PUNR -
Gh. Funar, In structurile de conducere ale PRM 
(secretar general al PRM din 16 noiembrie,1998) a 
adus, tara indoiala, 0 parte din simpatiile politice 
de care aeesta se bucura in fostul sau partido 
Ramine de vazut in ce mod se va adapta partidul la 
existenta in paralel a doi lideri puternici. 

PUNR 
Pornit In actual a legislatura de pe pozitll 

aproape egale cu PRM, PUNR a avut de suferit in 
urma conflietelor interne dintre factiunile rivale 
Gavra-Tabari'il Funar, care au scindat partidul pe 
parcursul anului 1997, detenninind scaderi ale 
popularitatii partidului. Sub conducerea lui Valeriu 
Tabara, PUNR-ul redevine activ ca partid de 
opozi\ie atit in actiunile comune cu PDSR, ApR ~i 
PRM, cit ~i prin initiative individuale. Astfel, In 
luna septembrie, 1998, Biroul Pennanent al PUNR 
lanseaza un "Apel national pentru apiirarea unitatii 
~i integritatii teritoriale a Rominiei", in care se cere 
suspendarea din functie a pre~edintelui Rominiei 
(ceruta in acela~i timp ~i de PDSR), dizolvarea 

Parlamentlllui ~i demiterea guvernlllui Vasile. In 
plan concret, FUNR rell~e~te 0 victorie in justitie in 
fata Guvernului, caruia i-a intentat proces 
contestind constitutionalitatea ~i legaJitatea 
Hotaririi nr.62 /98, Cll privire la constiturrea unei 
comisii pariamentare speciale in problema 
infiintarii universitatii cu predare in limba 
maghiara ~i gernlana. 

PDSR 
Principallli pa11id de opozitie , PDSR-ul ~i-a 

asumat, dupa 0 sCllrta perioada post-electorala de 
deruta, rolul de lider al opozitiei parlamentare. 
Trecut ~i in aceasta legislatura prin proba 
scindarilor (0 data cu retragerea grupului 
Mele~canu, ce va pune bazele ApR) pagllbitoare nu 
numai ca imagine, ci ~i ca diminuare a numarului 
de pariamentari , PDSR-ul cauta tot mai insistent 
sa-~i construiasca 0 imagine noua. Pentru aceasta 
folose~te doua instrumente: pe de 0 parte, in efortlll 
de cautare a uneF idelltitati doctrinare partidul s-a 
definit ca partid de stlnga, adept al social
democratiei de tip european, incercind sa-~i inscrie 
demersurile teoretice In aceasta directie; pe de alta 
parte, prin activitatea practica de pmiid de opozitie 
incearca sa atraga atentia electoratului atit prin 
mijloacele parlamentare uzuale (greva parlamen
tara, proteste, initierea de mo!iuni la adresa guver
nului, atacuri la adresa guvernan!ilor, inclusiv ), cit 
~i prin propunerea unor programe ("Programul 
anticriza" ~i "Alternativa de guvernare a PDSR"). 
Aceste programe alternative contracareaza ima
ginea de obstructionare a majoritatii parlamentare, 
incerc1nd sa creeze partidului avantajul imaginii 
unei 0pozitii constructive, dar ~i a definerii unor 
solutii alternative ca mesaj electoral in perspectiva 
alegerilor. 

De~i in practica pad amentara, ca ~i in 
activitatea extra-parlamentara colaborarea dintre 
PDSR, PRM ~i PUNR include uneori ~i 

conlucrarea cu alte partide, la nivel central sau la 
nivelul filialelor locale (cu titlll de exemplu pot fi 
citate mitingul de protest din 23 oct. 1997, 
organizat de filialele bucure~tene ale PDSR, PRM, 
PSM ~i ale Pm1iduilli pensionarilor sau consti
tuirea, in noiembrie 1997, a Uniullii For!etor 
Patriotice la nivelul organizatiilor judetene buzo
iene ale acelor~i partide plus PS sau, mai recent, 
In noiembrie '98, decizi,1l celor 11 fonnatiuni 

politice care I-au sustinut pe candidatul PDSR, 
Sorin Oprescu, in scrutinul final pentru primaria 
capitalei de a-~i continua colaborarea, formind 
OpoziJia Na!iollalii. Ullitii) , principala coalizare a 
fortelor de opozitie s-a produs in activitatea celor 
trei partide parlamentare de opozipe, foste 
partenere de guvernare in legislatura anterioara: 
PDSR, PRM, PUNR, la care se adauga, in ultima 
vreme, colaborarea cu ApR. 

Mijloacele cele mai eficiente folosite concertat 
de aceste partide in decursul celor doi ani de 
opozi!ie au fost: refuzul de a participa la vot (de 
exemplu in cazul proiectului de modificare a Legii 
fondului funciar, adoptat de Senat in 16.09. '97) , 
grevele parlamentare (in maJiie 1997 ~i noiembrie 
1998), sustinerea directa sau indirecta a protestelor, 
mitingurilor de protest ~i a altor manifestiiri 
Indreptate impotriva guvernantilor, ~i, evident , 
motiunile simple sau de cenzura, pentru deplmere3 
carora parlamentarii celor trei pa11ide se aJiazii 
frecvent (dintre cele 8 motiuni simple inaintat~ 

Camerei Deputatilor in actuala legislatura, nUI11 C1 i 
primele doua sint ini~iate doar de grupul 
pariamentar PDSR, celelalte ~ase beneficiaza de 
sustinerea parlamentarilor PUNR ~i PRM, carora li 
se ad aug a, in doua cazuri ~i al\i parlamentari 
independenti sau ai altor partide; de asemenea 
doua dintre cele trei mo~iuni de cenzura (inclusiv 
ultima) sint semnate de parlamentarii celor trei 
partide, cea de-a treia fiind rodul colaborarii 
PDSR-PUNR. 

Activitatea partidelor de opozitie in ultimii doi 
ani a fost, tara indoiala, u~urata de modul precar in 
care a funqionat coalitia la putere , care a dus la 
crize prelungite, remanieri guvernamentale ~i chiar 
demisia prjmului-ministru. Ca trasaturi generale 
care detinesc opozi\ia in aceasta perioada plltem 
identifica: 

- instabilitatea organiza!ionata: ~i partidele din 
opozitie, ca ~i celelalte, sint marcate de sciziuni , 
lupte interne intre factillni, desprinderi provizorii 
sau cu caracter pennanent, ce duc la continua 
remodelare a scenei politice, prin aparitia 
partidelor noi (ApR funqioneaza chiar ca partid 
parlamentar, de~i infiintarea lui , prin desprinderea 
de PDSR, este ulterioara alegerilor) , remodelarea 
sau regruparea celor deja existente (vezi fuziunea 
recenta a PS ~i PSM, care a dus la aparitia 
Partidului Socialist Democrat) . Rezultat al 
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perioadei totu~i scurte de cind sistemul politic consecvent cu pozitia (confinnata ~i prin lansarea 
actual hmqioneazii ~i al imaturitiitii partidelor, "Manifestullli Dreptei") de partid situat la dreapta 
nevalidate prin proba timpului , instabilitatea ~i e~ichelUlui politic; ramlne de vazut, in acest 
tentatia scindihilor ~i a regmpiirilor va continua, 
probabil , sa se manifeste; 

- telltativa definirii doctrinare - In mai mica sau 
mai mare masura, partidele de opozitie au Inceput 
sa resimta necesitatea definirii ideologice. Putem 
Incadra In aceasta tendinta atlt eforturile 
individuale ale partidelor (In special PAR, ApR, 
PDSR), cit ~i discutiile dintre partide, pentru 
crearea unui pol a~ sti'ngii (vezi initiativa "Vetrei 
Romine~ti" de annl trecut, de coagulare a stlngii, 
dar ~i diseutiire - ramase lara rezultat deocamdata, 
dintre PDSR ~i PS ~i PSM.). Este de rcmarcat ca 
partidele mai noi (PAR, ApR), In Incerearea de a-~i 
lauri 0 imagine, slnt mai preocupate de aspectele 
definirii doetrinare. Emergen\-8. polului sting (multa 
vreme evitat, eel putin la nivel declarativ) este de 
bun augur pentru clarifiearea spectrului politic 
romanesc; 

- propunerea unor programe alternative de 
guvernare - de~i procesul este la inceput , aparitia 
unor programe alternative, cwn sint cele prezentate 
de PDSR ("Programul antieriza" ~i "Alternativa de 
guvernare a PDSR") sint importante pentru 0 

abordare mai responsabila a actului guvernarii. 
Aceste programe alternative ar trebui sa fie cit mai 
complexe ~i viabile, ca sa se poata constitui in 
programe reale de gllvernare In momentul In care 
partidele de opozitie ar prelua puterea; 

- tendinla de depii$ire a bipolarismului 
"CDRIPDSR ", este data de aparitia in scena a 
partidelor noi (ApR) sau mobile, dispuse sa 
colaboreze cu parteneri din ambele tabere pentru 0 

viitoare coali!ie. Semnalul a fost ciat de PD, care a 
migrat intre eei doi poli, treclnd de la guvernare ca 
FSN In opozitie ~i iara~i la guvernare alaturi de 
CDR. ApR-ul, in ciuda desprinderii sale din PDSR, 
dovede~te disponibilitate de eooperare (in practica 
parlamentara, de exemplu) adt Cll paltidul de 
origine, cit ~i Cll celelalte partide, atit din opozitie, 
cit ~i de la guvernare. Un alt exemplu in acest sens 
este dat de PAR, recent desprins din coalitia de 
guvernamint, care ~i-a asumat 0 pozitie 
independe:'ta in blocul opozi!iei refuzilld sa sustina 
ultima motiune de cenzura initiatii de principalele 
partide de opozitie ~i anuntind totodata ca 
pregate~te propria sa motiune impotriva 
guvernului, pentru luna martie. PAR este, astfel, 
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context, care va fi evolutia lui ca partid de opozitie. 

De~i intr-un regim democratic opozitia 
parlamentara este doar 0 componenta a opozitiei 
(vazuta ca 0 contrapondere la puterea detinuta de 
guvernanti), datorita valorilor asociate 
reprezentativitatii ea este lU1a majora. 

Modul in care se desla~oara activitatea 
partidelor de opozitie este 0 garantie a posibilitatii 
noastre de optiune in vii tor, eu atit mai mult cu cit 
chiar notiunea cu care se denume~te uzual 
majoritatea guvernanta - putere, ~i nu guvernare 
sau administrafie - contine in ea un potential 
perico!. Care poate fi impiedicat sa se 
materializeze atit timp cit exista alternative 
democratice la guvernare ~i se mentine 
posibilitatea afirmarii lor. 

Note: 
G. Sartori - The Theory of Democracy Revisited, 
Chatham House Publishers Inc., Chatham, New 
Jersey, 1987, p. 31. 

2 ibid. 
3 Robert Dahl - A Preface to Democratic Theory, 

University of Chicago Press, 1956. 

CRISTINA CARTARESCU ILINCA - A 
absolvit Facultatea de Litere, Uni
versitatea Bucure~ti in 1991. Este 
studenta la Facultatea de $tiinle 
Politice din cadrul $colii N alionale 
de $tiinle Politice ~i Administrative, 
Bucure~ti. 

Interviu 

Trebuie Sa impartim totul 

JAN T. GROSS in dialog cu STELIAN T ANASE 

JAN T. GROSS - Profesor de ~tiinte politice la 
Ney York University. Din 1995, este editor la 
revista East European Politics and Societies. Este 
autor al cartilor Revolution from Abroad: Soviet 
Conquest of Poland s Western Ukraine and 
Western Belorussia (Princeton, NJ: Princeton 
University Press, 1988) ~i Polish SOCiety Under 
German Occupation - Gel/eral Government, 
1933 - 1944 (princeton, NJ: Princeton University 
Press, 1979) 

S. T: La sfdr$itul anilor '80 ca $i la mijlocul 
anilor '40, Europa se afla sub impactul 
catastrofei politice. Nu vreall sa spun ca e 0 

catastrofli caderea comunismului sau afascis
mului, ci ca s-a produs 0 schimbare radicalii 
in via!a oamenilOl: Se poate vorbi de 0 

analogie? Exista asemanari $i deosebiri intre 
acestefenomene atat de diferite, petrecute la 0 

distan{a de 50 de ani? 

J.G.: A~ spune ca exista anumite asemanari, 
mai ales in ceea ce se intampla inainte de criza ~i 
in felul in care reaqioneaza populatia. Desigur, in 
Europa anilor'40, experienta razboiului a fost una 
traumatizanta pentru toata lumea. Unele Firi au 
fost mai implicate in razboi decat altele, dar peste 
tot acesta a fost 0 calamitate pentru segmentul 
larg al populatiei. Ceea ce a venit dupa criza a fost 
privit de populatie ca 0 mare oportunitate, 0 mare 
speranta ~i, In acela~i timp, 0 provocare. In 
Europa de Est, situatia a fost mai ambigua pentru 
ca devenise c1ar ca viitorul, ca sa spunem a~a, nu 
va mai fi lasat sa fie in totalitate construit de 
popor, pentru ca nici un popor nu este capabil sa 
fie arhitectul propriului viitor. Trebuie sa se 
straduiasca, dar limitele a ceea ce ar putea realiza 
sunt foarte restrinse. Insa, cu toate acestea, 
trebuie spus ca acest lucru a necesitat 0 imensa 
energie nu numai printre nostalgicii ~i suporterii 
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regimurilor comuniste. Faptul ca razboiul se 
terminase ~i ca oamenii puteau incepe, in cele din 
urma, 0 viata nonnala, era un lucru pozitiv. 

In anii '80, situatia a fost mai complicata. 
Mai intii , acest fenomen nu a cuprins tot 
continentul, ca in anii '40 . Oamenii sunt 
preocupati de ceea ce vor sa construiasca in viitor. 
E un mediu special in care exista deja modelul 
unei societari bune, adica ce e inradacinat in Vest, 
o economie de piata ~i 0 democratie. Dar, pe de 
alta parte, e fantastic pentru ca aceasta revolutie 
devine, intr-un anume sens, mai u~oara din punct 
de vedere psihologic. U~oara in termeni practici, 
pentru ca fiecare ~tia ce are de lacut. Insa 
psihologic vorbind, e 0 provocare foalte dificila 
pentru ca te treze~ti aici ~i suferi, intr-un fel , 
avind sentimentul ca ai rnerita 0 recompensa 
rapida, un fel de compensatie. 

Vezi ca masele de oameni par ca se bucUi'a 
de beneficiile revolutiei , iar tu trebuie sa te !upti 
sa Ie obtii. Mi se pare foarte descurajator, 1n 
primul moment dnd ~tii ca lumea e deschisa 
succesului ~i, totu~i, dureaza atit de mutt pilla sa 
mpi fructul copt din copac. 

Dar, intr-un anume sens, se poate spune ca 
Europa e mai optimista dedt dupa razboi . Unii 
oameni din Vest se tern de venirea ru~ilor, dar, pe 
de alta parte, acum nu exista constringeri din 
afara cu exceptia barierelor psihologice pe care , 
fiind est europeni, Ie simtiin in sensu I ca noi nu 
am ajuns unde ceilalti au ajuns deja . 

S. T: Una dintre problemele din zilele de 
dupa caderea comunismului ca $i III anii '40, 
a fost problema colaboriirii. Ca fntotdeauna, 
popula!ia incearcii sii giiseasca "{api 
ispa$itori ". E ca 0 trawna. Exista, de 
asemenea, problema eroilOl; "oamellii buni 
din istoria noastrii recenta ". Sunt multe mituri 
despre eroi ~i despre ace$ti {api ispa~itori, in 
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anii '40 ~i in '90. Dezbateri nesfir:jite au loe 
in Ronuinia penlru ea unii oameni se opun 
legii accesului la dosarele personale ca in 
Polonia ,~i Germania. Ullii au argumente 
rationale, unii sunt speria/i. Ce erederi despre 
aeeasta trauma istoriea? 

J.G.: E 0 problema foarte eomplieata. Am 
unele pareri personale, dar ele llU eoincid 
neaparat eu ceea ce inteleg despre aceasta 
problema ca cercetator al societiitii. Parerea mea 
e cii trebuie sa te indepartezi de aceste probleme 
cit mai repede posibil. Aud oameni spunlnd cii 
dacii nu faci asta, legatura cu trecutul se va rupe. 
Dar rna tern ca aceste conturi soar putea regia doar 
folosind materiale ~i resurse care au apartinut, 
intr-o forma sau alta, vechiului regim. Nu merita. 
Aceasta este atitudinea lui Mazovieskii de a trasa 
o linie groasa de separatie . Mai exista ~i cazuri 
care, in anumite circumstante, sunt dovezi clare 
de lncalcare a legii, deci sunt susceptibile de 
pedepse legale. Aceste lucruri sunt foarte 
complicate, chiar dacii ar putea parea extrem de 
simple. Cred ca ceva de genu I comisiilor 
adevarului din Africa de Sud. Este ceva foarte 
potrivit, din punctul meu de vedere, fiind 0 

modalitate de reconciliere cu trecutul. Cu alte 
cuvinte, chiar daca nimeni nu este adus in fata 
justitiei, se pune accentul pe adevar ~i nu pe un fel 
de compromis. Nu sint sigur ca acest lucru este 
atlt de urgent, ca este 0 problema stringenta in 
societiitife post-comuniste mai ales in Europa de 
est ~i nici Intr-un caz In Polonia. Exista 0 bariera 
de timp Intre timpurile dnd oamenii erau 
brutalizati fizic ~i psihic ~i timpurile cind s-a 
produs schimbarea de regim, ca in Africa de Sud, 
bineinteles. Deci exista 0 nevoie Inuit mai actuala 
~i este destul de periculos sa se realizeze un 
proces institutionalizat de retributie. Dar cred ca 
aeesta este pretul care trebuie platit pentru 0 

revolutie pa~nica ~i. datorita faptului ca vechile 
regimuri nu au recurs la violentii, cu exceptia 
Romaniei. Au existat totu~i aproape peste tot 
unele negocieri, 0 anum ita predare a puterii, Insa 
pretul platit a fost un fel de nelmplinire, din punct 
de vedere psihologic, a revolutiei. Nereglarea de 
conturi de acum rezuIta din faptul ca nici veehiul 
regim nu i -a Impu~cat pe tori cei care Ie 
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amenintau pozltla. Oridt de imposibil de aparar 
ar fi fost aceste pozitii, ei ar produce un numar 
considerabil mai mare de victime In aceste 
societati. Si cred ca aceasta situatie a fost parte a 
unui contract nescris dintre societate ~i stat. 
Trebuie sa luiim in consideratie ~i faptul ca aceste 
regimuri au durat foarte mult, iar oamenilor care 
Ie-au trait le-a fost foarte greu sa traga 0 linie. In 
unele cazuri aceasta Iinie se poate trage, chiar 
dadi este foarte subtire, mai ales dnd este yorba 
de privatiuni. A existat Intr-un fel in fieeare dintre 
noi. Tel111enul colabora{ionisl1l nu este cel mai 
potrivit, pentru ca are 0 conotatie atit de negativa. 
Cred cii a existat un fel de colaborare, de 
implicare foarte subtila pentru ca oamenii sa 
poata trai in aceste societati. Cu toate ca In fiecare 
din aceste societati exista un grup eu pareri 
diferite, nu putea fi pur ~i simplu ignorata marea 
masa numai din motivul ca nu a~a funqioneaza 0 

democratie. Democratia este un proees de 
inc\udere, nu de excludere, nici macar In mod 
simbolic, a unor vaste parti din populatie. "Toti 
suntem egali, dar eu sunt mai egal dedt altul". 
Cred ca, din nefericire, trebuie sa Ii suportam, ~i 
ei sunt intr-un numar destul de mare, cei care au 
avut beneficii de pe urma regimurilor comuniste. 
Acesta este pretul pe care trebuie sa 11 platim 
pentru a nu se contamina calitatea regimurilor 
pluraliste. 

S. T: in Europa de Est descoperim la 
inceputul ani/or 90, prezell/a eu adevarat a 
tradifiei. Dupa eolapsul din '89 am descoperit 
tradi!ia istoridi, tradifie Joarte diferita in 
Romania, Republica Ceha, Ungaria. Aeeasta 
diferell/a a jlleat un rot important fn evolu{ia 
societalii. Unele din acestea au realizal 0 

trezire Joarte puterniea ~i rapida dupa 
eomunism. Aeesta a Jost eazul eehilO/: A 
existat ,~i la ei un Joarte puternie regim 
stalinist ca cel din Romania, insa bineill/eles 
mai prosper !ji nu la Jel strict - cehii traiau 
mai bine decit romanii. Dar, in c[teva 
saptamini, aeesta s-a transJormat intr-o 
societate demoeratica, ea in Polonia unde 
exista 0 puternica traditie de rezisten/a 
impotriva eomunismului. Un 1'01 Joarte 
important in aeest proces a Jost jueat tocmai 

de aeeasta lunga tradi!ie democratica a 
eehilor V-a>~ ruga sa explica{i acest tip de 
dinamiea sociala prin care un popo,. i!ji 
(olose!jte propriile tradi{ii, injluen{a proJunda 
pe care treeutul 0 are asupra prezentului 

J.G .: Sunt de acord rntr-o oarecare masura 
cu ceea ce ati spus. Observlnd procesul de dupa 
89 imi este fomie cIar ca speran!ele privind 
continuitatea ~i traditia nu au fost atinse. Este 
evidenta absen!a partidelor politice istorice ... 

S. T: Nu !ji in Romania. Aiei partidele 
politice istoriee nu sunt 0 fiefiune. Ei sunt 
aeUin la putere in guvern . 

J.G: Acest lucru nu ~i-a gasit replica nicaieri 
altundeva. Cu toate ca acest lucru parea 0 ipoteza 
extrem de realizabila, aVlnd In vedere ca na!iunile 
au traditii, comunismul a venit, le-a Intrerupt, 
apoi a trecut, iar traditiile s-au putut reinnoda. ~.j 

a~a s-a ~i intimplat, eu unele exceptii. Soar putea 
spune ca prea multe lucruri s-au intlmplat, prea 
multe s-au sehimbat, iar reeonstruqia dramatidi 
care a avut loc se datoreazii in egala masura 
comunismului ~i celui de-al doilea riizboi 
mondial. Privind esenta profileior democratice 
ale acestor soeietati, din punctul de vedere al 
eompozitiei, evreii ~i germanii lipsesc din Europa 
Centrala dupa razboi ... Aceasta este 0 diferenta 
majora, am la nivel etnic, cit ~i social. In unele 
privinte soar putea spune ca a disparut clasa de 
mijloc, ~i ca, bineinteles, s-au modificat radical 
termenii disputeIor politice. Oricum, nu inseamna 
ca aceste traditii au ie~it brusc la lumina. Daca 
privim spectrul politic, nu yom putea vedea 
adevarata sa constitutie ~i nici contradictiile care 
II anima. Teoria dumneavoastra se poate aplica 
doar la anumite stiluri de eomportament politic; 
este tipul de rol pe care lideri individual i 1\ joaca 
realizind 0 persQnalizare a politicii lucru care a 
devenit 111 mare masura 0 trasiitura caracteristica 
traditiilor Central - Europene. Este destul de 
interesant , cu toate cii in Cehoslovacia, Inainte de 
razboi, lucrurile erau diferite fata de restul 
Europei din punct de vedere politic, mai ales in 

pnvmta relatiilol,' dintre partide. In Europa 
Centrala, cu toate ca au existat mai degrabii 
alegeri parIamentare, negoClen, totu~i 

personalizarea politicii a fost In mare masurii 0 

caracteristica definitorie. Masarik ~i apoi Bene~ 
au avut 0 charisma la fel de mare ca cea pe care 
Pilsudski, Walesa sau mai tlrziu Havel, au avut-o 
In Polonia. Deci unele trasiituri se pastreazii. Nu 
a~ vrea sa exagerez importanta ideii de 
continuitate, ~i a~ spune ca atlt in timpul 
eomunismului , cit ~i dupa, au existat, in spate Ie 
fatadei un or ideologii diferite ~i complet noi, 
institutii, ~i practici comune acestor tari ~i 

regimurilor lor politiee. Exista ~i azi nepotism. In 
cazul Romaniei acesta apare intr-o fom1a faarte 
accentuata. Deci acestea erau regimuri care. intr
o oarecare masura, erau structurate dupa ni~te 

structuri elementare bazate pe arii de interese ~i 
de intrajutorare. Nu vad, in perioada comunistii, 
nici 0 influenta drastica venita din traditii mai 
adinci. Personalizarea politicii, sau un anume tip 
de clientelism, ~i tot ce deriva din asfel de situatii, 
poate nu intr-o forma a~a avansata de 
modemizare ea in Europa Centralii, au fast intr-o 
continua cre~tere pina la al do ilea riizboi mondial. 

S. T Sa discutam despre relafia Rusiei ell 

Europa. Pen/ru ea in aceasta dezbatere de 
propor{ii - vorbind teoretic - despre largirea 
NATO, a existat, cred ell, 0 problema Joarte 
veche. Problema este definirea Europei. in 
secollli al XVIII-lea, eind diploma/ii, 
intelighen!ia :ji inalta soeietate din ~'€st au 
descoperit Europa de Est ~i Rusia, ei ,~tiau mai 
mult despre America decit despre aceastci 
parte a propriului continent. Ei au inceput sa 
ealiitoreasca datorita intereslilui comercial 
exercitat de Sankt Petersburg ,~i de istanlJIII, .'ii 
au deseoperit aeeasta lume: Europa de Est, 
Baleanii, Europa de Nord, Rusia, Ueraina, 
Kievul. lor una dintre principalele argumente 
pentru aeeeptarea fn NATO a fost tradi/ia 
cOl1luna pe care Polonia, Ungaria .~i 

Republica Ceha Ie au ell {iirile occidentale. 
Are Romania aeum 0 traditie collluna eu tarile 
occidentale? Dar Rusia? Cum ramfne cu 
Toistoi :ji cu Ceaikovski? Apartinem sau nu. 
aeeleia~i eivilizatii? Aceasta problema e 
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legato de dilema strainilm: Dadi Rusia este 
ea noi, nu avem niei un motiv sa ne temem. 
Daea flU este, atunei ea devine, In mod 
absolut, strainul eel rau. Ce erede!i, III noile 
eirclimstan!e despre problema Europei de Est 
~i a Rusiei? 

J.G.: In primul r'ind ca sunt uluit - mai ales 
in cazul Poloniei, care a avut 0 tradifie 
indelungata In r'indul populatiei, de puternica 
animozitate ~i frica, ba chiar ~i de ura fata de 
Rusia - de cit de putina animozitate s-a fiItrat in 
atitudinea generala a populatiei in momentul de 
fa!ii Aceasta chiar in contextul in care multi ru~i 
veneau in Polonia - folosesc termenul de ru~i 
intr-un sens foarte general, ei putind fi atit 
ucrainieni, cit ~i beloru~i, sau popoare care Yin 
din Asia Centrala ~i a~a mai departe, dar in 
general, din fostul imperiu - $i venind in PoIonia 
raceau comert ~i creau un fel de popula!ie de 
tranzit, oarecum marginala, care era deseori 
responsabila pentru anumite stari xenofobe . 
Nimic asemanator nu s-a mai intimplat dupa 89 . 
Iar oamenii spun "O.K, nu este nimic rau In asta. 
Si polonezii vor sa mearga in Gern1ania, a~a 

ca .. . " lnsa acum, regulile jocului democratic sunt 
respectate, iar intre Rusia ~i Europa Centrala au 
apiirut mai multe state. Iara~i, acesta este un 
fenomen rara precedent ~i nu sunt sigur ce se va 
intimpla cu Bielorusia ~i dadi personajului ciudat 
care este la putere in momentul de fata Ii vor reu~i 
toate. schemele pe care Ie are in minte. Ucraina s
a afirmat deja ca lin stat de sine statator. Sa nu 
mai vorbesc de tarile baltice.. . Prezenta 
imperialista care a existat acolo timp de mai 
multe secole, nu mai este, cel putin momentan, 0 

amenintare. Si apoi mai s.unt ~i procesele interne. 
Avem de a face cu 0 tara care a suferit unele 
dislodri profunde, care trebuie sa fie remediate ~i 
depa$ite timp de doua - trei genera!ii pina va gasi 
o solutie de durata pentru prosperitate ~i pace 
sociala. Cred ca intelegeti foarte bine ca sunt atlt 
de multe probleme pe care ru~ii trebuie sa Ie 
rezolve intre ei incit nu vor reprezenta, cel putin 
pentru 0 vreme, centrul de interes pentru lumea 
exterioara. Eu am impresia ca frica de Rusia nu 
mai exista ~i acesta este un lucru extraordinar 
pentru di creeaza 0 situatie in care se pot lua tot 
felul de decizii institutionale ~i politice care vor 
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intari pozitia Rusiei in lume ca 0 tara normala. 
Chiar daca alte tari vor trata Rusia ca pe un 
monstru care ii amenintii pe toti din jur, acest 
lucru nu va face decit sa sustina procesul de care 
vorbeam. Eu sunt pentru extinder&cl NATO, 
pentru ca cred ca acest lucru este foarte mult dorit 
de populatie in aceasta parte a lumii.. ~i daca a~a 
stau lucrurile, am dovezi suficiente ca NATO este 
o idee buna. In Rusia mi se pare ca exista Wl joc 
politic iar majoritatea oamenilor din afara elitei 
politice nu iau atH de mult in consideratie situatia 
externa. Ei sunt prea preocupati sa faca ordine in 
propriile vieti, pentru ca acestea sa fie folosite ca 
un element politic , in dezbateri interne. Insa 
oricine poate argumenta ca NATO nu este 0 

amenintare la adresa Rusiei, din simplul motiv ca 
acest lucru este adeviirat. Pe de 0 pa11e, restul 
Europei nu trebuie sa se teama de Rusia, iar 
extinderea NATO nu este necesara ca protectie 
fat a de 0 primejdie inexistent a ~i, cu siguranta, nu 
devine 0 amenintare pentru Rusia ~i, prin urmare, 
o problema. Ideea, pe de alta parte, ca Rusia ar 
putea avea, in viitor, vreo revenire la aspiratiile 
imperialiste, este 0 grija natural a a popoarelor 
invecinate. Oricul11, la nivelul dorit in momentul 
de fata, la nivel local, cred ca NATO este un 
element stabilizator. Nu izoleaza cu adevarat 
Rusia decit in ochii fortelor nationaliste din 
aceasta tara, dar aceste forte vor vedea ot"ice 
dezvoltare ca pe 0 amenintare ~i vor prezenta 
Rusia sau ca pe 0 victima, sau ca pe ceva care 
trebuie aparat. Deci nu-mi fac griji di aceasta 
extindere ar stimula ~i ar aprinde focul unora ca 
Jirinovski. CIt despre tntrebarea dad Rusia este 0 

parte a Europei, raspunsul este: bineinteles ca da! 
Vorbesc din punct de vedere cultural. Iar acum 
acest lucru va fi mai vizibil ca niciodata, partial 
pentru ca va demonstra ca ~i celalalt program de 
modernizare implementat acolo, 'in timpul 
comunisll1ului, nu este ceva chiar atit de viabil 
pentru a fi ad us 'in fata ca 0 altemativa pentru 
dezvoltare. Asemanarea ~i permeabilitatea 
culturala dintre est ~i vest face lipsita de sens 
divizarea, tragerea unei linii intre cele doua parti 
ale Europei. 

S. T Credefi ea aeeasta veehe rivalitate 
dilltre germani .~i polonezi, sau dintre polonezi 
~i ru~i este de domeniul treeutului? 

J.G: Si neln!elegerile dintre Marea Britanie 
~i Franta au fost uitate ~i nu vad de ce acesta nu ar 
fi exemplu bun, chiar daca pare banal, pentru ca 
acea ura a durat secole ~i a fost scrisa eu singe. 
Un alt exemplu ar fi amintirile oamenilor despre 
cel de-al doilea razboi mondial, mai ales sub 
aspectul victimelor. Iar daca asemenea conflicte 
pot fi rezolvate In a~a masura inclt Anglia ~i 
Franta sunt acum principalele forte care imping 
spre unificarea europeana, atunci orice conflict 
dintre entitatile nationale ~i mesajele lor culturale 

poate fi solutionat. 

S. T Exista fntr-adevar mode luI relatiilor 
Faneo-germane de dupa razboi. jnso exista ~i 
exemplul rupturii Jugoslaviei, destul de 
puternica sa ne sperie. La fneeputul anitor '90 
Cehoslovacia ~i Jugoslavia au disparut, iar 
daea prima separare a fost negoeiata ell 
sucees, in mod pa,~nie. eea de-a doua a fost 
extrem de sfngeroasa. Crede!i ea Europa 
viitorului va putea rezolva pa~nic problemele 
sau e posibil sa avem noi eonjliete? Crede(i ea 
va fl 0 tranzi!ie pa$l1ica, sau trebllie sa ne 
~teptam la tensiuni $i conjliete deschise? 

J.G.: Dupa parerea mea, ~i exista 0 multime 
de exemple in acest sens, nationalismul este in 
primul rind radical ~i intolerant, opus 
patriotismului, care este 0 alta fata a aceluia~i 
sentiment pe deplin inteleasa, oamenii iubindu-~i 
identitatea national a ~i avind tot dreptul sa 0 faca. 
Dar lipsirea de drepturi a oricarei alte natiuni care 
traie~te pe acela~i teritoriu, aeesta este 
nationalismul radical, e 0 forta extrem de 
distrugatoare ~i de inspaimintatoare. Si am vazut 
in Iugoslavia ce forme poate lua 0 astfel de forta. 
Totul a inceput cu 0 perioada de pregatire din 
partea inteleetualilor ~i a politicienilor cinici care 
s-au folosit de ultra-nationalism pentru preluarea 
puterii . De vreme ce procesul de unificare a 
structurilor europene continua, mi se pare ca acest 
lucru are un efect civilizator, din punct de vedere 
institutional. Astfel explic libertatea presei, 
liberul acces al mass-media. Oamenii vorbesc, 
vad, dezbat pericolele nationalismului agresiv. 
Acesta va exista rara indoiala, pentru ca atunci 

c1nd se trece de la saracie la prosperitate au loc 0 

multime de conflicte. Vor exista 0 multime de 
situatii din care se va dezvolta acest tip de 
conflict. Aceasta poate fi un fel de explicatie 
imediata a faptului ca oamenii traiesc ni~te 
vremuri dificile, greu de analizat sau de 
argumentat. Trebuie sa Ii se dea voie lucrurilor sa 
se intimple ~i sa-~i elimine furia. Prin aceasta vor 
trece toate tarile care trebuie sa se lupte pentru 
prosperitate. Cred ca acest lucru este 0 consecinta 
a razboiului ~i a faptului ca compozi!ia etnica a 
hiirtii Europei a fost dramatic simplificata de cei 
mai mari doi criminali, Stalin ~i Hitler, de ceea ce 
am putea numi prosperitate in general, ~i de 
turnura institutionalii pe care a luat-o tot ce era 
deja bine stabilit, Comunitatea Europeana ~i a~a 
mai departe. Exista con~tiinta ca viata pe 
continent este un proiect comun, un fel de 
colaborare. Noi nu 0 putem face singuri. Trebuie 
sa impartim totu!, incepind cu resursele naturale . 
Acesta este un proces in desra~urare pe care il 
privesc eu optimism. 
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Dupa zece ani 
Dupa zece ani 

Ceau~escu: 

anii numaratorii inverse* 


PAVEL ClMPEANU 
Bucure~ti, 21 decembrie 1989. 0 zi de iarna 

neobi~nuit de blinda. Coloane masive se vor 
revarsa In Pia!a Palatului . Aici se va desfii~ura 
mitingul menit sa exprime sprijinul pentru 
hotarlrea pre~edintelui Ceau~escu de a Inabu~i prin 
fOlia tulburarile de la Timi~oara. 

Aceste a~teptari par sa-~i afle confirmarea In 
auspiciile lini~titoare sub care incepe diminea~a 
acelui solsti~iu. Ceta~enii se prezinta In numar mare 
la punctele de intllnire ~i la lInitatile unde muncesc, 
organizatorii iau act de prezenta lor, Ie distribuie 
portretele celor doi, panourile cu lozinci ~i 
drapelele - verifidnd propoI1ia celor ro~ii fa~a de 
cele tricolore - apoi il Incoloneaza ~i, la timpul 
dinainte stabilit, Ie dau pornirea. Vremea este 
elementa, militienii au deviat circula~ia auto pentru 
a degaja caile de acces. Pe traseu nu se semnaleaza 
nimic alam1ant, la fel ca ~i in Piata. Aici, precum ~i 
in c1adirile din jur, oamenii Securitatii au luat 
mas uri Ie de rigoare, instalatiile audio sint din nou 
verificate, la fel amplasarea ~i buna funqionare a 
camerelor TV; mai sobra dedt de obicei, decorarea 
Pietei sufera ultimele retu~uri; echipele tehnice ale 
Securitatii verifidi pentru a n-a oara "curiitenia" 
locurilor pe unde va trece ori in care va zabovi 
alaiul prezidential ~i mai cu seama balconul de la 
care, prin traditie, se rostesc discursurile. Ritualul 
poate demara. 

In afara elementelor de decor, ordinea rituala 
presupune 0 constelatie de actori distribuiti In 
roluri fixe, ale caror paliituri sint complementare. 
Actorii ritua1urilor de tipul celui din 21 decembrie 
erau: organizatorii, a caror contributie viza mai 
curind pregatirea ceremoniei dedt desfii~urarea ei; 
supraveghetorii, mai mult sau mai putin civili, 
avind tocmai misiunea de a asigura buna desfii
~urare a aduniirii; oficiantul - aducatorul mesajului 
~i obiectul ritualului de cult; membrii suitei lui, 
redu~i la un rol eminamente decorativ; ~i, in sfir~it, 
mas a participan,tilor, receptorul prezumtiv al 

*Textul este un fragment din cartea cu acela~i 
titiu, inca in lucru. 

individual al mesajului emis de noul oficiant 
colectiv. Neacceptind aceasta intervertire a 
rolurilor oficiantului unic, acreditat de conven~ie, 
dar discreditat de inciilcarea ei, parase~te locul care 
ii era rezerva, omologind prin acest gest e~ecul 
ceremoniei - adica prima faza a rupturii, careia ii 
confera astfel un plus de virulenta. 

Ritualul degenereaza intr-un act de erezie 
colectiva. Inlocuirea ordinii rituale prin dezordinea 
eretica veste~te cea dintii Inlocuirea ordinii sociale 
staliniste prin dezordinea generala a tranzi~iei. 

De-a lungul ultimilor 25 de ani avusesera loc 
mii de ceremoniale ale cultului lui Ceau~escu - nici 
unul nu a degenerat Insa in acest fel. in acela~i 
interval s-au ivit ~i momente de tensiune - ele nu s
au manifestat Insa cu prilejul unor astfel de 
ceremonii (Valea Jiului 1977, Bra~ov 1987). 
Episodul din 21 decembrie 1989 este inedit tocmai 
prin rasturnarea unei ceremonii de cult in 
contrariul sau. 0 data cu acest cult este respins 
obiectul sau - personajul care 11 omagiaza. 

Creatorul acestui episod istoric inedit este 
mas a adunatii in acea dimineata prin constringere 
in inima Capitalei, de w1de ~i interesul special 
pentru comportamentwl ei in imprejurarile date . 
Auzul celor dintii huiduieli are un efect 
dezintegrator - mul~imea se divide in dteva 
segmente, dintre care unele se extind rapid, altele 
dimpotriva, toate fl uide ~i dispersate. Grupul cel 
mai important, nu ca dimensiuni, ci ca rol, este, 
evident, a1catuit din initiatorii protestului; se 
disting apoi cei care, dintr-un motiv sau altul, 
incearcii sa reia ovatiile; urmeaza grupul, in ultima 
instan\a decisiv, al participantilor care se lasa 
contaminati de exemplul celor dintii; cei muti, 
blocati in starea de incertitudine de presiunea unor 
impulsuri contrare; purtatorii de portrete, lozinci ~i 
drapele, bunuri materiale pe care aveau obligatia sa 
Ie restituie ~i pe care unii Ie arunca, altii Ie 
pastreaza, iar altii se ostenesc sa Ie ascunda. Prin 
acest peisaj al derutei ~i instabilitatii ratacesc 
nedumeriti oamenii de ordine, unii incerdnd fiira 
convingere sa nu-~i uite Indatoririle, iar altii, 
grabindu-se sa-~i piarda unna printre participanti. 

Orice colectivitate protestatara dezvolta 0 

propensiune fireasca spre incalcarea ordinii date 
careia, de regula, nu ii poate contrapune 
instantaneu 0 ordine distincta, ci 0 stare de 
dezordine. Sub acest raport, mitingul in chestiune 
nu i~i afirma originalitatea prin neorinduiala pe 
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mesajului caruia avea indatorirea de a-i da 
intennitent replica sub forma de ovatii ~i sloganuri 
dinainte stabilite. 

Transformarea revoltei provinciaIe in 
revolutie nationala incepe in Piata Palatului din 
Bucure~ti, prin degringolada ritualului, sau mai 
exact printr-o bi'italie acustica: din multime se 
ridica strigate de protest care, cresdnd in volum, 
acopera mai intii aelama~iile prescrise, din ce in ce 
mai stinse, ~i in cele din urma glasul oratorului. 
Dereglarea nu izbucne~te in timpul altor cuvintari, 
ci numai dnd la microfon se gase~te chiar 
Pre~edintele. Zadarnicele lui tentative de a potoli 
rumoarea nu sint sustinute prin interventii tehnice 
elementare, cum ar fi putut fi marirea intensita\ii 
microfoanelor de pe bale~n, amutirea celor din 
piata sau difuzarea unor urale inregistrate pe 
banda. Dar clamoarea natural a a furiei populare 
este lasata sa cople~easca tehnica de sonorizare de 
care puterea dispune, dar nu se folose~te in aceasta 
imprejurare cruciala. Prima batalie a Revolu\iei 
Romane, batalia aCllstica, se va incheia grabnic cu 
prima infringere a lui Ceau~escu, 0 infringere 
aparent benigna, din care insa el nu i~i va reveni. 

Protestatarii din Piata Palatului perturba 
ceremonialul de cult modifidnd inainte de orice 
partitura masei . Prima consecinta a interventiei lor 
neavenite este una cu caracter general: ordinea 
ritualii nu poate fi dedt cu totul inflexibila, ea 
exelude orice alte modificari in afara celor pe care 
oficiantulle introduce de buna lui voie in mesajele 
sale. 

Amintind topirea metalelor la temperaturii 
inalte, rolurile rituale trec din starea lor de 
rigiditate in una de tluiditate cresdnda. 
Supraveghetorii i~i pierd rolul care i~i pierde 
obiectul: ordinea rituala. Inlocuind sporadicele 
raspunsuri prescrise prin compactul sau raspuns 
destabilizator, masa trece din rolul de receptor 
coparticipativ in cel de oficiant; ea II scoate astfel 
din rolul sau prin defini\ie netransferabil pe 
oficiantul iNdividual, al carui cult urma sa se 
celebreze, constringindu-I la rolul de receptor 

care 0 stirne~te transfigurarea lui, ci prin iuteala Cll 
care parcurge distanta in temeni psihologici imens5 
dintre stricta ordine ritual a a 'inceputului ~i degrin
golada finala. 

De altfel, datorita probabil ~i acestei iuteli, 
unele reflexe ale comportamentelor ritllalistice 
persista ~i dupa colapsul ceremoniei rituale. Un 
simptom relevant al acestei persistente il consliluie 
faptul ca, dereglarea odata produsa, purtiitorii ei nu 
intreprind Vf'!n tentativa serioasa de a pariisi spaliul 
conventionaL pe care ritualul Ii-I alocase, pentru a 
se apropia de eladirea in care se refugiasera 
Ceau~escu ~i insolitorii lui. Poate ca persistenta 
acelora~i reflexe explicii, pi:na la un punct, una din 
trasaturile cele mai izbitoare ale compOliamentul ui 
acestei mullimi razvratite: moderalia. 

Aceasta trasatura se concretizeaza mai putin 
in aqiunile pe care masa Ie intreprinde, dedt in 
cele de la care se reline . Vehemenla strigatelor nu 
se traduce 'in cea a gesturilor: nu se sparg vitrine, 
nu se devalizeaza magazine ori institll\ii, ori locu
inte private, nu se arunca Cll pietre, nu iau na~tere 
'incaierari intre grupuri de paliicipan(i afla\i 'in 
divergenta, nu rasuna focuri de am1a, nu sint 
agresa\i oamenii de ordine, nu sint bruscate 
cordoanele de paza, nu sint incendiate ma~ini ori 
institutii publice - a~a cum se va intimpla peste 6 
luni cu Televiziunea, Ministeml de Inteme, Uni
versitatea, Polilia ~i sediile unor partide din 
opozilie, ~i, mai ales, nu este nici invadat, nici 
atacat sediul C. C. Impulsul vindicativ al masei nll 
pare sa linteasca deocamdata partidul simbolizat de 
aceasta cliidire, ci pe ~eful lui. 

Violenta Revoluliei Romane nu izbucne~te 0 

data cu Revolutia Romana ~i nu este iniliata de 
populatia rasculata. Exasperarea acesteia fata de 
puterea personala se concentreaza asupra perso
najului care a acaparat 'in miinile sale aceastii 
putere. 

Abtinerea de la violenla nu caracterizeaza in 
ace a zi numai comportamentul masei , ci ~i 

comportamentul adoptat de aparatul dictaturii, 
'lnteles in acceptia cea mai larga a tennenului, adica 
incluzlnd de la oamenii de ordine ~i trupa pina la 
membrii Cepex ~i comandanli ai Securitalii ~i 
Armatei. In pofida extremei lui stratificari, acest 
aparat are in respectivele 'imprejurari un compor
tament remarcabil prin omogenitatea lui. Princi
palii parametri ai acestei omogenitali sint deruta, 
care tinde sa se transfOime in oportunism, ~i 0 
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pasivitate gravitlnd spre paralizie. Sub presiunea 
cresdndii a rascoalei populare dinamica derutei ~i a 
pasivitiitii va duce rapid la situatia In care aparatul 
dictaturii, in componentele lui vitale, II abando
neaza pe dictator. Viizutii de paJ·tea cealalta a 
baricadei, pierderea puterii incepe cu pierderea 
aparatului. 

Ca ~i in cazul masei, comportamentul 
aparatului In situatia nou creata se caracterizeaza 
mai cu seama prin aqiunile pe care el nu Ie 
intreprinde. Astfel, oamenii de ordine Imprii~tiati 
In multime nu incearca sa se grupeze pentru a-i 
neutraliza pe protestatarii cei mai turbulenti; 
tehnicienii. a~a cum observam, nu procedeaza la 
rectificarea instalatiilor de amplificare a sunetului; 
cordoanele de paza afi~eaza fat a de zavera din piata 
indiferenta lJnor simpli spectatori; dupa retragerea 
lui Ceau~escu, tentativa de a-i d0l110li pe pertur
batorii mitingului nu este reluata de nici unul dintre 
inaltii oficiali prezenli In baleon; ei nu Incearca sa 
injghebe un mic grup, care sa coboare In piata 
pentru a stabili 0 comunicare directii cu unii dintre 
manifestanli; nici unul - nici chiar primul secretar 
al Comitetului Municipal care riispunde personal 
de buna desfii~urare a mitingului - nu se ginde~te 
sa foloseasca microfonul pentru a-i reactiva pe 
oamenii de ordine; incremeniti psihic in a~teptarea 
faimoaselor indicalii ale ~efului, ei nu schileaza 
nici cea mai vaga initiativa destinata fie sa-I 
protejeze, fie sa-I debarce ~i sa-I inlocuiasca - a~a 

cum in zadar se va hazarda Verdel a doua zi. 
Spre deosebire de comandantii militari care, 

de~i tirziu, se vor disocia totu~i de soarta dictaturii, 
elita ei politica va ramine pina la capat prada 
imobilismului. Ea nu va da urmare nici aluziilor 
echivoce ale lui Ceau~escu la eventual a lui 
inlocuire, neasumindu-~i riscurile unei lovituri de 
palat, 0 posibila continuitate istorica dupa inla
turarea lui Mihai de catre Gheorghiu-Dej ~i Groza 
in 1947, a lui Antonescu de ciitre Mihai In 1944, a 
lui Carol II de catre Antonescu in 1940, a regenlci 
~i a lui Mihai de catre Carol II In 1930. 

Pentru un observator interesat de adeviirul 
faptelor, dereglarea ceremoniei rituale din 2 I 
decembrie nu este cauza prabu~irii dictaturii, ci 
forma sub care revolulia impotriva acestei dictaturi 
a intrat in etapa ei fin ala. Pentru Ceau~escu, In 
lumina reactiilor lui la respectivul incident, aceasta 
dereglare pare sa fi reprezentat cauza reala, 
irnediata ~i decisivii a dezagregiirii regimului ~i a 
propriului sau sfir~it. Sensu I general al reactiilor lui 
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nu este indreptat spre recuperarea, ci spre ampli
ficarea unnarilor acestui e~ec. De aici, dezechi
librul dintre dramatismul totu~i temperat al epi
sodului ~i anvergura tragica a consecintelor pe care 
Ie va avea. · 

Lipsa de imaginatie dovedita de Ceau~escu In 
gestionarea propriei lui crize contrasteaza cu 
remarcabilele resurse de abilitate pe care le-a etalat 
in actiuni de mare risc, precum Inliiturarea vechii 
garzi dupa decesul lui Gheorghiu-Dej, sau men
tinerea in preajma pragului critic, dar fiira a-I 
atinge, a tensiunilor Bucure~ti-Moscova, sau obli
nerea sprij inului occidental ~i indeosebi al Casei 
Albe In anii ' 70. 

Conotatiile de capitulare ale parasirii 
baleonului sint substantial amplificate de mutismul 
lui Ceau~escu pe parcursul orelor decisive care au 
unnat ~i indeosebi de momentul fugii (pe calea 
aerului), desprindere simbolicii de piimintul tarii 
care nu ii mai oferea nici un adapost. In acele ore 
de inaqiune suicidara el ar fi putut inilia 0 tentativa 
de dialog cu protestatarii, fie invitindu-i sa i~i 

trimita 0 delegalie care sa poarte pertractari in 
sediu, fie incropind 0 delegatie aleatuita din dtiva 
membri ai suitei lui pe care sa 0 trimita sa duca 
tratative in piatii, fie coborlnd elinsu~i In multime, 
ca In 1977 in Valea Jiului. Ar fi putut sa anunte, or1 
chiar sa negocieze fonnarea unui nou guvern, 
inlaturindu-I pe brutalul Dascalescu ~i scotind-o de 
sub presiunea directa a resentimentului ob~tesc pe 
sotia lui, prim-vice-prim-ministru. Ar fl putut 
incuviinla consti tuirea unor sindicate paralele 
impreunii cu care sa se pregateasca semnarea unul 
nou contract colectiv. Ar fi putut incerca sa se puna 
in contact cu reprezentanti notorii ai disidentei ~i 
chiar ai opozitiei, solicitindu-i sa i se alature in 
stradania de a evita 0 baie de singe. S-ar fi putut 
declara gata sa accepte legalizarea partidelor 
politice (ca Jmre Nagy in 1956) ~i organizarea de 
alegeri parlamentare ~i prezidentiale sub supra
veghere intemationala. Ar fi putut ordona incetarea 
represiunii din Timi~oara sau dizolvarea formala a 
Securitatii. Folosind tehnicile audio-vizuale car 
inca ii stateau la dispozitie, i-ar fi putut chema In 
ajutor pe membrii partidului, ai sindicatelor, ai 
celorlalte organizalii de masa, ar fi putut adresa un 
apel la actiune clasei muncitoare sau 0 propunere 
de reconciliere intregii natiuni; ar fi putut recurge, 
In sfir~it, la una din cele doua optiuni extreme 
(lasind de 0 parte varianta sinuciderii): fie, preluind 
personal comanda trupelor credincioase, sa 
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transforme ciadirea Comitetului Central intr-un 
bastion militar, in stare sa reziste pina la venirea 
unor ajutoare - fie sa-~i anunte demisia din toate 

functiile. 
. in comportamentul lui Ceau~escu , locul unor 

asemenea modalitati de actiune ori de contra
I-a luat intii inactiunea ~i apoi fuga.actiune 

Catastrofalii in sine, aceasta optiune devine 
ireparabila prin detaliile realizarii ei ~i prin 
semnificaliile aces tor detalii. 

Atit momentul, cit ~i instrumentul ei 
transforma fuga intr-un spectacol care se desfii
~oara sub privirile zecilor de mii de oameni adunati 

in pivnira ~i prin camerele TV ale Intregii natiuni ~i 
ale intregii planete. Cup lui inca prezidential ar fi 
putut probabil piiriisi cladirea strecurindu-se printr
o ie~ire secreta. Unei disparitii discrete, cei doi i-au 
preferat insa una mai mult dedt spectaculara. 
Amintind Intr-un fel de Kerensky, care se salvase 
in 1917 deghizat in femeie, ~i In cazul lui Cea
U$escu tehnica fugii dubleaza semnificatia penibila 
a actului . Desigur, recursul la elicopter i~i are 
ratiunile lui . Pe de 0 parte, el demonstreaza ca 
Armata continua sa execute ordinele cuplului, 
chiar ~i ah.mci dnd este yorba despre decizia de a 
fugi; pe de alta parte, incetatenita in ultimii ani, 
deplasarea cu elicopterul simboliza in ochii 
populat iei mentinerea unui atribut al puterii 
supreme; ~i in sfir~it, dar nu In cele din unna, fuga 
aeriana ii ferea de primejdiile imprevizibile ale 
unei calatorii terestre. Un semn al precipitiirii fugii, 
mult mai categoric, este insu~i zborul: directia ~i 
durata lui. 

In privinta directiei, cel dintii aspect agravant 
it constituie faptul ca suindu-se In elicopter, ~eful 
statu lui nu piirase~te numai cliidirea asediata de 
populatie, ci ~i Capitala pe care populatia nu 0 
asediazii, ci pur $i simplu 0 locuie~te. Abandonarea 
Capitalei de catre reprezentantii institutiilor 
centrale are 0 incarcatura simbolica, atit de impor
tantii indt Iiderii politici fac tot ce pot pentru a 0 
evita, chiar ~i in circumstante de-a dreptul 
disperate. Bombardamentele cumplite ale aviatiei 
naziste nu I-au determinat pe Churchill sa para
seasca Londra in 1940, dupa cum ~i Stalin a ramas 
in Moscova chiar ~i atunci dnd, spre sfir~itul lui 
1941, trupele hitleriste ajunsesera la portile ei. 
Abandonarea Capitalei semnifica, in buna masura, 
abandonarea prerogativelor puterii pentru orice ~ef 
de stat, dar mai cu seama pentru unul care a 

confiscat puterea pina la completa ei personificare. 
Pe linga celelalte dezavantaje ale fugii cu 

elicopterul, mai apare unul: in loc sa se indrepte 
spre obscura unitate militara din Tirgovi~te, 
Ceau~escu ar fi pUhlt ateriza mult mai u~or - In 
tern1eni tehnici - in incinta unei mari uzine bucu
re~tene, de exemplu 23 august, al carei personal ii 
propusese candidatura ~i II votase in unanimitate la 
ultimele alegeri. Protectiei evident inaccesibile a 
clasei muncitoare el i-a preferat insa protectia cel 
putin aparent mult mai la indemina a Armatei. 
Procedind in acest fel el urmare~te insa sa opuna 
contestiirii lui politice 0 rezistenta militara. Dar pe 
dnd contestarea politica nu lasa loc nici unei 
indoieli, rezistenta militara se va dovedi mai mult 
decit iluzorie. Optiunca porne~te de la asumarea 
unei realitati: ostilitatea explicita a clasei , ~i se 
bazeazii pe ignorarea altei realitati: ostilitatea inca 
latenta a Armatei. 

Jnoportunitatea fugii cu elicopterul este 
demonstrata ~i de natura zborului: intre decolare, 
care a avut loc la ora 12 ~i 8 minute, ~i atelizare, al 
carei moment exact nu s-a stabilit, nu s-au scurs 
dedt putine minutc. Atunci dnd pilotul, semnalind 
un pericol autentic, ori exprimind 0 anxietate reala 
ori nascocind, ori executind un ordin primit 
inaintea plecarii, I~i avertizeaza pasagerii asupra 
unui pcisibil atac antiaerian sau aerian. Ace~tia nu 
se decid sa infrunte riscul ci sa il evite - ~i deci 
zborul este Intrerupt. Alanna data de pilot ar fi 
putut fi insa Indreptatita, iar daca ~efii militari ar fi 
vrut, eliminarea Ceau~e~tilor s-ar fi putut petrece in 
acele ciipe sub fonna unui suspect accident de 
aviatie ~i nu trei zile mai tirziu sub fonna unui 
proces care nici macar suspect nu poate fi 
considerat. Dar adevaratul verdict Inca nu fusese ~i 
astfel Ceau~e~tii coboara din viizduh pe un pamint 
care, inainte de ai primi pentru vecie, Ii se arata din 
ce in ce mai putin primitor. Inmnd cu greu ~i de 
multe ori la voia intimplarii pe drumurile locale, ei 
vor ajunge la tinta dupii ce se Intunecase - dupa ora 
17 - fiira ca cineva sa Ie fi clintit un fir de par. 

Comportamentul lor de-a lungul ultimelor 24 
de ore decisive prezintii 0 coeren!a care frizeaza 
monotonia - 0 monotonie a fugii. Ei fug prima oara 
din baleon In cladirea Comitetului Central, din fata 
unei ceremonii ratate - aceasta fuga are caracterul 
unei refugieri; ei fug apoi din aceea~i ciadire, cu 
elicopterul, din fata unei multimi care Ii asediaza 
aceastii fuga are caracterul unei evadiiri; ei fug, In 
sfu~it, din elicopter, fiira sa ~tie Incotro, din fata 
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unui atac imaginar - aceasta fuga are un caracter in 
acela$i timp nemotivat ~i suicidar, a~a cum il vor 
dovcdi faptele. Procedeul fugii se reproduce, in 
timp ce unnarile lui devin tot mai inexorabile. 
lnadccvarea reactiilor lui Ceau$escu reprezinta 
singurul fenomen coerent pe fondul prabu$irii 
sistemului de putere pe care I-a impus atita vreme. 

Perseverenta, pina la unna fatala in erori, 
apare ca 0 pedeapsa pe care destinul i-a adminis
treaza pentru nesabuitele lui pretentii la infai
!ibilitate. Ca ~i dezastroasele gre$eli comise de Ie 
ca !ider in funqiune, cele pe care Ie repeta in 
ca!itate de !ider alungat nu pot fi atribuite numai 
uzurii, ignorantei, impermeabilitatii la sugestii, ori 
senilitafii ; $i unele ~i altele se datoreaza totalei lui 
alienari de societatea pe care ruinind-o pretindea ca 
o feliice$te. Ruptura dintre el $i societate semna
leaza ruptura crescinda dintre doua realitati care au 
inceput prin a se indepalta una de alta $i au sfir~it 
prin a se opune una alteia. 

Pierderea contactului cu realitatea opereaza la 
Ceau$escu in doua planuri: cel al modului in care 
I$i rcprezinta societatea $i cel al reprezentarii de 
sine, inc/uzind, inevitabil, relatia dintre ele. In 
reprezentarea lui el se crede conducatorul unei 
natiuni mindre de sine $i entuziaste - in vreme ce 
natiunea reala este profund umilita $i exasperata; in 
aceea$i reprezentare natiunea nu inceteaza sa i$i 
exprime sub cele mai variate fonne admiratia $i 
recuno$tinta fata de el - pe ci'tii vreme natiunea 
reala nu ii poana admiratie $i recuno$tinta, ci 0 ura 
de moalte care il va duce sub timl plutonului de 
executie. Ambele mistificate, cele doua repre
zentari, nu au acela~i regim de existenta. Pseudo
realitatca unei fericiri genera~e este contrazisa, in 
chip flagrant , la fiecare pas, de realitatea 
ostentativa a mizeriei genera Ie; din contra, pseudo
realitatea admira!iei rata de el este confinnata de 
realitatea, la rlndul sau ostentativa, a nenu
maratelor reuniuni, scrieri, spectacole, concursuri, 
defilari, telegrame, tit/uri decemate, emisiuni de 
televiziune, ~i de radio, omagii adresate cu orice 
prilej de personalitati din celc mai diferite domenii, 
binecuvintari ecleziastice, avalan$a de citatc care 
ajung sa ii reitereze "Operele"... societatea nu 
poate participa prin fapte fa starea de fericire care i 
se atribuie - dar ea participa prin nenumarate fapte 
la proslavirea liderului pe care iI detesta. Cultul 
personal itatii este realitatea istorica a unui 
sentiment popular absolut inexistent. 

Societatea poate fi silita sa practice acest cult, 
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dar nu poate fi silita sa ii dea crezare. Dimpotriva: 
constringindu-i pe oameni sa afi$eze public 
sentimente potrivnice celor pe care Ie nutresc in 
forul lor interior, fenomenul social al culturii 
Ceau$e~tilor ajunge sa genereze cu timpul 
fenomenul general a urii generalizate fata de 
personajele care fac obiectul acestui cult. 

Ceau$escu nu avea cum sa accepte ca 
exasperarea $i ura strigate de multimea care il 
gonise constituie unica realitate autentica a 
societatii romi'l1le~ti. De aceea, el se mi~ca in acele 
zile pe terenul unci realitiiti ignorate, calauzindu-se 
dupa reperele unei iluzorii realitii!i opuse. Din 
aceasta inadaptabilitate provine, in ultima instanta, 
seria neintrempta a erorilor savir$ite de el in acele 
imprejurari, erori care i$i pUll pecetea atit asupra 
propriului sau sfir~it, cit $i asupra precipitarii in 
violenta a Revolutiei romiine. 
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Arhiva Sfera Politicii 

Document 

Universul concentrationar , 
-Iegi, decrete, hotariri

(urmare din numiirul trecut) 

COPlE 

Abrogata prin HCM nr. 33711954, 
nepublicata. 

CONSILIUL DE MINI~TRI 


AL 

REPUBLIC II POPULARE ROMANE 


Hotarirea or. 1554/22.VllI.1952 


CAPITOLUL In 

Art. 6 - Se va stabili domiciliu obligatoriu $i 
locul de mund obligatoriu, elementelor 
dU$manoase $i suspecte din ora$e $i centre 
muncitore~ti, in locurile stabilite de Guvern, 
pentm: 

a) Toti fO$tii exploatatori: fO$ti mO$ieri, fO$ti 
bancheri, fO$ti mari negustori care au avut comer! 
cu ridicata sau cu amanuntul, care au fost 
expropriati sau ale diror bunuri au fost 
nationalizate pe baza legilor in vigoare, fO$ti 
fabricanti a ciiror intreprinderi au fost nationalizate 
prin legea din II iunie 1948, sau ulterior. Fac 
exceptie fO$tii patroni ai fannaciilm, drogheriilor, 
micilor ateliere ~i micilor magazine. 

b) Rudele tradatorilor de patrie $i spioni, care 
au fugit peste gran ita din 1945 (mama, sora, tata) , 

c) Rudele tradatorilor de patrie, elemente 
dU$manoase regimului nostru, care au fugit peste 
granita inainte de 1944 $i duc activitate 
dU$manoasa, de deraimare a regimului nostru 
(mama, sora, tata). 

d) Familiile condamnatilor pentru crime: 
tradare de patrie $i spionaj. 

Art. 7. - Din categoriile enumerate la 

Capitolul anterior - a, b, c, d, fac exceptie marii 
arti$ti , sculptori, pic tori, compozitori, 
academicieni, daca au dovedit ca muncesc cinstit ~i 
sint folositori societatii. 

Art. 8 - De asemenea, nu se va stabili 
domiciliu obligatoriu parintilor care au un fiu in 
annata, pma la rezolvarea situa!iei in am1ata a 
fiului lor. 

Art. 9. - Toti acei care paras esc domiciliul 
obligatoriu vol' fi trimi$i in judecata, fiind pasibili 
de pedeapsa de la ~ 5-20 ani . 

Art. 10 - Toti acei carora Ii s-au stabilit 
domiciliu obligatoriu ~i locul de munca 
obligatoriu, care refuza sa munceasca in conditiile 
$i locul destinat, vor fi trimi~i in judecata, fiind 
pasibili de pedeapsa de la 3-5 ani inchisoare. Dupa 
tenninarea pedepsei vor fi trimi~i mapoi la locul de 
unde au fugit. 

Art. II - Stabilirea domiciliului obligatoriu 
va fi Iacuta de catre 0 comisie regionala, fonnata 
din: Secretaml de partid, $eful regiunii securitatii 
statului $i $eful regiunii de militie care vor studia 
dosarele $i propunerile pregatite ~i prezentate de 
securitate $i mili!ie (fiecare organ pentru 
elementele care intra in competenta lui) . 

Dupa aprobarea comisiei regionale , tot 
materialul cu concluziile $i proplmerile acestei 
comisii, va fi inaintat Comisiei centrale, care va fi 
fonnata la Ministeml Afacerilor Inteme. 

Dupa aprobarea Comisiei M.A.!., hotarirea 
ramine definitiva ~i prin Decizia acestei comisii ea 
va fi dusa la indeplinire de catre organele 
competente. 
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CAPITOLUL IV 

BATALIOANE DE MUNCA 


Art. 12 - Vor fi obligap a munci in batalioane 
de mundi, acolo unde statui va avea necesitati, tori 
barbatii ap!i de munca, care vor fi dovediti ca circa 
6 luni pe an nu muncesc ~i ca nu au 0 ocupatie 
precisa ~i pennanenta. 

Art. 13 - in batalioane de munca vor fi 
trimise elemente ca: misiti , mici speculanti, 
meseria~ii Tara autorizatie ~i neincadrati In cimpul 
muncii , cei ce traiesc din vlnzarea obiectelor 
personale acumulate ~i care nu se Incadreaza In 
clmpul muncii etc. 

Art. 14 - In batalioane de munca, oamenii vcr 
fi mobilizati pentru muncii ~i vor munci sub paza. 

Art. 15 - Ei vor fi salarizati, primind un 
salariu asemanator cu al muncitorilor care 
presteazii aceia~i munca. 

Art. 16 - Cei mobilizati pentru munca 111 

batalioane de munca, vor fi demobilizati atunci 
cind vor tennina lucrarea sau daca au avut merite 
In munca. 

~ - Hotarlrea de trimitere In batalioane 
de munca va fi luata de aceea~i comisie regional a 
instituita pentru cei care au domiciliu obligatoriu. 
In plus, aceasta comisie regional a, dupa luarea 
hotarlrii, 0 va transmite uneia doua comisii, care 
va fi fonnata din: reprezentantul Sfatului popular 
regional , reprezentantul regiunii de securitate ~i 
reprezentantul regiunii de militie. 

Aceasta comisie va avea ca sarcina de a 
chema pe cetatean, a-i comunica hotarlrea de 
mobilizare pentru lucru ~i de a-I repartiza ~i incadra 
pe loc In unitatea de munca respectiva. 

Art. 18 - Toti acei care vor fugi din batalioane 
de munca, vor fi trimi~i In judecata, fiind pasibili 
de pedeapsa de la 5-10 ani inchisoare. 

CAPITOLUL V 

DISPOZITIUNI FINALE SI TRANZITORII 


Art. 19 - Ministerul Afacerilor Interne va 
tocmi instrucriuni dezvoltatoare pentru aplicarea 

prevederilor decretului , fiind autorizat sa 
organizeze colonii de munca, batalioane de munca 
~i organul necesar de conducere ~i coordonare. 

Art. 20 - Unitatile de munca Infiil1tate pe 
baza Decretului-Lege nr. 611950 se transfonna 
automat In colonii de mlllca. 

Data In Bucure~ti la 22 august 1952. 

PRE~EDlNTE 

AL CONSILIULUI DE MINI~TRl 
AL REPUBLICII POPULARE RoMANE 
Gheorghe Gheorghiu Dej 

* * * 
HOTARlREA Nr. 337 

peotru abro2area H.C.M. Dr. 1554/1952 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 
Romane, hotara~te: 

1. - Hotarlrea nr. 1554 din 22 august 1952 
pentru Infiintarea coioniilor de munca, a 
domiciliului obligatoriu ~i a batalioanelor de 
mundi, precum ~i toate dizpozitiunile contrare 
prezentei hotariri, se abroga. 

II. - Toate persoanele care la data prezentei 
Hotarlri se afla intemate administrativ In colonii de 
munca, organizate de Ministerul Afacerilor Interne 
In baza H.C.M. nr. 155411952, vor fi deferite 
organelor de unnarire penalii pentru cercetarea 
faptelor comise, sau vor fi puse III libertate potrivit 
criteriilor stabilite In indicatiunile aliiturate. 

III. - Ministerul Afacerilor Interne va stabili 
domiciliu obligatoriu acelor elemente care la 
expirarea pedepsei executata in inchisori sau in 
lagare, dovedesc ca nu s-au reeducat ~i prezinta 
peri col deosebit pentru securitatea statului. 

IV. - Fixarea domiciliului obligatoriu se va 
face pe 0 perioadii de la 6 luni la 5 ani ~i se va 
executa In unnatoarele localitati: 

- com una Dropia raionul Caliira~i 
- comuna Pelicani raionul Calar~i 
- comuna Ezerul raionul Calara~i 
- comuha Olaru raionul Calara~i 
- corouna Miizareni raionul Briiila 
- camuna Zagna raionul Braila 
- comuna Rubia raionul Calmatui 
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_com una Schei raionul Calmatui 
_ com una Bumbiicari raionul Ciilmatui 
_comuna Brate~ raionul Galati 
_ comuna Salcimi raionul Fetqti 
_ comuna Valea Viilor raionul Fete~ti 
_ comuna Rachitoasa raionul Fete~ti 
_ com una Moila Gildaului raionul Fete~ti 
_comuna Liite~ti raionul Fete~ti 
_ comuna Fundata raionul Siobozia 
_camuna Vii~oara raionul Slobozia 
_comuna Dilga Noua raionul Lehliu 

V. - Piirasirea domiciliului obligatoriu se 
pedepse~te conform Decretului nr. 7711954. 

PRE~EDINTELE CONSILIULUI DE MINISTRI 
SS/Gh. Gheorghiu Dej 
Bucure~ti, II martie 1954 
Nr. 337 

* * * 

CONSILIUL DE MINI~TRI 
AL . 

REPUBLICII POPULARE ROMANE 

HOTAruRE 

Pentru completarea articolului III din H.C.M. 
nr. 337 din II martie 1954, pentru abrogarea H ..M. 
nr. 1554 din 22 august 1952. 

Consiliul de Mini~tri al RepubJicii Populare 
Romane, hotara~te : 

Articol unic - Art. III din H.C.M. nI". 337 din 
11 martie 1954, pentru abrogarea H.C.M. I1r. 1554 
din 22 august 1952, se completeaza ~i va avea 
unnatorul cuprins : 

III - "Ministerul Afacerilor Interne va stabili 
domiciliu obligatoriu acelor elemente care la 
expirarea pedepsei executata In Inchisori sau In 
lag are, dovedesc ca nu s-au reeducat ~ i prezinta 
pericol deosebit pentru securitatea statului. 

De asemenea, Ministerul Afacerilar Interne va 
putea stabili domiciliu abligatariu ~i celor care prin 
faptele sau manifestarile lor primejduiesc sall Incearca 
sii primejduiascii regimul de democratie papularii". 

PRE~EDINTELE CONSIUULUI DE MINISTRl 
SS/Chivu Stoica 

Bucure~ti , 12 februarie 1947 
Nr.237 

* * * 

CONSILIUL DE MINI~TRI 


AL 

REPUBLICII POPULARE ROMANE 


HOTARiRE 


Pentru modificarea pct. IV din Hotiirlrea 
Consiliului de Mini~tri nr. 337 din 11 maltie 1954. 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 
Romane, hotiira~te : 

Articol unic - Punctul IV din H.C.M. nI". 337 
din II martie 1954, pentru abrogarea H.C .M. nr. 
155411952, se modifica ~i va avea unnatorul 
cuprins: 

"Fixarea domiciliului obligatoriu se va face 
pe 0 perioadii de 6 luni la 5 ani ~i se va executa In 
unnatoarele localitati: 

- comuna Vii~oara - raionul Siobozia 
- com una Fundata - raionul Siobozia 
- comuna Late~ti - raionul Fete~ti 
- comuna RubIa - raionul Calmatui . 

PRE~EDINTELE CONSILIULUI DE MINI~TRl 
SS/Chivu Stoica 

Bucure~ti, 2 august 1960 
Nr. 1108 

* * * 

CONSILlUL DE MINI~TRI 


AL 

REPUBLICII POPULARE ROMANE 


HOTARASTE 

Privind situaria terenurilor agricole ~i caseIe 
persoanelor stramutate pe baza H.C.M. nr. 
32611 951 ~i care se relntorc la fostullor domiciliu . 
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Consiliul de Mini~tri aJ Re,pubJicii Populare 
Romane, hotara~te: 

1) Persoanele de na~ionalitate sirba care au 
fost stramutate in baza H.C.M. nr. 32611951, de Ja 
aparitia prezentei hotariri, au dreptul sa se intoard 
in localitatile de un de au fost stramutate. 

2) Persoanele care se intorc in localitatile de 
unde au fost stramutate, Ii se vor restitui terenurile 
agricole ~i casele pe care Ie-au posed at la data 
parasirii acestor localitati. 

3) In cazul dnd terenurile agricole au fost 
comasate la gospodariile agricole de stat sau Ja 
gospodariile agricole colective, ori au fost date in 
schimb ca unnare a operatiunilor de comasare, Ii se 
vor atribui in proprietate terenuri agricole din 
rezerva de stat. 

Daca terenurile agricole au fost date in 
folosinta taranilor muncitori sau intovara~irilor 
agricole pentru lucrarea in comun a pamintuJui, 
dupa stringerea recoltei vor fi restituite celor care 
Ie-au posedat la data stramutarii. 

Se recomanda gospodariilor agricole 
colective din raza localitatilor udne se intorc per
soanele prevazute in art. 1, ca la cerere, sa fie 
primite 'in aceste gospodarii, confonn nonnelor 
statutare cu privire la primirea de membri in 
G.A.c., independent, daca Ii s-a atribuit sau nu 
pamintul in proprietate. 

4) Casele persoanelor prevazute la art. I al 
prezentei hotariri, ocupate de unitati de stat, unitati 
cooperatiste ~i ob~te~ti , ramin in folosin!a acestor 
unitati. 

in cazul 'in care nu Ii se restituie casele, 
precum ~i atunci dnd acestea sint complet distruse, 
Ii se vor da alte case echivalente ca valoare, din 
proprietatea statului sau Ii se vor da despagubiri 
reprezentind 50% din valoare ~i 50% credite pe 
tennen lung. 

Restituirea terenurilor agricole ~i a caselor, 
precum ~i atribuirea de terenmi agricoJe din 
rezerva de stat ~i de case din proprietatea statu lui, 
se va face de catre comitetele executive ale 
sfaturilor populare din Jocalitatile in raza carora se 
gas esc aceste imobile. 

In cazul clnd se acorda despagubiri, 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale, vor face propuneri care vor fi verificate 
la fata locului de 0 comisie compusa din 
vicepre~edintele comitetului executiv al sfatului 
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popular al raionului respectiv, ca pre~edinte, ~eful 
sectiunii agricole, ~eful sectiunii financiare ~I 
delegatul Bancii R.P.R. 'in cali tate de membri. 

Propunerile, dupa verificare ~i insu~ire, se 
inainteaza comitetului executiv al sfatului popular 
regional spre aprobare. 

Cei care vor fi despagubiti potrivit alin. 2 sint 
obligat i sa-~i refaca casa in tennen de I an de la 
data c'ind au primit despagubirea ~i creditele. 

Comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale vor asigura cazaFea persoanelor de mai 
sus pe timpul cit dureaza refacerea locuintei. 

5) Casele persoanelor prevazute la art. 1 din 
prezenta hotarire, ocupate de angajatii unitatilor 
socialiste sau alte persoane, vor fi eliberate ~i 
predate persoanelor care se intorc. 

Comitetele executive ale sfaturilor populare 
vor da tot sprijinuI necesar celor rama~i rara 
locuinta. 

6) Pe baza documentatiei 'inaintate de 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
regionale, Ministerul Finantelor va propune 
Consiliului de Mini~tri suplimentarea bugetelor 
sfaturilor populare regionale cu surnele necesare 
pentru plata despagubirilor prevazute la art. 4 a 
prezentei hotariri, in maximul 3 luni. 

7) Comitetele executive ale sfaturilor 
populare regionale, raionale, ora~ene~ti ~i 
comunele in raza carora se intorc persoanele 
aratate la art. I, raspund de aplicarea intocmai a 
prezentei hotariri. 

PRESEDINTELE CONSIUULUI DE MINISTRI 
SS/Chivu Stoica 

Bucure~ti, 7 dec. 1995 
Nr.2694 

* * * 

CONSILIUL DE MINISTRI 

AL 


REPUBLICII POPULARE ROMANE 


DISPOZITIE 
Privind situa~ia terenurilor agricole ~i caselor 

persoanelor stramutate pe baza Hotaririi 

Consiliului de Mini~tri nr. 362/ 1951 ~i care se 
rc'intorc la fostul domiciliu. 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 

Romane, dispune: 

1) Persoanelor prevazute in alaturatele 3 
tabele nominale, care au fost stramutate Ii se vor 
restitui terenurile agricole colective, ori au fost 
date in schimb ca urmare a operatiunilor de 
comasare, Ii se vor atribui in proprietate terenuri 
agricole din rezerva de stat. 

2) In cazul dnd terenurile agricole au fost 
comasate la gospodariile agricole de stat sau la 
gospodariile agricole colective, ori au fost date 'in 
schimb ca urmare a operatiunilor de comasare, Ii se 
vor atribui in proprietate terenuri agricole din 
rezerva de stat. 

Daca terenurile agricole au fost date in 
folosinta taranilor muncitori sau intovara~irilor 

agricole colective pentru lucrarea in comun a 
pamintului, dupa stringerea recoltei vor fi restituite 
celor care Ie-au posedat la data stramutarii. 

Se recomanda gospodariilor agricole colec
tive din raza localitatilor unde se reintorc persoa
nele prevazute la art. 1, ca la cerere sa fie primiti in 
aceste gospodarii, independent dad Ii s-a atribuit 
sau nu pamilltul in proprietate. 

3) Casele persoanelor prevazute la alt. I al 
prezentei dispozitii, ocupate de unitatile de stat, 
unitatile cooperatiste ~i ob~te~ti, ramin in folosinta 
acestor unitati. 

In cazul dnd nu Ii se restituie casele, precum 
~i atunci dnd aces tea sint complet distruse, Ii se 
vor da alte case echivalente ca valoare, din 
proprietatea statului sau Ii se vor da despagubiri 
reprezentind 50% din valoare ~i 50% credite pe 
termen lung. 

Restituirea terenurilor agricole ~i a caselor, 
precum ~i atribuirea de terenuri agricole din 
rezerva de stat ~i de case din proprietatea statului, 
se va face de catre comitetele executive ale 
sfaturilor populare din localitatile in raza carora se 
gas esc aceste imobile. 

In cazul dnd se acorda despagubiri, 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale vor face propuneri care vor fi verificate 
la fata locului de 0 comisie compusa din 

vicepre~edintele comitetului executiv al sfatului 
popular al raionului respectiv, ca pre~edinte, ~eful 
sectiunii agricole ~i ~eful seqiunii financiare, 
precum, ~i delegatul Bancii R.P.R. in calitate de 
membri. 

Propunerile dupa verificare ~i insu~ire se 
inainteaza comitetului executiv al sfatului popular 
regional spre aprobare. 

Cei care vor fi despagubiti potrivit aI. 2 sint 
obliga!i sa-~i refaca casa in terrnen de un an de la 
data dnd au primit despagubirea ~i creditele. 

Comitetele executive ale sfaturilor populare 
comunale vor asigura cazarea persoanelor de mai 
sus pe timpul cit dureaza refacerea locuintei. 

4) casele persoanelor prevazute la art . 1 din 
prezenta dispozitie, ocupate de angajatii unitatilor 
socialiste sau alte persoane, vor fi eliberate ~i 

predate persoanelor care se reintorc. 

Comitetele executive ale sfaturile populare 
vor da sprijinul necesar celor rama~i rara locllinta. 

5) Pe baza documentatiei inaintate de 
comitetele executive ale sfaturilor populare 
regionale, Ministerul Finantelor va propune 
Consililllui de Mini~tri suplimentarea bugetelor 
sfaturilor populare regionale Cll sumele necesare 
pentru plata despagubirilor prevazute la art. 3 din 
prezenta dispozitie. 

PRESEDINTELE 
CONSILIULUI DE MINISTRI 
Gh. Gheorghiu-Dej 

DIRECTOR GENERAL AL TREBURILOR 
CONSILIULUI DE MINJSTRI 
SSlPetre Costache 

Bucure~ti, I sept. 1955 
Nr. 29 

* * * 

CONSILIUL DE MINISTRI 

AL 


REPUBLICII POPULARE ROMANE 


HOTARiRE 

Privind situatia terenllrilor agricole ~i caselor 

unor persoane stramutate pe baza Hotaririi 
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Consiliului de Mini~tri nr. 32611951 ~i care se 
rei'ntorc la fostul lor domiciliu. 

Consiliul de Mini~tri al Republicii Populare 
Romane, hotara~te: 

1) persoanele stramutate in baza H.C.M. - nr. 
32611951 care n-au fost cuprinse in prevederile 
Dispozitiei Consiliului de Mini~tri nr. 2911955 ~i a 
H.C.M. nr. 2694/ 1955 ~i care se reintorc la 
localitiitile de unde au fost stramutate beneficiaza 
de acelea~i drepturi care s-au acordat persoanelor 
prevazute in H.C.M. nr. 2694/1955. 

PRE~EDINTELE CONSILIULUI DE MINI~TRI 
SS/Chivu Stoica 

Bucure$ti, 14 aprilie 1956 
Nr.623 

* * * 

PREZIDIUL MARII ADUNARI NATIONALE 

AL 


REPUBLICII POPULARE ROMANE 


In temeiul art. 44, pet. 2 $i art. 45 din 
Constitutia R.P. Romane; 

Vazind hotarirea Consiliului de Mini~tri nr. 2 
din 13.I.l950; 

.Emite urmatorul: 

DECRET Nr. 6/1950 
Pentru infiintarea unitiitilor de mund 

Art. 1 - pentru reeducarea elementelor 
du~manoase R. P. Romane ~i in vederea pregatirii 
~i incadrarii lor in viata sociala in conditiunile 
democratiei populare $i construirii socialismului, 
se infiinteaza unitati de mund. 

Art. 2 - pot fi trimi~i in unitatile de mund: 
a) acei care prin faptele sau manifestarile lor, 

direct sau indirect, primej duiesc sau incearca sa 
primejduiasca regimul de democratie populara, 
ingreuneaza sau incearca sa ingreuneze construirea 
socialisnn:lui In R. P. Romi'ma precum ~i acei care 
in acela$i inod, deraimeaza puterea de stat sau 
organele sale, dad aceste fapte nu constituie sau 
nu pot constitui prin analogie, infractiuni. 

b) condamnatii pentru infraqiuni impotriva 
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securitatii Republicii Populare Romane care la 
expirarea executarii pedepsei nu se dovedesc a fi 
reeducati. 

Art. 3 - Trimiterea in unitatile de munca se 
face prin Decizia Ministerului Afacerilor Interne. 

Art. 4 - Durata reeducarii In unitatile de 
muncii va fi de 6 luni pina la 2 ani. Ea poate fi 
redusa sau prelungitii, in raport cu rezultatele 
reeducarii, rara a putea depa$i 5 ani. 

Art. 5 - PiiFasirea unitatii de mundi rara 
autorizatie scrisa prealabila se pedepse~te cu 
inchisoare coreqionara de la 6 luni la 5 ani. 

Art. 6 - In cadrul Ministerului Afacerilor 
Interne se creeaza 0 directie a unitatilor de mund. 

Art. 7 - Organizarea ~i funqionarea unitatilor 
de munca se va stabili prin H.C.M. 

MINISTERUL AFACERILOR INTERNE 
MINISTERUL JUSTITIEI 

(continuare fll numantl viitor) 

Ie/coS/En/ 

Mitul Nae lones,cu (II) 


GEORGE VOICU 

COllccp!ia politicii a lui Nae IonescLl. a~a cum 
s-a utirmat ea in toatii perioada interhel iC~-I. are .
dincolo de varia\iile tematice ~i argul1l':lltative. 
dincolo chiar de ezitarile ei teleologic.: - 0 

reduta bi Iii cons tan tii: po:iri(l/wrea aliI idc/II ()c/"{/

lica. Democrulia - lllui ales in ipostaza ei libcr:tLi. 
individllalista - a fost conseC\ent apre.:ial:-I C;I r~llIl 

absolut alllllllii Illoderne. moti\' dl! a 0 SLlPllll~' unui 
incontinellt rechizitoriu. Discursul public ;t1lui l\:aL' 
lonescu s-a construit cOllsecvent pe ;]ceasta lIeguric 

rlindalllenl:t1~1. pentru illlpunerea c:lrl!ia a utilizat 0 

varietate de argumentt'o citendal:l chi;]r conTra
di.:torii: da(;{1 subminau illlr-un fel sau ~tltul 

credibilitaka delllocr~l!iL'i. ele erau utilizahilc ~I, 

prin exten~ie. considerate bune , indikrl!llt de 
natura lor ideologica (radical-consenaloare. dt' 
l!.\trcmil stillg~l sau de extrema drl'apta. anarhist:t) . 
intreaga ac\iunc ideologica ~i politid a lui \Jal' 
lonescu a stat deci sub sellll1ul aCl!slui "nu" 
inflexibiL intransigent ralii de lllodernizarea po
Iit iC;-1 declan~ata in Occident incii dill sl!colul al 
XVJI-Iea (prin impunl!rea monarhiei constitu!io
Ilaie ~i prin atinnarea tilosotiei politicl! a drl!p
turilor LlIllUlui) ~i ajunsil in secolul trecut ~I in 
Romania. Oiscreditarea denhlCra!iei. at it ea tcoril! 
cit ~i ca practicii pol:itica. a lust a~adar laitmotinil 
discursului public al celui care avea lin ascendent 
considerabil ;Isupra "tinerei genl'ra\ii", prin rolul 
sau pedagogic hi care nu Sl! reducea doar la 
Univt'rsitatL'). ~i asupraopillici publice, ca jurnalist 
rl'dutahil (indeosebi prin articolele sale de la 
(·I/l'{illllll. care all tacut din acest ziar unul din cell' 
Iliai imp0l1ante. mai citite. mai influente puhlica!ii 
ale tilllpului). incepind. de pilda cu "Descartes 
parink al democratismului contemporan". aI1icol 
publicat in Inl in Ideea europeallG. ~i ajungind la 
articolul "Na!ionalismul de import" apiirut 17 ani 
mai tirziu In Cuvdl1lul, ~i trecind desigur prin 
abundenta publicistica de la acest ziar, dar ~i prin 
cursurile de "Iogica colectivelor", tema anti
democratica este omniprezentii ~i obsesivii. 

(urmare din numarul trecut) 

.A.rsenalul folosit dc-a Ilingul acc~tei perioade 
impolri va dl!mocra!iei este 'arial. adesea eclectic. 
citl'odata chiar incongruent. dind aSlkl impresia ca 
e tulosit conjunctural. potrivit neLl!~ita!ilor de 
moment, fani 0 ideologic polilic~l lIniticatU<lIt' ~i 

"inspiratoare" Seopul (delegitimarea dcmocrapei) 
pare S:l Justi tice oricl' argumelll. Analilic . 11Icmrile 
par S[l stca in acest fel. in acela~i timp. retrospectiv 
~i in ansamblu pri\'ite, ideile ll..:g~lliH: se recompun 
- potri\it unor virtualil:i!i nebanuite anterior 
intr·o cnnstrllcti.: iLil."llogicCi dl!stlll de coercilta. 
\lai Illllii. in Il1csajele politicl! Iweioll.:sciene , 
inLiifcrenl de 1l1OIl1cntui lor. ~il1l rr~lpanle citc\a 
cunst~lllk ide~llice . cind ll1ai dezYLlltak cind mai 
SlIlllarl.'. 1I1l.:le inlr-o arll1ur:i tl!lm:tic:i evidentii. 
1l101i, teml!inic dl! a vedea in ele directe abordiiri 
ideologice sall de a preslIplinc d indaratul lor se 
aiEl II "i/iulll? ideologic~1 ~Irticlilata in linii mari 
illC[1 de la inceputuri. Totodata. l!ste neindoielnic cii 
gindirl!a politica a lui Nae lonescu a cunoscut ~i 0 

l!volulie. constind intr-o organiLare treptatii a 
ideilor. inlr-o mai strlnsii aI1icliiare a lor. intr-o 
cunstruqil! tot mai tt'lllata de coeren\:1. pe scurr, 
Intr-o "ralionalizan:" de tip ideologic ~i. desigur, 
lnlr-o aCCl!llluare progresiva u radicalismului 
politic. Conceplia filosotic:i dill carl! i~i extrage 
argul1lenteie antidemocratice este dintru inceput 
una holist-organicista, identiticabilii fragmentar 
inca de la inccputurile publicistice ale lui Nae 
lonescu de la Ideea eurol)('ami (in 1919. dupa 
intoarcerea din (jerrnania. ~crie aici un aI1icoi. 
semnificati, in aCl!st sens. desprl! Petre Carp); ea 
capata un plus de cOllsistcnlii ~i () mai decisa 
dirl!qionare pro-totalitarii odata cu trecerea 
timpului, dl'savir~indu-sc spre mijlocul anilor '30, 
cind mai multe procese polilice europene par sa 0 

continne. La 0 prima vedere, pare deci greu de 
spus daca aceastii conceplie este 0 consecinl<i a 
indelungatului exerci!iu criticist sau. dimpotrivii, 
dacii ea este 0 caUZ:l a acestuia. Personal, sint 
tnclinat sa dau crezare ultimei variante. Oricum ar 
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fi, cert este ca teo ria colectivista prop usa este 
surclasata, In economia textelor naeionesciene, de 
critica democratiei, de unde probabil impresia de 
produs derivat ~i secundar. Este, din punctul meu 
de vedere, nu numai 0 gre~ita judecata de fapt, dar 
~i 0 eronata judecata de valoare. Un discurs public 
antidemocratic atit de sustinut precum cel al lui 
Nae Ionescu avea nevoie de un fundament filosofic 
cit de cit solid, aItminteri nu s-ar fi putut articula cu 
atlta obstinatie . Conceptia aceasta a ramas totu~i 
prea putin vizibila in ansamblul textelor lui Nae 
Ionescu, fiind pusa intrucitva in umbra de 
dezvoltarile critice arborescente, ceea ce nu 
inseamna Insa ca ea nu exista. Ea exista ~i , mai 
mult, ea "explica" sau, mai bine zis, permite inte
legerea mecanismului ideologic al negarii valorii 
democratiei ~i, pe cale de consecin~a, al afinnarii 
unui alt model politic, diametral opus. 

A~adar, de~i negatia a continuat sa ramlna 
definitorie pentru Nae Ionescu plna la sfir~it, 

subsecvent I~i face aparitia - initial oarecull1 timid, 
nesigur, dar ulterior, mai exact odata cu anii '30, tot 
mai raspicat - un proiect politic altemativ. In locul 
democratiei, demolate la Inceput pe cale intelec
tuala, trebuia pus altceva, categoric opus, in conso
nanta cu ceea ce se intlmpla in mai multe tari 
europene. Acest altceva este, filra Indoiala, totali
tarismul. Proiectul politic totalitar pe care Nae 
Ionescu II tatoneaza in prima faza este oarecum 
indecis, ~i modelul lui Mussolini ~i modelul lui 
Stalin inrati~indu-i-se - la rigoare - deopotriva de 
atragatoare, dar nici unul indeajuns de seducator; el 
capata insa cu timpul - indeosebi dupa 1933, cind 
Hitler accede la putere - un conti nut tot mai precis: 
totalitarismul de extrema dreapta. 

Filosofie colectivista, 
absolutism politic 

Paradigma organicista in care se Inscrie 
c.onceptia politica a lui Nae Ionescu avea deja 
traditie In cuItura romana. Fusese folosita In 
secolul trecut de Titu Maiorescu, In celebrul sau 
s,tudiu "In contra direqiei de astiizi In cultura 
romana" (1868), prin care impunea teoria fonnelor 
rara fond; Eminescu uzase de asemenea de ea, ~i 
inca - pe alocuri - intr-un chip mai apasat. Si unul 
~i celalalt, ca dealtfel mai toti junimi~tii (partizani, 
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ca buni conservatori , ai modelului "organic" ~j 

"ierarhic"), se formasera In spatiul cultural 
gennan, unde teoriile organiciste erau destul de 
sustinut cultivate atunci (ca raspuns la 
individualismul liberal), mai ales in mediile 
universitare. Nu intlmplator, probabil, Nae Ionescu 
insu~i incepe sa-~i propage teoria "realitatii 
organice" dupa un stagiu de citiva ani in Germania 
(1916-1919). Dacii luam In considerare ~i curentul 
cultural semanatorist animat de Nicolae Iorga la 
inceputul secolului, care se baza pe idei similare, se 
poate spune ca Nae Ionescu nu a racut altceva decit 
sa reia un sistem de glndire care avea deja un trecut 
~i 0 raspindire considerabile. In mediile intelec
tuale ale epocii, atit din Romania cit ~i din Ger
mania, de unde fusese impmmutat, era paradigma 
cea mai accesibila ~i mai intrebuintata, pentru ca 
parea sa raspunda eficient provocarilor po lit ice ale 
inceputului de secol. Ea ajuta la stabilirea, pe 0 cale 
etiologica simpla ~i inteligibila pentru multi, a unui 
diagnostic sever pentru societatea democratica, 
marcata atunci de putemice suferinte, ~i, totodata, 
fumiza 0 strategie de "Insanato~ire" a "organis
mului" social. Nae Ionescu n-a fost deci un creator 
in acest perimetru. Cu toate aceste, mo~tenirea 
cu lturala in cauza a fost supusa de el unei 
accentuate radicalizari , caci el a retinut in mod 
selectiv ~i ~arjat idei din vulgata organicista, pe 
care le-a turnat adesea in forme retorice de mare 
efect; to ate aces tea au Insemnat, la rigoare, 0 

recreare sau 0 personalizare a unui sistem altmin
teri de stu I de eclectic ~i de vulgar. Rezultatul a fost 
o concep!ie politicii in fond mediocra ~i in forma 
"spectaculoasa". 

Nae Ionescu a fost a~adar paltizanul unei 
ideologii politice dupa care determinant es(e 
intregul social, conceput ca un organism, locul 
individului de rind in acest ansamblu fiind definit 
in tem1cnii dependentei absolute. Individul face 
intotdeauna parte din structuri sociale care-I 
transcend ~j care-I domina pina la deplina servitute 
~i chiar, In unele cazuri, pina la desfiintare . 
Filosoful roman lucreaza uneori cu imaginea unui 
holism halucinant (dar In care el W rezerva - cum 
se va vedea mai departe -un loc confortabil): "Nu 
exista in univers dec at colectivita!i; ceea ce noi 
numim individ nu e decat 0 existenta colectiva; 
organizata ~i unificata dupa un anumit principiu."1 
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In sprijinul acestei idei, conform careia individul 
nu conteaza ca entitate, metafizicianul mobilizeaza 
o varietate de argumente, cele mai mLllte din zona 
criticii conservatoare: de la cele principial filo
sofice, pro-naturaliste ~i vehement anti-contrac
rualiste, pina la cele vizind disfunc!iile punctuale 
ale unui regim democratic. Uneori sint insa folosite 
~i probe ad-hoc, furnizate de cite 0 observatie sau 
regularitate sesizata sociologic, care n-au nici un 
sens antidemocratic, dar pe care logicianul il 
"descopera" prin Iectura sa politica, puternic 
montata in favoarea intregului social. Bunaoara, el 
vine cu LIn argument durkheimist, pe care-I 
valorizeaza In chip inedit: "eu pot sa ma sinucid ~i 
pot sa nu ma sinucid. Poate ca nu vreau sa ma 
sinucid. Totu~i numarul total al sinuciderilor la 
sfir~itul anului in ora~ul Bucure~ti va fi un numar 
pe care eu pot sa-I spun dinainte."2 0 lege statistica 
a numerelor mari devine astfel - prin rastiilmacire 
- 0 proba asupra insignifian!ei ontologice a 
individului. Identitatea personal a, daca exista, este 
una derivata dinspre gmpul caruia ii apartine. 
Fiinta umana este doar 0 "celula" a organismului 
social; ea trebuie sa-~i indeplineasca func!ia 
fiziologica predestinata. In caz contrar, 0 curativa 
interven!ie chirurgicala devine obligatorie pentru a 
asigura sanatatea corpului social. 

Astfel conceput, individul este doar 0 

concesie social a, pentru ca stficto sensu el nu 
exista ~i nici nu poate exista. ln acest prim stadiu al 
demonstra!iei, individul este mai degraba 0 fiqiune 
decit 0 realitate. Caci, nefiind de sine statator, 
existenta sa poate fi oricind nerecunoscutii, retrasa, 
extirpatii chiaro Nae Ionescu Insu~i "opereaza" 
asupra realitiitii sociale in acest chip atunci dnd 
ajunge la concluzia ca un ne-ortodox nu poate fi 
roman. Minoritarului evreu nu-i gase~te nici un loc 
in cadrul "romanismului". Chiar ~i greco-catolicul, 
de pilda, ii pare directorului de la Cuvantul un fel 
de celula tumorala in corpul national. Lui Samuel 
Micu, spre exemplu, Ii concede calitatea de "bun 
roman", nu insa ~i pe aceea de "roman", dupa ce 
precizeaza insa cii "a fi «bun roman» este, sub 
raportul etnic sau spiritual, mai putin decat a fi 
«roman» pur ~i simplu"3. "Calugarul acesta 
papista~", scrie el minimalizator, e condamnat sa 
ramlna in afara "romanismului". 

Dar singura esenp ortodoxa nu e suficienta 

pentru "romanism". Ea e0 prima condrtie, capitala, 
de apartenen!a, operind 0 cemere preliminara, nu 
I11Sa ~i ultima. Daca in cazul evreului sau al 
corifeului Scolii Ardelene Nae Ionescu i~i moti
veaza "operatia chirurgicala" pe motive confe
sionale, in alte cazuri ratiunile extirparii tin doar de 
caracterul "malign" al unei individualitiiti, ciici 
aceasta (spiritul, actiunea ei politica) este perce
puta ca 0 dezvoltare neoplazicii In corpul social. E 
cazul, bunaoara, al lui I. C. Bratianu, despre care 
Nae Ionescu spune ca pur ~i simplu "«roman» nu a 
fost""; motive Ie acestei excluderi tineau, desigur, 
de modernizarea politica a Romaniei conceputa ~i 
pusii In opera de liderul liberal , care - potrivit eta
loanelor lui Nae Ionescu - contravenea "realitatilor 
organice" romane~ti. Romanul nu trebuie sa fie 
doar ortodox, ci trebuie deopotriva sa "simta" ~i sa 
"aqioneze" romane$te, sa Imparta~easca spili
tualitatea unui "romanism" unitar, canonic. 

Cei ce fonneaza un tot au - se poate deduce 
~i din exemplele de mai sus - 0 "esentii" etno
spirituala comuna; aceasta Ii sudeaza intr-un chip 
indisolubil. Organismul social apare - in acest 
moment al demonstratiei - ca 0 solidarizare de tip 
mecanic, bazata - cum spunea Durkheim, refe
rindu-se la societatile arhaice - pe asemanare. In 
cazlIl poporului roman , sllstine Nae Ionescu, 
esenta-liant bazala 0 constituie ortodoxia: "A fi 
roman, nu «bun roman», ci roman pur ~i simplu, 
inseamneazii a fi ortodOX."5 Ortodoxia reprezinta 
insii doar 0 conditie, esentialii, a romanitatii, dar nu 
~i automat suficienta. Ideologia politicii imparta~itii 
de cineva - ~i , desigur, actiunea politica adiacenta 
- se constituie intr-un alt criteriu care poate 
jllstifica - in opinia lui Nae Ionescu - excluderea 
din organismlll social. Exemplul lui I. C. Bratianu, 
edificator 111 acest sens, nu poate fi insa "inteles" 
rara citeva preliminarii teoretice. 

Structura inglobanta ~i dizolvanta pentru 
individ este numita de Nae Ionescll "colectiv". In 
cuvintele sale, colectivul se definqte prin "Iegiituri 
organice intre elementele constitutive", dar ~i prin 
faptlll cii este animat de "Iegi speciale, care 
depa~esc elementele constitutive". Astfel stind 
lucrurile, ne spune filosoful mai departe, "nu poate 
sa fie yorba de vointa individuala, ci e vorba de cu 
totul altceva: de vointa acelui colectiv la care 
fiecare membru al colectivului se impiirta~e~te"·. 
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Poporul sau natiunea sint, dupa logicianul roman, 
exemple de colective cu efect subordonator total 
asupra indivizilor componenti. Cu toate acestea, 
intre cele doua notiuni este 0 diferenta importanta, 
de natura politica, a~a cum yom vedea mai departe. 

Pentru a intelege aceasta deosebire, sint 
necesare aile citeva preciziiri, menite sa creioneze 
conceptul de "colectiv politic" forjat de Nae 
lonescu in anii '30. Caci, cum lesne se poate 
deduce, nu orice colectiv este politic. PoporuJ, 
bunaoara, este un colectiv in sens organic, dar nu 
un colectiv politic. Fiind insa 0 realitate organica, 
el poate cunoa~te saltul In colectiv politic atunci 
cind devine natiune. "Natiunea este colectivul 
politic"', precizeaza Nae lonescu. Cwn se petrece 
aceasta transformare calitativa? Prin dobindirea 
unei con~tiinte sau a unei vointe comune, ca resort 
al aqiunii colective. lar acest proces nu e posibil 
decit In cadrulluptei. "Eu numesc aceste colective, 
care se constituie in momentul apari\iei fenome
nului de lupta, eu Ie numesc colective politice. A~a 
ca, daca vii va intreba vreodatii cineva - sustinea 
Nae lonescu In fa\a studentilor, Intr-un curs de 
logica colectivelor - ce este politica, sa-i spuneti ca 
politica este ~tiillfa colectivelor In luptii. Momentul 
luptei, trecerea pe planul luptei, Insemneaza 
trecerea in politic.'" Politica e reductibila astfel la 
un fel de confruntare de natura belicoasa in scopul 
dominiirii. ldeea e formulata !impede de Nae 
lonescu: "De cand exista omenirea, a face politica 
insemneaza a stapani."· Daca lupta este co
substantiala istoriei, atunci ramlne un mister de ce 
natiunea - care, a~a cum am viizut, are nevoie de 
aceasta conditie pentru a se implini - este un 
produs atit de tardiv. Logicianul roman nu 
sesizeaza acest gray neajuns. Or, aici e un indiciu 
ca cel putin una din cele doua notiuni cu care 
logicianull~i construie~te rationamentele - politica 
sau natiunea - este in suferinta. 

In acela~i timp, sus\ine Nae lonescu, 
"con~tiinta colectiva" (redusa, de cele mai multe 
ori, la "vointa colectiva") nu este 0 emana\ie 
automata a "colectivului" aflat In lupta. Cei ce 
com pun grosul unui popor, de~i formeaza 0 

"urn tate organicii", slnt mai degraba amorfi din 
punct de vedere spiritual ~i incapabili sa-~i 

developeze singuri con~tiinta colectiva care Ie e 
proprie ~i care, odatii revelatii, Ii urca pe 0 treapta 
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superioara a existentei, InalFndu-i la rang de 
natiune. Fara aceasta con~tiin\a, colectivul este 0 

multime, compacta ~i organica, dar neispravita. 
Este, cum ne spune Nae lonescu, 0 "massa". lar 
"massa este Insu~i suportul vietii colective, insul 
Intreg alnatiunii. Massa traie~te deci, l~i are legile 
ei, necesitatile ei precise, liniile ei de mi~care; Insa 
nu Ie formuleazii. ( ... ) Caci «ce vrea massa» 
insemnaza de fapt «ce trebuie massei»), iar ceea ce 
Ii trebuie e prea adesea deosebit de ceea ce ea cere 
In chip expres. " 10 Pentru a scoate acest spirit 
colectiv din stare a latenta, este nevoie - se poate 
deduce acum - de personalitati excep\ionale care 
dispun de capacitatea de a se substitui - printr-un 
soi de empatie - colectivului din care fac parte ~i a 
carui vointa sa 0 exprime. Astfel stlnd lucrurile, 
"nu fiecare individ face parte dintr-un colectiv In 
acela~i fel ~i In aceea~i maSUra"ll . Indivizii sint 
funciarmente inegali. Stratificarea aceasta are 
capitale consecinte politice: "pentru ca sa hotara~ti 
In numele acestei natiuni, trebuie sa traie~ti 

con~tiinta acestei totalitati, a acestui co\cctiv de 
natura spirituaW.".I2 "Asta Insemneaza ca orice om 
poate sa hoHirasca inlauntrul unui colectiv, in 
masura in care el traie~te aceasta colectivitate. Este 
Q chestiune de traire, nu 0 chestiune de judecata."11 
Participarea politica a tuturor indivizilor care 
formeaza 0 colectivitate nationala, cultivata de 
democratie, devine astfel 0 eroare, fiindca "noi ne 
adresam gre~it individuIui atunci cind ii cerem 
parerea il1tr-o problema a unei realitati, alta decit a 
lui, a unei realitati care il depa~e~te pe el. "14 In 
acest fel, politica devine apanajul unei elite: 
"intr-o natiune nu toata natiunea face politica, 
po!itica nu este 0 functiune a tuturor indivizilor 
dinlatmtrul unei natiuni. Politica este functiunea 
natiei, in totalitatea ei, dar elementele purtatoare de 
actiune ~i gindire politica, astea sint diferentiate 
Inlauntrul natiei; de ce? Tocmai pentru cii nu pot sa 
faca politicii. propriu-zis. deci't acei indivizi pentru 
care nalia. ill intregul ei. este Ult concreto "15 Masa 
este deci condamnata sa execute 0 hotarire politica 
luata de cit iva ale~i - de fapt , cum se va vedea, de 
unul singur - sub considerentul ca numai ace~tia 0 

pot exprima adecvat ~i eficient; chipurile, da de 
Inteles autorul Rozei vanturilor, nu ar fi yorba de 
faptul ca cei multi slnt inepti, ci ca rostul (functia) 
lor e altul (alta). Mai mult, incapacitatea politicii a 
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masei indreptate~te elita politica sa foloseascii 
orice mijloc, oridt de dur ~i de nepopular ar fi 
acesta, intrucit roadele benefice ale acestuia sint 
prezumate, chiar ~i atunci c1nd cei multi au motive 
reale de nefericire. Nae lonescu face 0 lectura a 
istoriei in urma careia apare mereu un - s-ar zice 
legitim dispret elitist. lata un exemplu: "Va trebui 
totu~i sa subliniem faptul destul de ciudat cft toti 
marii a~ezatori de tara au fost lipsiti de dragostea ~i 
aplauzele multimii. A~a Bismarck ~i Richelieu, a~a 
Petru cel Mare ~i Ludovic al XI, a~a Cromwel ~i 
Stalin. E firesc. Caci toti ace~ti oameni nu au cautat 
aplauzele multimii, ci binele acesteia. A fost deci 
in toata atitudinea lor un efort care mergea catre 
fiinta Intreaga a colectivitatii, ~i care tocmai pentru 
aceasta calea prea des In picioare necazurile ~i 
poftele individuale, cari de fapt nici nu se suprapun 
eu mari\e nevoi ale natiunii."16 

Nae Ionescu pare sa imparta~easca in acest 
moment - tara insa a 0 numi - teoria tory a 
"reprezentarii virtuale". Numai ca aceasta se 
bazeaza, in cazul conservatorismului britanic, pe 
interese precise, pe un paternalism asumat ~i, mai 
ales, verificat istoric, rodat, nu pe "traire". Ne
increderea in ratiune slnt comune ambelor variante 
teoretice, eu deosebirea - fundamentala, pentru cii 
genereaza efecte politice opuse - ca teoria britanica 
pune in locul ratiunii experienta, precedentul, 
traditia, iar teoria lui Nae lonescu - un soi de 
revelatie de moment, de iluminare instantanee, de 
hipnozii sauautosugestie colectiva. "Trairea" 
politica, inteleasa ca 0 substitutie irationala a 
multimii de catre Iider, a dus in cele din urma la 
formularea unui Fiihrerprinzip irezistibil: seleclia 
"ciipeteniei" devine un soi de miracol care se 
impune printr-un fel de vraja unanima, de colectiv 
~i irezistibil delir mesianic, in masura sa sfideze 
orice procedura tegal-rationala. Cum se impune 
totu~i "conduciitoml" sau "capetenia"? Reteta pe 
care 0 propune Nae lonescu merita consemnata: 
"Aci nu incap ghicitori. Omul masselor e eel care 
este. Cel pe care massele il recunosc ca atare. II 
recunosc. Dupa care metoda? Dupa aceea ca cred 
in el. Voturi? Desigur ~i voturi. Dar nn voturi pe 
care Ie obtii, ci voturi care ti se dau. Dar dincolo de 
voturi, actul de credinta - de credinta, nu de 
Incredere - care leaga pe oameni de el, ~i care, 
dupa intensitatea Insa~i a momentului istoric, poate 

lua chiar forma de fanatica exaltare. "I ' 
Un substitutionism de acela~i tip ~i-I 

revendica dealtfel Nae lonescu insu~i; in calitatea 
sa de !ider de opinie, de "indrumiHor" al tineretului 
~i al poporului. "Noi exprinuim - scria i'nlr-un 
artical din 1932 - 0 realirate: realitatea ruma
l1eascii. ESle jill1cria noastrii in via/a noastra 
puhlica. Nu cOllstrllilll voit un sistem politic. Noi nu 
clil/oa.)tem sisteme; ci mllnai realitii{i organice. "18 

Publicistul n-are nici cea mai mica indoiala asupra 
valorii colective a marturiei sale. Dealtfel, ase
menea declaratii abundii in articolele sale. Si, daca 
se ia In calcul ~i fOll11a in care sint tacute - mereu 
accentuata, izbitoare, ca un fel de gesticulatie me
morabila -, se poate deduce ca automl opereazii In 
politidi cu 0 no\iune de adevar care epuizeaza 
realitatea ~i care nu admite replica: "lata in numele 
cui vorbim. De ~ase ani, zi de zi, IN N1JMELE Sl 
IN SLUJBA - jertfelnica de atatea ori - a REALI
TATILOR ROMANESTI."I9 

Nae Ionescu vorbe~te In numele unui adevar 
absolut, care i s-ar fi revelat printr-un soi de 
contopire empatica cu sufletul natiunii. Certi
tudinile sale politice slnt, de aceea, tara fisura; in 
plus, ele con!in, atunci cind sint negative, 0 tagii
duinta izbavitoare, iar atunci dnd sint "pozitive" 
una mesianica . Modul In care el concepe auto
ritatea pohtica deriva direct dintr-o asemenea 
naturii a adeviirului . 

In concluzie, holismul "organic", esenlia
lismul, elitismul, adevarul absolut, autoritatea 
politica absoluta slnt fundamentele cOl1ceptiei sale 
politice. Acestea sint insa ~i fundamentele oricarei 
ideologii totalitare. 

Asaltul asupra dernocratiei 

Discursul politic al lui Nae Ionescu se 
construie~te deci inca de la inceput pe tema 
antidemocratica. Imediat dupa primul razboi 
mondiaL celui ce va deveni "invatatorul tine
retu1ui" ~i "Indrumatorul neamului" nu-i era inca 
limpede de pe ce pozitii trebuie sa atace ordinea 
politica existenta. A~a se face cii asaltul ideologic 
naeionescian asupra democratiei debuteaza cu 
argumente preponderent de extrema stinga. 
Proaspatul conferentiar suplinitor de logica ~i 

teoria cuno~tintei de la Universitatea Bucure~ti 
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sus~ine, de pilda, in aceasta prima faza (mai precis 
in 1923) "sindicalismul reyolu\ionar", pe care-I 
define~te ca 0 "respingere in bloc a ordinii 
constituite ~i inlocuirea ei Cll 0 alta, cu desayir~ire 
noua"20, viziune inspirata, miirturise~te el, de G. 
Sorel. De~i, retoric, se distanteaza de marxism, mai 
multe idei ale lui Marx ii sustin in mare miisurii 
demersul ideologic. Buniioarii, el utilizeaza, 
comprehensiy ~i chiar simpatetic, gasindu-Ie legi
time, opozitia exploatatori-exploata(i sau teza 
luptei de clasa ca premise ale concluziei priyind 
ineluctabila reyolu~ie. Discursul sau are, in aceasta 
prima faza, 0 stilistica apasat academica, parind sa 
fie rezultatul unor refleqii deta~ate ~i dezinteresate 
politic; democratiei, bunaoani, i se repro~eaza 

contractualismul ~i egalitarismul, ca ~i rationa
lismul, pozitivismul ~tiin~ific. Interesant este cii 
toate acestea sint mai degraba argumente conser
yatoare dedt sindicaliste. Con~tientizind intrudtva 
aceastii contradictie, Nae Ionescu 0 "rezolya" 
intr-o manierii surprinzatoare : "Sa nu ne in~e1am ~i 
sa nu ne incurdim in cuyinte. Nici sindicalismul ~i 
nici 0 noua formatie politica - intrudt e cu ade
Yarat noua - nu e democraticii, in sensul demo
cratiei clasice, singllrul sens posibil. Ci toate sint 
conserYatoare. "21 Surpriza aceasta finala 
sindicalismul ni se dezvaluie ca fiind conservator, 
dupa ce aflasem ca e reYolutionar - tine de 
contradictia lui Nae lonescu; aceasta era totu~i, 

probabil , 0 mo~tenire, fiind preluata din yechea 
cultura politica gemlana, in care se afirmase 
no(iunea oximoronicii a "reyolutiei conservatoare". 
In subtext, Nae lonescu tatoneaza de fapt ideile 
corporatiste ale fascismului italian aflat In acel 
moment la inceputul experimentarii sale politice. 
ProM in acest sens e ca mai to ate argumentele 
demolatoare pe care Ie ya folosi apoi slnt de 
extrema dreapta. Ceea ce nu inseamna insa ca, din 
dnd in dnd, "opera" politica a lui Stalin nu e 
folosita pentru a loyi in democratie. 

Armele cu care Nae lonescu ataca democra(ia 
slnt grosso modo de doua feluri: pe de 0 parte, 
principial teoretice, generale, atacind ra!iunea de a 
fi a democratiei, ~i, pe de alta parte, punctual 
practice, tintind la imperfectiunile de fapt ale unui 
regim democrat-liberal concreto Le Yoi lua pe rind . 

1) Critica abstractalgenerala a demoerafiei. 
De cind a aparut, sus\ine Nae lonescu, 
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democra(ia a fost 0 napasta pentru cei care i-au fost 
sllbieqi. Caracterul ei rau deriya din aceea ca ea 
este originar un produs intelectual, nu un proces 
real; ea incearca sa modeleze 0 realitate, gratie 
popularitatii de care se bucura, dar prin lorta 
lucrurilor aceasta e refractara la idei care-i sint 
potrivnice. "Sum I'reo 300 de ani - serie el - de 
dind omenirea toatii a cazut victima Llnei «teorii»; 
aceea a individualismului; care a provocat, 
provoaca ~i va mai provoca illca multe dezastre ~i 
adanca mizerie i'n toate ramurile existenfei 
umane."22 . 

Vinoyatii principali sint, dupa Nae lonescu, 
ftlosofii dreptullii natural, cei ce au acreditat teza 
drepturi lor naturale ~i a contractului social, ciici 
aceste idei stau la baza ordinii democratice. 
Reactiile sale anti-intelectuale, motivate de faptul 
ca teoriile au mutilat ordinea armonica a lumii, au 
Insa nenumarate tinte, pentru ca nenunarate sint 
Yinova(iile. Recriminarile sale yizeaza, in 
consecinta, 0 mo~tenire clilturaia mult mai larga, 
acuzata ca ar fi contribuit Intr-un fel sau la altul la 
modernizarea politica (~i nu nllmai) a lumii. Lupta 
ideologica a lui Nae lonescu se indreapta spre 0 

pluralitate de (inte. Citeodata, aceasta este 
naucitoare. lata un exemplu: "Pentru ca rezultate sa 
fie obtinute ar trebui ca In acela~i timp lupta 
aceasta anti-masonica sa fie purtata: inlpotriYa 
indiyidualismului liberal, a ~tientismului, a 
cartesianismului ~i kantianismului, a democratiei, a 
monarhiei constitutionale ~i republicanismului 
(cari structural sunt aproape acela~i lucru), a 
socialismului, a protestantismului religios de toate 
forme Ie, a romanismului, dar ~i a galicanismului 
catolic, a misticei indiyidualiste de la Fericitul 
Augustin pana la Francisc de Assisi, a kabalisticei, 
a teosofiei, a asiatismlllui panteist, a umanitaris
mului, etc. etc. "2) Riposta de acest tip nu e un 
accident, pentru ca se declan~eaza periodic in 
publicistica lui Nae lonescu24 Pornirea sa anti-inte• 

lectuala, mai precis anti-rationalista ~i anti-ilu
minista, se napuste~te ~i asupra unor adyersari 
politici imedia(i. Este supus unei asemenea critici, 
de pilda, fondatorul poporanismului , C. Stere, a 
carui eruditie politologica, reala, e tratatii ca un 
simptom al alienarii intelectuale: "Ideologia dlui 
Stere 0 cunoa~tem. Teoretic nu ne-a impus 
niciodata. Este un prea mare aparat ~tiintific 

IiYresc, prea put ina cugetare personala, ~i mai ales 
prea putina yiala; fostul profesor de la la~i a dimas 
ceea ce a fost: un profesor; care cite~te, InYata, ~tie 
_ dar nu traie~te."25 Fixatia aceasta yitalista este 

in aprecierea lui Nae lonescu, a~a cum am Yazut 
unicul criteriu al aderentei la "realitii~ile organice" 
romane~ti; or, J. Locke, Tocqueyille, J. S. Mill, Ed. 
Bernstein etc., care-i erau atit de familiari directo
rului de la Via!a romdneasca, erau pentru celalalt 
director, de la Cuv(inrul, tot atitea semne de ratacire 

~i de instrainare2
" . 

Democratia, impusa fiind de asemenea idei, 
opereaza 0 ruptura total a cu trecutul : prezentul 
democratic nu mai are radacini istorice, a~a cum 
yechile a~ezari politice au ayut lntotdeauna. 
"Democratia este negarea traditiei ~i a ereditatii ; ea 
este atomizare, aritmetizarea societatii, ~i ca 
urmare anularea trecutului pur ~i simplu . Mai 
pretentios spus, mentalitatea democraticii este 
ametafizica ~i ca atare ahistorica. Incercarea de a 
confisca pentru ea metoda istoridi ~i mai ales 
yiziunea istorica a lumii este 0 scandaloasa 
aberatie intelectuaHi."27 Sentintele grele pronuntate 
de Nae lonescu n-au insa niciodata motiYatia sau 
premisele sociologice care sa Ie sustina. Pentru ca, 
in realitate, democratia, chiar dadi intr-adeyar 
reprezintii 0 ruptura istorica in plan politic (nu insa 
in toate cazurile brutala), ea cuitiya deopotriYa 

continuitatea culturaUi. 
Dar Nae lonescu, evident, nu putea fi nicicum 

de acord cu a~a ceya. Cultural , democratia 
sustinea el - este sterila ~i, in consecinta, indezi
rabila. "Marii oameni de cultura, marii creatori in 
ordine spiritualii nu au fost niciodata democrati; nu 
au fost democrati nici prin temperament, nici prin 
practica politica."2. Strict logic, un asemenea 
argument e inacceptabil (chiar daca lucrurile ar sta 
a~a, ceea ce, evident, nu e cazul) ... Dar democratia 
- pretinde metafizicianul - e daunatoare cultural ~i 
in sens sociologic, nu numai in sensul marii creatii. 
Chiar dadi Nae lonescu concede cii Intr-un regim 
democratic accesulla cultura este mult mai extins, 
el nu poate sa nu judece calitatea jalnica a acesteia: 
"Caci e adevarat, ill regimul democratic se poate 
identifiea 0 mai mare riispiil1dire a culturh. Dar 
cultura aceasta a masselor 11£1 e cultura; ci (. . .) 
mai degraba illstrumentul tehnic al unei forme 
speciale - foarte aproximative - de civilizafie. Este 

cultura al carui summum se atinge ill a>~a l1umitcle 
ulliversita!i populare, plaga paraliz(lnta (/ 
adevaratei culturi. "29 Elitistul gase~te preferabila 
ignoran!a completa, pentru cii e "siinatoasii", adica 
"organica", nu contraracuta ~i alienantii precum 

cultura de masa. 
Ceea ce se intimpla insii in democratie ~i 

atrage mlnia cea mai aprigii a lui Nae lonescu este 
- se poate deja intreyedea - egalitatea juridica a 
cetatenilor. f l1ptul ca 1ntr-o asemenea ordine 
politica "toti oamenii sint considerati ca egali, [cal 
yotul fieciiruia, piirerea fiecaruia este considerata 
ca egala" este pentru metafizicianul nostru 
altminteri, ~i paradoxa!, cu 0 origine sociala 
modesta - motiyul esential al negatiei sale. "Asta 
cred eu - ~i cred cii sintem cu totii de acord - , cred 
cii este yitiul fundamental al sistemului acesta de 
exprimare a Yoin!ei na!ionale: slnt chemati oameni 
care trebuie sa hotiirascii "intr-o problema care nl! Ie 
este proprie, adicii n-au caderea sa judece." 
Democratia, se poate deduce, ar fi contra naturii 
umane, pentru ca oamenii In chip natural slnt 
inegali. Si pentru ca lucrurile sii fie limpezi, Nae 
lonescu precizeazii in ce constii inegalitatea: "sint 
chema!i cu acelea~i drepturi oameni care n-au 
acelea~i posibilitiiti"'o lata deci cii nu (numai) 
funct iile in cadrul "organismului" social ii 
diferentiaza pe oameni, a~a cum diidea de inteles 
altii datii, ci (~i) iozestriirile intelectuale deosebite; 
mai direct spus, masa e de fapt "prostimea". 0 
asemenea judecatii de Yaloare, totalmente 
inacceptabila, este pricinuitii de 0 confuzie de 
planuri (egalitate politicii = egalitate in general) 
menita sii-i sus!ina elitismul reyolut. Percep!ia 
politica a lui Nae lonescu se doyede~te destul de 
primara, de pre-judecatii. Pa~optistul care spunea 
cii "In gloatii, oamenii au intotdeauna dreptate" e, 
in fond, mult mai adinc intr-ale politicului (in ciuda 
populismului de care este sllspectat) dedt cel care 
se multume~te cu observatia epidermica, inca
pabilii sii iasa din bunul simt, a inegalitatii. Cit 
priye~te ideea cii egalitatea "in drepturi politice nu 
se opune deyeloparii unei elite politice, dimpo
triyii, 0 presupune (prin mecanismele electorale, 
ale competi~iei democratice), dar ·Intr-un mod 
dinamic (stratarhic), pentru care chiar c1asa politicii 
interbelicii din Romania putea fi un exemplu, 
aceasta riimine pentru Nae lone.scu rara suport, de~i 
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el insu~i era, in definitiv, beneficiar al ascensiunii 
politice de acest fel. 

2) Critica concreti'i 
Prabu~irea democratiei, care sta pe 

fundamente atit de ~ubrede, ii apare lui Nae 
lonescu ca un proces legic. Chiar ~i in situatia - pe 
care el 0 admite undeva ca ipoteza de lucru, contrar 
axiomelor sale obi~nuite - in care democratia ar fi 
"0 pozipe, 0 etapa a procesului istoric", a~adar ca 
ordine politica naturala, chiar ~i "atunci evolutia 
omenirii poate foarte bine sa depa~easca acest 
moment". Desigur, in principiu e greu de respins 
aceasta idee, care - cum exact formuleaza de data 
aceasta logicianul - este "de logica mai mult deeit 
de istorie"; cu toate aces tea, credinta lui ca demo
cratiei i-a sunat deja ceasul e mult prea grab ita 
pentru a presupune ca vine dintF-o filosofie inalta ~i 
dezinteresatii a istoriei. Credinta negativa a lui Nae 
Ionescu venea mai degraba din ideologie (sau 
dintr-o lectura de tip ideologic a istoriei pre
zentului sau). In 1926 metafizicianul era deja 
convins de iminentul colaps al ordinii democratice: 
''Noi afirmam ca astazi puterile de viata ale natiunii 
stau in anumite raporturi noi, pentru care conceptul 
de democratie nu mai este relevant. ")1. Acest 
proces de descompunere i se confirma cu fiecare 
an, astfel ca in 1933 putea sa afirme raspicat ~i 

triumfiitor ca "omenirea a intrat intr-o criza din 
care drum de intoarcere la cele vechi nu mai 
exista"l2. In societatile epocii de dupa primul 
razboi mondial, metafizicianul vedea, a~adar, 

"toate elementele care indica disolutia regimului 
democratic")) . 

Care sint aceste semne ale disolutiei? Inainte 
de a Ie inventaria, trebuie precizat ca - potrivit lui 
Nae lonescu - sint nenumarate ~i cople~itoare. Intr
o prima enumerare, ele sint mai degraba de natura 
ideologica, fapt destul de curios pentru un adversar 
al "teoriilor". Astfel, intr-un tablou simptomar 
tologic intocmit in 1926, Nae lonescu stabile~te: 
"monarhismul lui Maurras, dictatura lui Mussolini 
~i minoritatea con~tienta a lui Lenin sint tot atitea 
elemente care dovedesc criza regimului democratic 
~i indreptarea omenirii spre alte forme de 
gospodarire sociala. Modificarea structurii morale 
~i economice a Europei este un fapt general astazi; 
el nu poate fi negat nici de observatorii cei mai 
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superficiali . lar proportiile acestei modificari sint 
de a~a natura, incit depa~esc formula democrata', )<1 
Resentimentul lui Nae 10neSCli la adresa demo
cratiei liberale e atit de putemic ineit nu poate sa nu 
salute, entuziasmat citeodata, orice formula 
politica altemativa. Ba, s-ar parea, multa vreme 
(pina dnd In Germania s-a instaurat cel de-al III
lea Reich, a~a cum am mai aratat) a fost mai fas
cinat de ceea ce se intimpla in Uniunea Sovietica 
decit de ceea ce se petrecea in !tulia fascista. lata 
inca un exemplu, luat practic la intimplare, 
dintr-un articol scris in 1932: "In Rusia se cauta 
astazi, cinstit, patetic de cinstit, ~i cu mijloace 
adesea impresionante, 0 noua formula de viata."" 

Dar Nae lonescu i~i culege probeIe acu
zatoare la adresa democratiei nu numai din 
exterior, ci ~i din ceea ce se intimpla in Romania 
acelui timp. Regimul ei democrat-liberal , cu atitea 
imperfectiuni ~i disfunctii, i Ie fumizeaza din 
abundentii. Cu toate acestea, interpretarea lor este 
ca de obicei ~arjata, inscrisa adica intr-un sens 
demolator stabilit aprioric pe cale ideologica. 
Niciodata Nae lonescu nu inainteaza ipoteza - in 
fond, la fel de indreptatita intelectual ~i politic - ca 
nu democratia este vinovata de neajunsurile, 
indiscutabil numeroase, din perimetrul statului 
roman, ci deficitul de democra!ie , destul de 
insemnat. 

Ce repro~eaza liderul de opinie de la 
Cuwintul a~ezamintului democratic romanesc? 
Toate neajunsurile, desigur. rar acestea ii par 
pricinuite in lant. Cauza originara a raului ar rezida 
in importul unei ordini politice totalmente 
nepotrivite, ba chiar ostile "realitatilor noastre 
organice". In treacat fie spus, Nae lonescu se afla
prill aceasta acuza - intr-o situatie contradictorie, 
pentru ca el opereaza de data aceasta cu ipoteza 
inclusa ca democratia n-ar mai fi 0 ordine 
artificiala intr-o alta societate (de vreme ce a 
produs-o ~i 0 "exporta"). Ca de obicei , insa, pro
pensiunea lui antidemocratica nu se inhiba in fata 
unor asemenea detalii. Responsabili de transplantul 
ideilor ~i institutiilor democratice in spatiul 
romanesc fusesera pa~opti~tii, prilej pentru Nae 
lonescu de a-i vitupera in fel ~i chip, de a-i exclude 
(cum am vazut ca 0 face in privinta lui I. C. 
Bratianu) din patrimoniul politic ~i cultural roman. 
"De dnd ne-am constituit ca stat modern, noi am 

avut 0 politica national a mai mult de «bogda
prosti». Actul nostru politic de na~tere a fost 
milogit de fugarii de la 1848 pe la portile tuturor 
oamenilor mari - mai adesea oficiali - ai Europei 
apusene." '" Figura retorica a demnitatii nationale 
pe care 0 adopt a in al1icolul "Marea" - datind din 
1926 - din care am extras acest citat, contrapusa 
"mimctismului slugamic" pa~optist, nu mai are 
insa pic de sustinere daca 0 comparam cu texte de 

dupa 1933. 
Tirul lui Nae lonescu se indreapta apoi catre 

tinte de fond. Dcmocratia ar fi, de exemplu, 
funcian:1ente nefunqionala, contra-productiva, 
perdanta, pauperizanta. Pe scurt, "democratia 

lichideaza")l nu numai cultural, cum am vazut, ci ~i 
economic. De ce? Fundamental, pentru ca ar 'incu
raja nepriceperea, amatorismul, parvenitismul. 
Efectul acesta e pricinuit - considera Nae Ionescu 
_ de aceea~i acuzata egalitate. In cuvintele sale, 
"democratia a inlaturat pe speciali~ti; ~i i-a inlocuit 
cu oameni politici; ea a instituit - nu e numai yorba 
- cultul incompetentei." Aceasta ilegitima 'inlo
cuire ar avea 'in primul rind consecinle politice ne
faste. Caci, arata autorul mai departe, democratia 
"este regimul care creaza instabilitatea conducerii, 
prin a~ezarea in capul treburilor a unei clase de 
incompetenti . "J~ 

Dar democratia este contestata ~i pentru ca 
este mult prea costisitoare ~i risipitoare, antrenind 
regulat povara unui deficit bugetar: "STATUL 
nostru este prea scump pentru TARA noastra . Prea 
scump ~i nepotrivit."39. La inceputul anilor '30, 

directorul CuvclntlLiui, constat'ind ca statui existent 
nu mai corespunde societatii, accepta solutia 

revolutiei . Intre motivele invocate pentru a 
legitima revolutia figurau ~i politicile statului 
democratic roman orientate 'inspre dezvoltarea de 
tip urban ~i industrial, ele fiieindu-se dealtfel 
vinovate de deficitul bugetar cronic ~i fiira leac in 
perimetrul democratiei. "Realitatile organice 
romane~ti", esentialmente rurale, erau astfel 
tradate ~i stricate. Aceasta pentru ca "statui 
romanesc modem a fost creat de ora~eni sau de 
inchinatori ai spiritului citadin. Si asta a fost 
pacatul originar al acestui stat."40 Orientarea 
Romaniei pe calea dezvoltarii de tip occidental i se 
parea lui Nae Ionescu un act politic sinuciga~ . 

Filosoful roman care dispunea de un "splendid 

automobil Maybach" ~i de un cuter de ultima moda 
- dupa cum 'i~i aminte~te un admirator de-al sau41 
pleda pentru "paradisul" politic ruralist. Dar cu 
aceasta stranie utopie intram deja in etajul 
"superior" al ideologiei naeionesciene (de care rna 
voi ocupa data viitoare): proiectul politic. 
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I.D. ADUMITAACESEI, 
E. NICULESCU (coord.) 
Economie politicii. Teorie $i poli
rica econolllidi pentrll Romania. 

(partea Intiii) 
polirom, Ia~i, 1998 

Autorii au elaborat 1ucrarea de fata 
pe baza unci ample activitii\i de 
cercetare desIa~uratii dupa decem
brie 1998, indeosebi cu privire la 
tranzitia Romaniei spre economia 
modern a de piata. Autorii ~i-au 
propus sa rcalizeze un curs de 
economie politicii dcstinat In mod 
expres pentru economia roma
neasca actuaIa. Lucrarea este 
destinata pregatirii economice a 
unor categorii principale de 
speciali~ti care trebuie sa cunoascii 
problemele tranzi~iei ~i modul in 
care se poate realiza 0 politicii 
economica adecvata, atat pe plan' 
intern, cat ~i pe plan extern. 

PETRE ANDREI 
Sociologia revoh/fiei. 

Stlldii de sociologie politica. 

Polirom, Ia~i, 1998 

Prezentul vo1um reune~te 0 parte 
dintre cele mai importante studii 
realizate de sociologu1 Petre 
Andrei, in domeniul sociologiei 
revo1utiei ~i cu1turii. Pentru prima 
parte a caI1ii, s-a utilizat ca text de 
baza editia aparuta In 1992, la care 
s-au adaugat 0 serie de artico1e 
complementare temei scrise dupa 
Sociologia revo/II/iei. In partea a 
doua, "Sociologia culturii", sunt 
cuprinse douii studii publicate 
initial de autor in volumul Prob/e
me de sociologie, public at In 1927. 

~TEFAN AFLOROAEI 
Cum este posibila filosofia In 
estul Europei 
Polirom, Ia~i, 1997 

Tanarul filosof ie~ean, autor al unor 
lucrari extrem de apreciate de 
critica de specialitate, dintre care 

amintim lpostaze ale mliunii 
negative. Scenarii istorico-sim
bolice, carte distinsii cu premiul 
"Vasile Conta" al Academiei 
Romane, propune 0 abordare a 
specificitiitii filosofii din spa(iul 
est-european, 0 metateorie a filo
sofiei din punctul de vedere al 
situarii in spa(iu. Autorul pome~te 
de la ideea existentei unui spatiu 
mental ce poate fi analizat simpto
matologic, scotand 1a suprafata 
ceea ce era destinat a riimane 
invaluit de discursul fIlosofic 
manifest. Cartea se constituie ca 0 

genealogie a ideilor ce au Iuat 
na~tere In spatiul pe care con
ventional!1 numim Europa de Est. 

JOACHIM WACH 
Sociologia religiei, 
Traducere de Florin Iorga, studiu 
introductiv de Nicu Gavriluta, 
Ia~i, Polirom, Colectia "Colle
gium," Seria "Sociologie. Stiinte 
politice," 254 pagini, pre! 
neprecizat 

Precursor al lui Mircea Eliade la 
Catedra de Istorie a Religiilor din 
Chicago, Joachim Wach se ocupa 
de relatiile dintre religie ~i so
cietate, de implicatiile sociale ale 
fenomenu1ui religios la nivel 
economic, juridic, cultural ~i 
institutional. 

SORIN ALEXANDRESCU 
Paradoxul roman, Bucure9ti, 
Editura Univers , Colectia "Rest i
tuiri - esei~ti romani din exil," 
334 pagini, pret neprecizat 

Istoric ~i teoretician al literaturii 
prin fonnatie, Sorin Alexandrescu a 
emigrat in 1969 in Olanda. Acolo, 
a continuat sa tina legatura cu lara, 
cultura ~i problemele ei in forme 
specifice (cursuri de Iiteratura ~i 
istorie romaneasca , reviste de 
specialitate, proteste Impotriva 
regimului comunist, emisiuni de 
radio ~i televiziune). Dupii 1989, a 
revenit In cultura romlnii de la 

distanta, iar acum publicii 0 carte 
polemica ~i criticii cu privire la 
istoria Romaniei 111 acest secol. Ja(;-1 

structura cartii: "0 (imposibila) 
pre-fata," " Paradoxul roman, " 
"Construqia Romaniei Mari, " 
"Romania interbelica democratii, pl' 
scurt," "Un crou ratat: Carol al 11 
lea," "Dubla structura a lui Ion 
Antonescu," "«Fenomenul legio
nar»: cuvlntul ~i fapta," "Partidul 
National Taranesc Crqtin ~i 
Democrat." Este semnificativii 
dedicatia car\ii: "Murmwru{ui 
indistinct, venit din interbelic. in 
care fmi pare a all::.i flrave, deja 
pierdute, $i vocile parin{ilol" mei, n 
dedic aceasta carte. " 

THOMAS LAQUER 
Corpul $i sexul. De la greci la 
Freud 
Traducere de Narcis Zamescu, 
Bucure§ti, Humanitas , Coleqia 
"Istoria ideilor," 295 pagini, pre! 
neprecizat 

Titlul In original al ciiqii este 
Making Sex. Body and Gender from 
the Greeks to Freud. In afara de 0 

stranie pudibonderie care explicii de 
ce nu s-a tradus In romane~te titlul , 
este greu de In\eles de ce lin tennen 
atit de complex precum gel1der 
(=gen) poate fi tradus prin "sex". 
Oricum, cartea este fascinantii, mai 
ales prin eruditia cu care Laquer 
reconstituie modulln care politicul 
a influenlat reprezentiirile despre 
sex ~l gen. 

FLORIN MIRGHE~IU 
Elitele politice $i modernitatea 
romdneasca, Cluj, Editura 
NAPOCA STAR, 170 pagini, pre! 
neprecizat 

Cartea Ii aparline lui Florin 
Mirghe~iu, absolven! al Facu1talii 
de Stiinle Politice ~ i Administra\ie 
Publica, Universitatea "Babe~
Bolyai" din Cluj, promotia 1996 
(care este ~i prima promotie de 

iluminism, pozitivism, iacobinism, gandire anglo
saxona, gandire iudaica ~i gandirea din care 
precede inventia ~i ma~inaria Ligii Natiunilor." 
(Nae Ionescu, "Fratele meu democrat", ClIvcintlll, 
15 ianuarie 1927) 

25. Nae Ionescu, "Confuzii ... ideologice", Clivantul, 
17 august 1929. 

26. E simptomatic ca Nae Ionescu nu face In general 
referinte bibliografice pozitive nici In cursurile de 
logica colectivelor ~i nici In textele publicistice. 
Doar c\teva nume (G. Sorel, Ch, Maurras, Alain) 
slnt invocate aprobativ in opera sa politica, dar ~i 
acestea cu destula parcimonie 9i - mai ales 
aproximativ sub raportul ideii politice aflate in joc. 
Un Ed. Burke sau un Bossuet, pe care in mod 
normal ar fi trebuit sa se Intemeieze discursul sau, 
lips esc. 

27 . Roza vintllrilor., pp. 359-360. 
28. Ibid., p. 370. 
29. Ibid., p . 37l. 
30. Introducere in istoria logicii. , p. 161. 
31. 	 Skythes [pseudonim folosit de Nae Ionescu], 

"Democra!ia evolueaza", Cuvantul, IS august 
1926. 

32. Roza vanturilor, p. 335. 
33. Skythes, "Democratia evolueaza". 
34. 	Nae Ionescu, "Despre «feudalismul francez» ~i 

alte aJiicole de import ale noastre", Cuvantul, 19 
august 1926. 

35. Roza vanturilor, p. 117. 
36. Ibid., p. 365. 	 " 
37. Ibid., p. 372. 

38. Skythes, "Taranism ~i democratie", Cuvantul, 26 
august 1926. 

39. Nae Ionescu, "Premise. Stat 9i tara", Cuvantul, 10 
octombrie /931. 

40. Idem 

41. Mircea Vuicanescu, Nae Ionescu. A$a cum I-am 

cunoscut (Bucure~ti, Humanitas, 1992), pp. 71, 
113. 

GEORGE VOICU doctor In 
filosofie, conferentiar universitar In 
cadrul Facultatii de $tiinte Politice 
;;i Administrative a Universitatii 
Bucure;;ti. Este autorul volumului, 
recent aparut, Pluripartitismul. 0 
teorie a democratiei. 

Din sumarul tematic 

al numerelor viitoare 

• Trinomul stat-societate civiHi

biserici 


• Politica de securitate 
a Romaniei, Intr-un nou context 


geopolitic 

• Capital autohton 

~i capital strain 
• Riscul de tara 

~i investitiile straine 
• Relatia guvemanti - sindicate 

patronat 

• Institutiile capitalismului 


romanesc 

• Extremismul politic 


Revista Sfera Poiticii 

inten!ioneaza sa abordeze arii tematice mai 
putin familiare cititorilor ~i speciali9tilor 
romani. Inhucit multi dintre colaboratorii 
n09tri se ana la studii In striiinatate, i9i 
definitiveaza doctorate sau ocupa functii 
inalte in executiv ~i legislativ, 
iar majoritatea temelor au fost studiate de 
unii ~i aceia~i oameni, ceea ce a dus la 0 
supraincarcarc de sarcina inteJectuala, 
apelam la noi colaboratori, mai ales pentru 
unele dintre temele anuntate. 
A~teptam in special studenti 
~i absolventi la ~tiinte politice, jumaJism, 
rela!ii intemationaJe, sociologie, filosofie, 
drept, istorie, dar ~i alti speciali9ti ce pot 
participa la analiza Ullora dintre temele 

anun!ate (~i a altora noi) . 

Redactia, 
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Semnale 

~tiinta politica la zi, cu studiu conduse de cei oprimati $i nici teritoriul continentului (scrieri lite
i'ntegral de political science din "facute" de revolutionari; ultimii rare sau memorialistice, cronici ori 
Romania. Autorul este ~i primul culeg puterea "Iiisa,ta in strada". simple acte din arhivele prima
absolvent de political science care Sau: at it capitalismul, cit $i riilor). Accentul cade pe mora
publica 0 carte. Apari\ia trebuie comunismul slnt sisteme bazate pe vurile acestei etnii ~i raporturile cu 
salutata cu alit mai mult cu elt Inca expropricre; nici unul nu este popula!ia local a, ca ~i pe corolarul 
exista destule cadre didactice un i remediul celuilalt. lor - atitudinea xenofoba a celui din 
versitare din acest domeniu ~i din urma. Un Intreg capitol al cartii se 
altele invecinate care nu au caJ1i ocupa de limba rornani ~i trans
publicate. Cartca este incitata prin ROBERT CONQUEST fomlilrile ei sub influenla diverselor 
cuprins, cuprinzind urmatoarele Marea teroare. 0 reevaluare limbi na!ionale. 
capitole: "Cine a realizat Romania Editura Humanitas . 
Mare?", "Romania Mare: clitcle 
politice de la Spilit civic la poli

Traducere din engleza 
Marilena Dumitrescu 

de 
MICHEL DIDIER 

ticianism," "Elitele comuniste: de Economia: regulile jocului 
la rolul mesianic la opulen\a filis Editura Humanitas. Traducere din 
tina", "Elitele politice dupa 1989," 
incluzind de asemenea un Antract 
("Ce ne inva!a istoria?"), un 
intermezzo ("De la Brucan la 
Tismaneanu"), note, reper biblio
grafic, anexe, bibliografie. 

Publicatii din 1990 Ineoace Intr-o 
editie revazuta $i adusa la zi (de 
unde subtitlul 0 reevaluare), dar 
cunoscuta inca din 1971, cartea 
istoricului britanic Robert Conquest 
continua sa fie considerata - atlt In 

franceza de Emil Ciilin-Dunga, 
Rodica Danescu, Catalin Huidu
mac $i Gheorghe Oprescu 

Prima editie romiineasca a acestui 
vest, cit $i in Est - drept unica manual foarte popular In Franta, 

HANNAH ARENDT 
Crizele republicii 
Traducere din engleza de Ion Dur 
~i D. -1. Cenu~er, Editura Huma
nitas . 

rclatare completa privind epurarile 
staliniste din anii '30. Aceasta 
veritabila biblie a istoriei stali
nismului sovietic se bazeaza pe 
marturii de prima mlna, provenite 
de la transfugi ~i disiden\i care au 

adresat explicit de autor studentului 
care se pregate~te pentru examen, a 
avut mare succes, titlul intriind In 
bibliografia recomandata de 
profesorii din faculta!ile un de se 
preda economia. 

cunosc.ut nemijloci t dictatllra. Ele Secretul accstui sllcces se datoreazu 
au fost confirmate ulterior de atft con!inutului , cit ~i stilului de 

Sub acest titlu au fost reunite patru scrierile sovletlcc aparute in prezentare: limitindu-se la meca
studii de filosofie 
ritoare la crizele 

politica refe
travers ate de 

samizdat dupa 1970 ~i de cele din 
anii glasnost-ului. 

nism..:le ~i problemele constante ale 
economiei, autorul Ie trateaza 

America in anii '60 - 70, crize care 
i-au pus la grea incercare sistemul 

simplu ~i accesibi), ilustri"ndu-Ie eu 
nUl11erele exemple, Fara a-I plictisi 

de guvernamint. Piesa de rezistenta Sir ANGUS FRASER pc cititor cu abstraqiile teoriei 
a volumulu i este celebrul eseu Tiganii. Originile, migrafia ,y i economice, cartea raspunde unor 
Despre violenla. Minciuna In 
politica analizeaza cu luciditate 
rolul de creator de imaginc al 
Documentelor Pentagonului. Nesu

prezenfa lor In Europa 
Editura Humanitas, traducere din 
engleza de Dan ~erban Sava. 

intrebari fire~ti: de ce 0 Intre
prindere renun!a la 0 anumita 
produc\ie , de ce decide sa se 
implanteze 'in strainatatc ori sa fie 

punerea civila examineaza diverse ab sorbita de 0 firma multina
Ie mi~diri contestatare, de la cele De~i Romania se confruntii cu 0 lionala? Ce factori due. la cre~terea 
care se impotrivesc discriminarii 
rasiale pina la fonnele de opozitie 
fata de razboiul din Vietnam. 
Ginduri despre politicii ~i revolulie 
conIine, sub fonna unui interviu 
luat autoarei In 1970 de scriitorul 
gennan Adalbert Reif, un comen
tariu la tezele expuse In Despre 
violenta. 
lata un e~antion caracteristic pcntru 
filozofia politicii practicata de 
Hannan Arendt: revo lutiile nu sint 

"problema tiganeasca", ea nu face 
obiectul unei investigatii siste
matice, raminind mai degraba 
apanajul presei. Cartea lui Sir 
Angus Fraser, cercetator cu renume 
al comunitiitilor ligane~ti, umple 
a$adar un mare gol de infonna\ie. 
AutOllll face istori cu l prezenlei 
liganilor in Europa din Evul Mediu 
plna in zilele noastre, pornind de la 
documente ce Ie atesta migratia pe 

. cursu lui aqiunilor, la scaderea ratei 
dobinzilor sal! la caderea dolarului? 
Cum poate fi sufocata economia de 
prea multe legi ~i impOlite ~i cum, 
pe de alta parte, se poate ea dez
organiza daca intcrven~ia statu lui e 
insuficienta? • 

Prin generalitatca ~i actua 
litatea lor, aceste problemc intere
seaza, cu siguranlii, un public mai 
larg dccit eel universitar. 
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