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Editorial 

Friea de istorie 

STELIAN TANASE 

M 
ulp s-au a~teptat di, odata prabu~it regimul co­
munist, istoricii, ci~tigindu-~i Iibertatea de cer­
cetare ~i expresie, se vor debarasa de vechile cli­

~ee pentru a produce 0 revolufie m istoriografia roma­
neasca. Parea ca desfiinfarea cenzurii va produce aproape 
spontan, de la sine, 0 schimbare a climatului intelectual 
care, inerent, va duce la scoaterea de sub pre~ a at1tor a­
devaruri dosite, interzlse, ca tabuurile vor disparea. Lu­
crurile nu se petrec deloc astfe!. Inerpilc se dovedesc mai 
putemice decit credeam, conservatorismul este inca do­
minant. Discursul istoric continua sa se afle adesea la ni­
velul unei vulgate, fie de tip eroico-na~ional, fte facto lo­
gic-obiectivist. Lucriirile apiirute dupa decembrie 1989 nu 
au produs iInprospatarea perspectivelor istorice (cu cxcep­
pile de r igoare, prea pUfine insa pentru a schimba 0 stare 
de fapt). Deosebin1 aici doua niveluri: (1) al cerceLfuii 
propriu-zise, audiata in seminarii ~i conferin~e ~i care cir­
cula in publicapi cu tiraj restrins, de origine academica; 
(2) cel editorial, care asigura 0 circularie mai larga ~i are 
un impact (atunci cind are) asupra unui public din afara 
comunitapi ~tiinpfice. Dar mai exista un nivel, cel de din­
colo, al oglinzii in care se reflect{i acestea. Istoricii lucrea­
Z3 intr-un mediu social plin de fracturi, In care disconti­
nuitaplor eulturale produse dupa 1989 Ie corespunde, din 

pacate, tm grad de continuitate cu trecutul mai mare deeit 
in alte ~i din fostul bloc sovietic. 

Intr-unul din studiile care unneaza, Alexandru Zub, 
eminentul cercetiitor ie~ean, observa "frica de istorie" ­
atit fara de un dis curs istoric neconvenponal (care depa­
~e~te vulgaca de care scriarn mai SlJ~), cit ~i de istoria pro­
priu-zisa, eveninlenpalii, aflata in derulare in Jurul nostru . 
Recuperarea istoriei - ie~irea din monificarea comunista, 
din nemi~care - se produce dificil, cu mari tensiuni. Soci­
eta tea asimileazii p~ial 0 realitate care nu mai este uni­
dimensionala, cum ne obi~nuise <1iscursul oficial pina la 
revolurie. 0 istorie 10taliza.'1ta, care sa of ere "Adevaru l" 
m integralitatea lui , nu mai este posibila. Cum nu a fost 
niciodata, de altfe!. Ambipile de a construi un sistem inte­
gral au fost un e~ec. Conciuzia unei iluzii mopice. Relati­
vismuI, infelegerea limitelor, conturarea unei imagini a­
nume, ar trebui sa ocupe spapul controverselor dintre is­
toricii clin comunitatea ~tiinrifica, dar ~i din afara lui , aco­
10 unde cliscursul istoric patrunde, bineinteles. 

A~teptiirile publicului, sa nu cadem in altii iluzie, nu 
sint ceea ce credeam ca 0 sa fie. Frenezia, foarnea de a­
devar au durat citeva luni, plna cind 0 oboseala post-revo-
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luponara s-a a~temut peste tot ~i toate , $i, odam eu ea, s-a 
instalat indiferen~a, descoperirca eonflictelor in care am 
intrat cu noi in~ine ~i cu ceilalri m tentativa de a regasi Ji­
bertatea. Sub cenzura, interesul pentru cultura eca singur 
refugiu) era mai larg. Romanele, cill1-ile de istorie, dezva­
luirile aveau cititori care acoperean tiraje de sute de mii. 
Azi, se pare ca multa lume vrea sa uite. Minciunile clina­
inte nu au fast corectate, ci uitate, ignorate cu buna ~tiinra. 
Nu ne mai facem ca Ie credem. Putem sa spunem: smt 
minciuni sau, mai frecvent, sa Ie m[Qarcem spatele, preo­
cupap de grija zilei, de alte interese. Refugiul cultural a 
disparut, penrru a face loc altora, mai ispititoare. Odata se 
intra In inchisoarc pentru 0 poezie sau un eseu istoric. As­
tazi, nimeni nu mai este pedepsit pentru parerile lu i des­
pre Bratianu, Antonescu eLc. Ancilla ideologiae nu mai 
funqioneazii. Funqia de legitimare a pUlerii, pe care 0 

juea cliseursul istoric sub comuni~ti, s-a diminuat muir. ~i, 

odata cu scaderea ponderii pOlitice, ~i "is[oria" s-a peri­
ferizat. Ar trebui sa rememoram ce versiuni ale adevaru­
lui absolut ne-a oferit puterea politica ~i instrumentele lor 
culcse de is[Qrici, de la Roller la Mu~at ~ i Ardelemm. lsto­
ria era miezul propagandei ~i "sistemului de valori" eu 
care aeeasta voia sa acopere spapul public. Versiunile se 
oficializau, un adevar "revelat" aparca cum regimul co­
munist facea 0 cOLirura. Era 0 succesiune de astfel de a­
devaruri confecponate, unul siDgur putea sa existe. Ponci­
fele s-au schimbat in ultimii cincizeci de ani, presiunca insa 
a ramas constanta, chiar daca mijloacele s-au cliversificat. 

lotre ideologia nalionalista ~i facLologia faraorizont 
~i perspectiva nu erau prea multe cai de ales. Pulini s-au 
salvat Pu!ineie lucruri care puteau strabaLe clincolo de ca­
bincteie priifuite ale istoricilor, 0 faceau prin intemlediul 
publicisticii obscure sau a romanelor ~i eseului aluziv. 
Uneori , istoricii au fost aliniap pentru a "da 0 riposLii du~­
manilor no~u'i de dincolo de hotaren

. Era 0 edipe revazu­
ta ~i adaugitii a luptei de ciasa. A~a s-a prabu~it prestigiul 
~colii isLorice romane~ti, ciactit de L.rei generapi de istorici. 

NlI se poate imagina existenfa unei comunitafi ~tiin­
pfice in afara unei sociel3}i concrete f3ra sa poarte configu­
rapa acestei societap, Labuurile, imaginapa, complexele, 
clivajele, namra institupilor ei. Or, pina acum, discurslIl 
istoric in Romania apare ca unul dintre cele mai inene ~i 
conservatoare, mai sarace in inovapi. Tabuuri le - nu nu­
mai cele do bindite in ultimii cincizeci de ani - inca sint 
dominante-. ldeea ca istoria trebuie sa slujeasca 0 cauza, 
un partid, un etos, ceva, pare de neclintit. l zolarea istorici-
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lor se datoreazii ~ i liuprejuriiri Jor de dupa 1989. Dar ~i is ­
torieii a1' trebui sa piiriiseasca ideea romantica a slujirii u­
nui ideal marer (fie cil: este patria, 0 clasa, provincia sau 
saml in care te-ai nascut, genera~ia . . . ). Recucerirea unui 
spapu marginal, dar esential (care sa inlocuiasdi unll l 
central, dar inconsistent, impropriu) este imperios nece­
sara. Cum ~i redobindirea unui spirit critic in ce prive~te 

"privirea mapoi", asupra noastr3 in~ine . Frica de istorie 
nu aparfine doar socierapi, grabitil , foarte grabitli sa uile, 
dar ~i cercetiitori lor istoriei. Un simptom este decembrie 
1947. Publicistica, Jurnaleie, memoriiJe, ocupa spariu1 cer­
cetarii propriu-zise, penLru ca aeeste cercetari Slnt extreru 
de purine. Citeva studii timide ~j nimic mai mul t. Arhivele 
sint mea cvasi -inchise. ~ i acesta este un sinlplom al fricii 
de istorie; unii inca vad istoria ca pe 0 curie a Pandorei. 

Cind ace~tia smt ~i arhivari, atunci arhivele devin ni ~te 

buncare. Cind cercetan cu privire la anii dintre 1948 ~i 
1989 apar, ele sint tacule ino'-un spirit vctust, incepYnd eu 
sursele, continuind cu interpretarea ~i viziunea. Ele rata­
cesc inI:re timiditatea de a aborda lucruriJe din colo de ide­
ologie, pacaluiesc prin ingustimea perspectivei (Iipsesc 
sistematic referirile la fenomenele conexe din alte soc ie­
tap comuni:z.ate), nu sint acroo\>ale la concept (ele ramin 
tentative de a da ni~e cronologii ceva mai ambi~ioase). 

Aceste studii trebuie incurajare cle t.eama ca nu cumva sa 
dispara. Din pacate, In comunitatea istoricilor, parcel area 
este la fel de riguroasii ca ~i geJoziile. Daca cineva cerce­
teaza aceea~i perioada ca ~i ti ne sau 0 problema apropiata, 
atunci resenrimentul este prezent. Ar trebui sa se observe 
ca, de fapt, aceste lucriiri se sus~n unele pe altele, creeaza 
o zona de intcres inte1ectual. Unii prefera sa considere 
exisrenfa altar cercetiitori care se ocupa de perioada 
1948-89 ca un fel de ingerinra intr-un domeniu privat, Yn 
care numai eutare are dreprui sa cerceteze. "E tema lui cu­
tare" sau "Subiectul lui curare". Fiecare incearcii sa-~i taie 
fehi din aceasla perioacta, considermdu-se singurul in drept 
sa serie, sa cerceteze despre tema sau perioada respec tiva. 
Iluzia exclusiv itii~ ii este putemica ~i este dublatii de eea a 
intlietap.i. 

Adevarul este ca rezultaLele Slnt atlt de siirace inelt 
numai 0 colaborare, atragerea cit mai mullor cercetiitori Tn 
acest spa~iu poate duce la 0 adevaratA schimbare. 0 mcn­
tali tate retardatii. Ea are doua cauze: 

(a) persisten~a vechii memal.ita~ parceJare; odinioa­
ra, lemele de cercetare erau stabiliLe "de ,"us", confoml u­
nui plan, iar biilalia era sa te pui bine eu srapinirea ea sa-p 
dea 0 tema bun a etc. Obsesia exclusiv ita~ii (adesea cu pre­
tenpa de monopol asupra unui domeniu de cercetare) tre­
buie sa fad! loc uneia a deschiderii, ;;ingura viabila intr-un 
spapu public. Valoarea se creeaza nu prin faptul ea numai 
tu scrii despre ceva (mil. ~i indoiesc ca se poate ajunge la 
performan~a tara un climat solicitant, tara existenra al tor 

cercetiiri care sa dea aIle citiri acelora~i chestiuni, docu­
mente etc.). S-a vazut in ultimele decenii la ce au dus ast­
fel de atribuiri. Asta mortifica; 

(b) faptul ca existii 0 comunitate de cercetiitori mica 
numerice~Le face ca ea sa traiasca via~a unei secte; gelozi­
ill! sint putemice, exista 0 dura competip.e pentru intjieta­
te, pe masura neinsemnatapi descoperirilor Iacute. Con­
stap fara sa vrei secretomania, etan~eitatea unor institupi 
~i cercetatOli. Nu mai este nevoie sa continuu, lucruri le se 
cunos(; foarte bine. Un simptom de noli tangere este persis­
tent. 0 palte din solupi Ie gasesc in largirea comunitapi 
istoricilor, incurajarea noiler venip (mai ales a tinerilor 
cercerarori), susrinerea un or publicapi ~i inipative (confe­
rin~e, seminarii), dezbarea aparipilor ewtoriale. Ne lipse~­
te climatul propice, dar spapul acesta se creeaz3 daca sint 
depa~ite condi~ii Ie care au dus la actuala situa~ie de izolare. 

Istericii smt totu~i prizonierii unei frici mai generale 
pentru istorie, cea a sccieta~ii. Trecerea de la 0 lume non­
evenimenpaIa, "sigura", previzibila, la una in care spon­
taneitatea constituie regula, este traumatizaIlta. Oarnenii 
afla ca vieple lor nu au fost nimic. Ca in numele unui ide­
al egalitarist, "umanist", al unei ipotetice "eliberari" abso­
lute, s-au aflaL decenii intr-o fun datura istorica, 0 parante­
za. Ca au fost supu~i unei experienre avortate. Ca ei au 
fost cobaii unei stafii care a bintuit prin Europa. Altfel 
spus, eli e1anurile lor de tinere~e, educapa pe care au dat-o 
copiilor etc., via~a lor (atlta cM a fost) nu era decit expre­
sia unei maladii rolective, careia i-au cazm victime. Cum 
o ciuma secera mii de viep, obliga la carantina, la masuri 
excepponale ~i la stare de asediu. Nu intiInpHitor gasim 
un rcfuz intins al oarnenilor de a accepta u~or scrierea ~i 
revizuirea istoriei recente. Ei vor sa pastreze sentimentul 
ca nu au trait degeaba ~i ca nu au fost victin1ele unei farse 
tragice. Apoi, a~a cum este lesne de imaginar, mclpol-ul 
in care s-a scurs viara tuturor produce alergie la tendin~a 

unora de a scotoci prin arhive, prin biografii ~i documen­
te, prin coleqiile de I.iare ... Unii cred ca pentru a se insa­
nato~i, societatca are nevoie de a uita. Istoricul devine ast­
fel inutil, un incurca-Iume. Suspectat ~i aservit de putere 
pina mai ieri, ei devine luxul unei epoci sarace ~i trauma­
tizate. 0 

ST ELIAN T A.N AS E ( 19 52) - W riter and 
political analyst. He graduated from the F acul­
ty of Philosophy, University of B u charest. 
V ice-President of the Romanian Politic al 
Science Association. He authored several 
books (novels, political essays). Fellow S cho­
lar at Wilson Center in 1994. 

Curren tly. he is Editor of Sfera Politicii. 
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Istoriografia romaneasca 


Discursul istoric 

sub impactul schimbarilor 


ALEXANDRU ZUB 
This article analyzes the condition of the historical discourse in Eastern Europe after 1989. The historical dis­

course is co-substantial to the history, says the author. That means that a crisis of the society necessarily leads to a 
crisis of the historiography. The above mentioned crisis of the historical discourse is primarily generated by the lack 
of a systematic study of the subjects and themes that where "tabooed" during in the communist regime. Instead of 
such of systematic approach the historical discourse breaks down in various pieces which are as many ways of writ­
ing the history. Nevertheless an important step forward in the post-communist historiography appeared: the dissolu­

tion of the total control of the political power over the historical discourse. 

R
eluind interogatia din genericul unei recente ma­
nifestari, "Romanian HistOliography: quo vadis?I, 

sintem tentafi a sesiza mai intii nota de drama­
tism pe care comentatorii fenomenului au introdus-o in 

analiza, nu 0 data, dupa schimblirile din decembrie 1989. 
Ce face!i, domnilor istorici?2, Istoria, incotrO?3, 

Unde ne sint istoricii? - au devenit intrebari curente, 

vehiculate de mass media ~i alimentind un sentiment de 

insatisfaqie cu privire la raspunsurile pe care istorio­

grafia a reu~it sa Ie dea celor preocupafi de istoria con­
temporana. Sernnale de alarma s-au tras ~i mai inainte, 

indeosebi de critici situati dincolo de fruntarii , adesea cu 

o insisten~a ce tindea sa particularizeze discursul istoric 

in sfera demersurilor antropologice. 

Yn realitate, 0 ~tiro, istoriografia nu poate fi decit 

consubstantialii istoriei, ceea ce inseamnii cii orice crizii 

a societii~ii se riisfringe asupra ei. Amploarea crizei pe 

care Europa Est-Centrala 0 cunoa~te de c1tva timp abia 

daca mai trebuie relevatii. Facind ~i de astii data figurii 

aparte, Romania intirzie parca sa dea riispunsuri clare, 

inlesnind astfel 0 percepfie defectuoasa a realitiifilor ei. 
Convulsiile interne, susceptibile a frina reforma ~ i ima­

ginile negative produse in afara, invedereaza un proces 

anevoie defmibil, care implica deopotriva istoria ~i isto­
riografia. 

o intreagii patologie afecteaza concomitent ambele 

registre ale realului . Deruta produsa in sfera istoriei se 

recunoa~te lesne in aceea a dis cursu lui des pre trecut. S-a 

identificat apoi (nu numai in societatea romaneasca post­

comunista) 0 fricii de istorie . Cum sa nu existe un atare 

simfamint ~i in discursul respectiv? Nimic mai caracte­

ristic, sub acest unghi, decit parcurgerea presei ~i analiza 
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conduitelor sociale din ultimii ani . Un publicist a avut 
ideea, paragonind 0 cunoscuta expresie, sa a~eze un dia­

log pe aceasta tema sub formula "~ocul prezentului, pre­
siunea vtitorului".· In fond, un dublu ~oc, daca nu triplu, 

deoarece trecutul nu este mai pu~in ~ocant pentru 0 so­

cietate a ciirei memorie a fost atit de traumatizatii in ul­

timele decenii. A evoca, in asemenea condifii, chiar 
"frica de istorie", dincolo de cazuistica cu substrat poli­

tic, nu este deloc abuziv.' Frica, retinerea, suspiciunea, 

dupa 0 lungii perioada in care discursul istoric a suferit 

distorsiuni dramatice, sint manifestiiri frre~ti. 

Acest discurs nu poate fi fusa defmit cum trebuie, 

sine ira et studio, decit prin raportare la ansamblul social, 

un ansamblu ale ciirui disfunqii ar merita sa fie studiate 

sistematico Se poate infelege rabdarea multora c1nd este 

yorba de istoria mai apropiatii, mdeosebi de aceea a dic­

taturii comuniste. Dar, trebuie spus ca avem de-a face 

cu un fenomen mai amplu, de vreme ce se evoca, pfua ~i 

fu Occident, "lentoarea istoricilor" cu privire la istoria 

fascismului, istoriografia fiind somata sa raspunda la 

chestiunile nerezolvate ale memoriei sociale.6 Fire~te, nu 

doar ea. 
Istoriografia fusa este destul de bine plasata pentru 

a-~i asigura un loc proerninent in explicarea fenomenu­

lui. Caci, pe de 0 parte, ea ofera ~i altor discipline fapte 
analizabile, material de studiu, iar pe de alta, constituie 

un domeniu de necesara, inerentii sintezii. De aceea, a-i 

urman cautlirile, efortul de adecvare la exigenfele apu­

sene fusearnna a incerca sa 0 situezi fatii de problemele 

sociale fu ansamblu, sa-i defme~ti rostul, metodele, stra­

tegia, tot ce-i poate flU locul futr-o epoca de tranzitie ca 

aceasta. 
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Faptul cel mai de seama care trebuie sesizat, dupa 0 

lunga perioada de izolare ~i "fughe!", este, desigur, in­
toarcerea la istorie, cu voinfa clara de a-i reface coerenta 

~i a-i asigura 0 cit mai buna integrare. 
Aceasta futoarcere comporta, din perspectiva noas­

tra, un dublu plan: al istoriei propriu-zise, ca procesuali­

tate, ca devenire, ~i al istoriografiei. Primul obliga la 
constatarea ca evenirnentele din 1989 fucoace au silit 
Romania sa iasa din formula autarhicii fu care se blocase 
~i sa accepte, cu oricile ezitiiri, distorsiuni, convulsii, ori­

entarea spre normalitate, adicii spre un sistem complex 

de relatii cu lumea, care presupune uniformizarea stilu­

lui de via~ . 

Celiilalt plan, al discursului istoric, impune - repe­

tam - constatarea ca nu poate fi decit consubstanfial ~i ca 
el reflecta, fu buna masura, slabiciunile ~i virtufile mani­

feste fu primul. Ambele fusa reclama un examen atent, cu 

raportare sirnultana la vechiul regim ~i la direcfia schim­

biirilor propuse ill toatii zona de influenfa sovietica. 
Examene de acest fel s-au mai mcut, se ~tie, cu deo­

sebire fu planul realitiitii social-politice.7 Nu intereseaza 

aici concluziile, dar trebuie spus totu~i ca ele sfut mar­
cate adfuc de momentul erniterii: entuziaste inifial, scep­

tice sau re~inute mai apoi, oarecum senine fu tirnpul din 
urmii, pe masura ce s-a putut constata cii pretutindeni in 

fostul "Iagiir sovietic" s-au futirnplat, cu note specifice, 

desigur, cam acelea~i lucruri ~i ca "excep~ionalismul" 
roman esc, sub acest unghi, are nevoie de fuserrmate co­
recturi. Fafa de ceea ce s-a petrecut aici, era normal ca 
gesturile oficiale sii se intemeieze pe sirnboluri ale con­

tinuitafii mai mult decil pe cele evocfud ruptura. s 

Contestatii vehement, noua putere a preluat din 

mers discursul nafionalist, spre a-~i asigura 0 anume le­

gitimitate, iar, odata cu acel dis curs, 0 futreaga istorio­

grafie, indelung aservita, pentm care nationalismul fu ­

sese un alibi perfect ~ i inainte, sub dictatura. 
Ynsa, aceasta istoriografie, cea rnai giilagioasa, nu 

reprezinm dedt 0 parte din corpul profesional respectiv. 

Restul se distribuie intr-un spectru destul de larg, fie in 
continuarea unor atitudini mai vechi, fie urmind noile 

impulsuri venite din Occident. Pluralismului politic pro­

damat de noul regirn, in consonantii cu schimbarile din 

restul lurnii rasaritene, ii coresplmde 0 pluralitate de ati­

tudini in spa~iul istoriografiei. Unele fin, frre~te, de ve­

chiul profesionalism, acum diversificat in latura aplica­

tiva, profesionalism ce fusese ~i inainte un mijloc de su­
pravietuire deontologica. Alte atitudini sint urmarea unui 

efort de adecvafie, vizibil ~i in alte sfere de activitate 
dupa 1989. Nu este cazul sa incercam aici 0 tipologie. Ar 

fi prematur ~i abuziv, mai ales ca ele nu au mcut pina 

acum obiectul nici unei tentative sirnilare. In plus, hao­

sui existent in spafiul tipografic ~i defeqiunile produse 
fu sistemul central de informafie determina ca ~i fu viitor 
o asemenea fucercare sa ramina dificila. 

Sa remarcam totu~i, cu titlu provizoriu, ca dacii fu 

Romania exista 0 anume continuitate a puterii, dincolo 

de innoirile de lirnbaj ~i de programe, ea se poate recu­
noa~te ~i fu discursul istoric. Este discursul care s-a irn­
pus - in aparenfa, cel mai mult -, impreuna cu cei care 
au elaborat sirnultan discursul puterii, adjudecindu-~i 

pirghiile care sa Ie asigure ~i pe mai departe un control 
cil mai deplin. Caci un control total nu mai este posibil, 
in momentul de fa~a, iar concesiile pe care puterea este 
silita a Ie face, progresiv, se resirnt ~i fu sfera istorio­

grafiei . Dacii ea nu a putut sau nu a dorit sa instaleze un 
monopol depJin in aceasta sfera de activitate atunci cind 

pe tiirlln politic nu illgiiduia nici 0 concesie, cu atit mai 
pu!in ar fi ill stare acum sa elirnine pluralismHl inerent 

unei cercetliri neconstrinse a trecutului. 
Discursul pluralist deruteaza in istoriografie, ca ~i 

in viata social-politicii. Un confrate din vecinatatea noas­

tra estica, luri Afanasiev, mcea 0 remarcii valabila nu 
doar pentru Rusia: "Ne privirn trecutul ca lntr-o ogJinda 

~i nu reu~irn sa ne recunoa~tem in el. Portretul se face 
~iindliri . Mulfi dintre noi inteleg cii nu se mai poate triii 

a~a . Se futrevede 0 solufie: pentru a restaura memoria 
pierduta, pentru a restitui societa~ti trecutul care ii apar­

fine, trebuie sa sIrr~im cu pretenfia de a exercita un mo­
nopol asupra acestei recuperari".9 

A sIrr~i cu monopolul memoriei este un inderrm va­
labil pentru orice regim totalitar. Yn Romania, el cedase 
oarecum din pretenfii atunci cind a introdus in discursul 

sau 0 dirnensiune nafionala, in cele din urma necontrola­

bilii . S-a putut constata acest lucru cu ocazia unor pole­

mici in jurul continuitiifti etno-culturale ~i mai ales pe 
seam a rni~clirii protocroniste. Regirnul nu a fost in ma­

sura sa irnpuna limite stricte nici disCllfsului pe care it ini­

fiase, nici criticti la care acesta s-a expus . Ceva scapa 
mereu previziunti, 0 program are total a in acest domeniu 

se vade~te iluzorie. 

Pe linga istoricii care s-au menfinut programatic in 
limitele profesiei, spre a se apiira astfel de intruziunile 

politicului, se cuvin amintifi ~i cei care, lufud in serios 
latura na~ionala a discursului puterii, s-au silit a 0 culti­

va in limite rezonabile. Este latura care a permis ca 0 

parte din breasla sa continue, dupa 1989, mra nici un fri­

son serios, ceea ce mcuse ~i mai inainte. Yntr-un fel, ea 

i~i descoperise "onoarea" (pentru a vorbi ca Bekett, per­

sonajul lui Anouilh) ~i infelegea sa 0 piistreze neatinsa, 

de~i imprejuriirile erau acum diferite. Abusus non tolit 
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usum ar putea fi norma de conduitii invocabilii ill aceas­

ta zona, uneori simultan cu simtul civic, dimas in som­

nolenpi sub dictatura Ca ~i 0 buna parte din popularia 

activa, ei smt tenta~i sa se apere de asiduita~ile apusene 

prin recurs la un nationalism resentimentar, ale carui ele­

mente de baza existau deja sub vechiul regim. 

Din acest punct de vedere, istoricii de propensiune 

nationalista, mai diver~i ca pozilie decit am putut sugera 

aici, se intllnesc cu interesul regimului actual de a giisi ill 

istorie un element de legitimare. Ei fumizeaza puterii 

simboluri pe linia unei continuitiiti pe care comunitatea. 

bruscatii de schimbiirile produse in ultimii ani, 0 resi.mte 

ca necesadi. 

"Recursul la istorie, s-a mai spus, funqioneaza ca 

un parin politic.,,'D Urmarea este 0 invazie de textc me­

morialislice, miirtnrii. documente, recuperiiri de tol felu!, 

atit m ce prive~le "perele albe", cit ~i cele "ncgre" ale is­

loriei. Soar spune cii golurile acestea sint mai numeroase 

decit plinurile. Oricum, un bun numar de oameni ai car­

tii, istorici ~i neistorici, s-au liisat prin~i in aceastii ope­

ratie restitutivii, la fd de iInpresionantii ca anvergurii. pe 

cit de haoticii. Se evoca momente ~i figuri intcrzise alta­

data, se dezvaluie documente scandaloase, episoade (cri­

fiante, se cauta febril explicatii. 

t 

Intoarcerea la istorie, ezitanta, convulsivii, implicii 

~i 0 voinlii de revizuire a discursului, fie cii este yorba de 

trecutul apropiat sau de epoci revolute. Designr, revizui­

rea este un gest flfCSC in istoriografie, toull fiind pe acc$t 

tarim revizuibil." Noua este oarecum tendinfa de a dis­

tmge cli~cele, atlt de frecvente, ~abloanele ideologicc, in­

terpretfuile voit distorsionate, tinzilld spre un alt di scurs 

~i spre 0 ilOUa istorie. 0 istorie afectiva ~i individualizata 

momentan, una in care lattlfajusti~iara predomina. Ajun­

ge sa amintim apelul la istorie in disputa asupra monar­

hiei, alimentatii flfe~te de interese politice. Sau pe eca 

privitoare la mare~alul Antonescu, nu mai putin senmifi­

cativa pentru friirnintiirile din dipa de fata. Revizuirea, 

in acest caz, devine revizionism, in sensul consacrat de 

Annales d 'histoire revisionniste, restituJia tinde sa de­
vina in famologie .'2 

Insa. discutiile se poarta mai ales pe searna epocii 

razboiulu ~ ~i a perioadei imediat urmatoare, ~i mult mai 

putin asupra realitii~ilor din u1timele doua decenii. Este 

ca ~i cum societatea soar voi protejatii de lumina cruda a 

trecutului aplopial. Nu este insa ~i 0 fuga sprc un Ireeut 

mai sigur, mai lesne dogmatizabil? Se pare ca imagina­

llli colectiv i~ j cauta noii heralzi. 

Este 0 problema ce s-a roai pus ~i nu este aici locul 

sa-i cautam raspuDsul. Rela!ia en trectltul este intotdeau­

Da complexii, Cll atit mai mult intr-un moment de adindi 
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schimbare, ca aeesta. "Tout se passe - ne previne M . 

Merleau-Ponry - comme si I'hisLoire exerce toujours une 

censure sur elle-meroe. " Filosoful se refera la iSlorie ca 

discurs, tot mai con~tienta de limitele. de precaritiip.le ei, 

insa ~ i la procesualitatea istorid in ansamblu. 

Totul indeamna azi spre 0 refleqie care sa cuprinda 

ambele registre ale reaIului, filndca numai irnpreuna ele 

pot fi inlelese. Societatea se deschide spre 0 formula plu­

ralista, ceea ce presupune ~i un pluralism al discursului. 

"Pour rna part - spunea Braudel - cbaque position his to­

rique m'a toujours semble accepta ble, pourvu qu'elle 

D'exclut aucune des autres positions OU peut se placer 
I'historien. ,,13 

Este 0 fo rmula generoasa, ce ingaduie perspective 

rara Dumar, ~ i care indeamnii Ia dialog. Caderea tabuu­

rilor impnse de dictatura inJesn~le consonan~ eu istori­

ografia mare a Ium.i.i, diversificInd terneIe, metodele, mo­

dalitiifile de ex:p resie. Momentan insa. breasJa iSloricilor 

ezita mIre vechile angajamente profesiona!e ~i noile ce­

rin~e . " Aceste angajamente lin mai ales de 0 fonnula 

pragmatica, In cadrul careia s-au putut construi, eventu­

a l, competenJe, care erau adesea ~i un mijloc defensiv in 

raport cu im ixtiuuile politico-ideo logice. Ea nu mai sa­

tisfaee azi decJlfutr-o anumita masura ~i numai in uncle 

compartimente. 

Adaplarea la noile lmpn:jurfui comportii dificultii~i 

greu de estimat, asupra carora s-a atras deja luarea-amin­

te. 15 A ctorii istoriografiei se mi~cii pe 0 scena ambulanta, 

Cll decorw·i schimbatoare ~i un public mereu primenit. 

Situa~ia dlscursului istoric depinde astfel nu numai de 

cei care TI emit, ci ~i de "orizontul a~teptarii", de recep­

tiviLatea publicului, de instiLup.ile unde ei t~i dezvoltii 

profes ia sau care inlesnesc un bun exercifiu istoriografic: 

arhive, biblioteci, institute etc.'6 

Quo vadis? InterogaJia a trecul repede, Cll accentul 

ei retoric, din coloanele presei in dezbateri de speciali­

tate, pina la aceasta care aduna acum roroani~ti de ori­

unde, intre .lltele spre a defmi orizontul, a~teptiirile, pro­

blematica istoriogTafiei noastre de azi. Studiile lntre­

prinse pina acum. din aceSl punct de vedere, mi se par cu 

totul insuficiente, chiar ~i atunci dnd augajeaza nume de 

prestigiu." Lipse~te inca posibilitatea de a contura un ta­

hlou mai precis al preocllpari1or existente in domeniu ~i 

chiar al produqiei istoriografice, dcstul de variatii, insa 

risipita, ineontrolabilii ~i adesea de un diletanlism decon­

certant. Au cazut tabuurile, dar nu s-a ajuns inca la un 

studiu sistematic al lemelor interzise ori falsificatc sub 

dictaturii. Exigentele formulate la inceputul noii etape au 

ramas in buna masura ni~te pia desideria, mereu con­

trazise de realitalea dura a tranzitiei. Se mai a~leapta, 

Istoriografia romaneasca 


pardi, in lipsa unuj forum profesional , tndrumiiri "de 

sus" pentru implinirea acelor exigen~e . 

Studio~ii diiruiJi mai de mult meseriei de iSloric 1.5i 

continua, desigur, vechile proiecte, penLm care insa "ori­

zontul de a~teptare " este nespus de precar. Cei care yin 

din urma stIlt inca departe de a plllea raspunde cum se 

cuville. Lor, roai ales, ar trebui sa Ii se ofere mOlivafii 

mai serioase pentru ceea cc au de Iacut. Deocamdata, 

corpul istoriografic res imle, pe cit imi pot da ell seama, 

acela~i impact care a pus in derutii intreaga societate 

dupa schimbiirile din 1989 . Numai ca. in timp ce "drena­

jul social" este 0 chestiune de duratii, pentru micul corp 

de istorici se pot gasi, cu pulina bunavoinla, mijloacele 

de a-I pune mai curind ill simaria de a raspunde rnai bine 

chemiirii sale . 0 chemare deloe simplli ~i deloc neglija­

bilii pentru societate ill ansamblu. Caci insaniito~irea so­

cietaJii implidi profund memorie, care este ~ i un act de 

voinfii Linzind a scoate "din monnilltul uitiirii" (dacii este 

sa fo losim 0 veche expresie) ceea ce este prefios pentru 

comunitate. 0 
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La ce sint bune tabuuriIe? 

NEAGU DJUVARA 
Emphasizing the necessity of writing a new and different type ofhistory as opposed to the obsolete, nationalist 

and glorifying 19th century-type, the author analyzes several myths of the Romanian history. Forged during the com­
munist period these myths are rather "against" than "for" an openness of the Romanian historiography towards an 
European spirit of objectivity and truth. 

C
md a mceput sa existe ~i 0 istorie romaneasca? La 
origine, istoria este militanta. Incearca sa preama­
resca pe cei care au fost la putere sau dinastia ~ii. 

In mod normal, Intr-o rara care a avut de luptat impotriva 
tuturor adversitarilor ~i a fost de cele mai multe ori supusa 
unor puteri straine, cum e cazul nostru, cmd mcepe sa se 
scrie istorie, de pilda cu cronicarii, scopul este mai mtii sa 
arate strainilor ca existam ~i cine sintem. Acesta a fost 
scopullui Cantemir cmd a scris Descriptio Moldaviae sau 
Istoria poporului moldo-vaiah ~i, de asemenea, ~i al lui 
Petru Maior ~i al celor care i-au succedat. Numesc asta 0 

prima perioada din istoria noastra, care ar fi perioada de 
istorie rnilitanta, cmd, pe de 0 parte, fara de striiilli, pe de 
alta parte, chiar fara de conafionalii no~tri, ca sa Ie redam 
pupna mmdrie, sa Ie explicam cine smtem - acesta este 
scopul istoriei In acea perioada. De-a ne face cunoscuri, 
pe de 0 parte, de-a ne trezi, pe de alta. 

La SIlf~itul veacului al XIX-lea istoria devine mai 
sistematica, cind avem oameni de malta cultura intema­
rionalii, cum ar fi Xenopol, Ha~deu, lorga. Dar tot la 0 is­
torie militanta i-a~ piasa pe Balcescu ~i pe Kogiilniceanu. 
Dupa ei vin istoricii care mceardi sa fad istorie de stil oc­
cidental, mult mai obiectiva. Ramme msa 0 istorie mili­
tanta, 0 istorie care m multe piirJ:i este 0 istorie-pledoarie, 
fara de tezele pe care Ie susrine de pildii un ungur sau un 
rus sau un bulgar pentru trecutul romanilor. Era 0 necesi­
tate ~i din punct de vedere intemarional, fiindca trebuia sa 
explidim, m fiecare mare conferinra intemarionala, care 
este soarta romanilor, de unde vin, de ce tmjim catre 0 u­
nitate a acestui neam, iar mai trrziu 0 necesitate intema, 
fiindca se baga de searna ca, m fond, copilul roman, cmd 
intra la ~coala, nu ~tie mai nirnic despre trecutul neamului 
sau. Aceste lucruri ar fi nu numai adeviirate, dar ~i utile, 
pentru veacul trecut. 

Dar trebuie, de-acum mainte, sa ne dam seama ca, de 
cind ne-am realizat unitatea, in 1918, afara de cazul Basa­
rabiei, nimeni nu are pretenria sa ciunteasca din solul nos­
tru narional ~i, prin umlare, utilitatea unei istorii-pledoarie 
a scazut sau chiar a dispiirut. ~i poate chiar deveni primej­
dioasa, ca un bumerang. Exista riscul sa nu se aiba incre­
dere m ceea ce scriu istoricii romani, m momentul in care 
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faci istorie-pledoarie. Ca acest lucru este adeviirat, cel 
purin unul dintre marii istorici pe care i-am citat adineaori 
a vazut-o acum 0 suta de am. Citez 0 fraw a lui Ha~deu, 
din introducerea volumului al treilea din Etimoiogicum 
Magnum Romaniae: "Eu unuI, dac-a~ ~ti ca romanii smt 
figani sau ca ungurii au descoperit America, rni-ar piirea 
riiu, foarte diu, din punctul de vedere al simpatiilor ~i an­
tipatiilor mele personale. Totu~i nu m-a~ sfii 0 singura cli­
pa de-a spune adevarul m fara tuturora." Au trecut peste 0 

suta de ani de cmd s-au scris aceste rmduri ~i am nu nu­
mai impresia, ci chiar certitudinea, citind ciirrile de istorie 
care s-au scris in Romania (mai cu seama, m ultimii 50 de 
ani), ca leqia lui Ha~deu nu a fost mvarata. A continuat 
ideea ca istoria care se scrie la noi trebuie sa fie 0 istorie 
care sa ne prearnaresca ~i sa lasam deoparte tot ce ar putea 
sa ~tirbeasca, sa umbreasca trecutul nostru sau fiinra noas­
tra narionala. Pe urma, cmd ai pretenpa ca scrii istoria ro­
mfulilor ~i, mai important, istoria romanilor mai ales cmd 
ai 0 rara unde 25% din popularie (cum a fost intre cele doua 
razboaie) slnt minoritari, nu mai ai voie sa scrii numai is­
toria romanilor. Trebuie de-acum sa 0 intitulezi istoria ro­
mfutilor ~i a Romfuliei. Oarecum, pentru a face un loc in 
acest ansamblu, care este Romania de astazi, ~i aporturilor 
striiine care-au fost cu noi odata; ~i unele smt stravechi, 
cum este a armenilor sau, mai tmiu, a evreilor, cum este, 
fatalmente, cazul celor care au venit m Transilvania: un­
guri, secui, sa~i ~i a~a mai departe. 

Deci, piirerea mea - mai cu searna ca am trait.. zeci de 
ani in striiinatate ~i am intrat in contact cu lumea de isto­
rici occid'entali - este ca istoricii no~tri in general, chiar cei 
mari , nu smt luap m seama. ~i-atunci, noi strigam peste 
tot: Ce mseanma asta, de ce sYntem persecutap, de ce nu 
avem locul care ni se cuvine m istoria universala? Piirerea 
mea este ca primii vinovari sint istoricii no~tri care in pri­
mul rind nu au ~tiut sa situeze istoria noastra m istoria u­
niversala sau, cel pupn, Yn istoria acestui colr al Europei, 
adica Europa Centrala ~i Europa de Sud-Est. Unul dintre 
primii care a Iacut-o de curmd este ~erban Papacostea, cu 
lucrarca Romami din veacul ai XIII-lea. Pentru prima data 
se explica poporului ce este miracolul acesta, cum apar din­
tr-odatli doua principate: Muntenia ~i, pe urma, Moldova. 
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Pur ~i simplu explica agresivitatea pe de 0 parte a Rega­
tului ungar, care se considera insiircinat cu 0 cruciada ca­
tolica spre Rasiirit, iar pe de alta parte, mtimplarea drama­
tid! ~i fantastica a invaziei tatiire~ti. Prin urmare, iata doua 
evenimente internaponale de miirime colosala, care smt 
cauzele intemarionale ale trezirii micilor unitliri romane~ti 
deja existente de elteva zeci de ani ~i care atunci se coagu­
leaza pentru a crea state aproape independente. lata deci 
necesitatea noastra de a scrie altfel istoria azi. 

Merg atit de departe melt Yndraznesc sa afmn ca isto­
ria patriotarda astazi este cel mai mare du~man al unui a­
deviirat patriotism romanesc, este cel mai mare riiu pe care 
11 putem face pentru propaganda noastra in strainatate, de 
a scrie 0 istorie care nu e sutli-n suta obiectiva. Ce mseam­
na obiectiv? Mai intli, nu-rni place cuvmtul. Obiectiv tre­
buie mreles m sensul devenit curent al cuvmtului, nu ca a 
fi m afara con~tiinrei tale; obiectivitatea trebuie m~eleasa 
ca fiind echivalenta cu imparpalitatea. Cum sa atingem a­
ceasta imparrialitate? Printr-o succesiune de patemitap. 

Adevlirul-adeviirat despre tot ce s-a mtrrnplat nimeni 
nu-I ~tie ~i nu-I va ~ti niciodata. Numai Dumnezeu. Dar 
totu~i exista un anumit adeviir m istorie. Dat fiind ca ceea 
ce scriu eu ca istoric nu este decu construqia mea, cu un 
maximum de cinste moral a ~i de profesionalitate, de con­
trol al lucrurilor, singurul criteriu al adevlirului este aut­
enticitatea, totala mea cinste sufleteascii, smt convins ca 
am verificat totul ~i ca nu am vorbit cu sufletul meu de ro­
man din veacul al XX-lea, ci ca cineva care ar veni de pe 
alta planeta. Dar care totu~i mcearca sa mreleaga, prin iu­
bire. S-a inventat un cuvmt Care nu-mi place, empatia, m 
loc de a se spune simpatia. Hai sa-i zicem totu~i empatie, 
flindca ca a~a vorbesc filosofii de astazi. Este prima con­
dirie a istoricului. Din pacate, ca sa scriu pe urma 0 isto­
rie, aceasta nu ajunge, aceasta mseamna numai un fel de 
inrelegere intema a mea. ~i atunci intervine aici rapona­
mentu!. Smt deci aceste doua faze. Eu trebuie sa fac un 
maximum, folosindu-ma de aceasta empatie ~i pe urma de 
inteligenra mea de explicarie ca sa ajung sa fac 0 povestire 
a trecutului pe dt se poate de nepiirtinitoare. 

Deci, repet, dupa piirerea mea, faza actuala n-ar mai 
trebuie sa fie 0 faza de istoriografie patriotarda. Noi, dacli 
vrem sa fIm crezu~i de acum inainte de istorici straini ~i 
de lumea intelectuala ~i de mass media, trebuie sa ne pre­
zentam la acela~i nivel de obiectivitate la care, m princi­
piu, a mceput sa se ajunga in marile rari occidentale . Sa 
nu crede~i ca acolo nu a existat acela~i lucru. De multe ori 
nu mai era pur nar,ionala, devenea dogmatica; de pi Ida, 
frazeologia, timp de 0 suta ~i ceva de ani, despre Revo­
luria Franceza. In Franra nu se mai putea scrie 0 adeviirata 
istorie a Franrei daca nu 0 rnceai sa mceapa de la 1789. 
Deci, sa nu credep ca nu pacatuiesc ~i ei cu acelea~i lu­
cruri cu care am pacatuit ~i noi. Cred msa ca m veacul 

nostru ~i la SIlf~itul acestui veac al XX-lea putem ajunge 
la 0 istorie de alt sti!. ~i, din pacate, continua 0 serie de 
mituri, adeviirate exageran, omisiuni, rlistiilmaciri, care 
falsificii istoria nariunii noastre. 

Iau numai exemplul lui ~tefan Pascu, cu Voievoda­
tui Transiivaniei, carte extrem de savanta, plina de cifre, 
de date, dar atlt de Impanata de inexactitap, exagerliri, 0­

misiuni, Incit imediat II da adversarului, admirind ungu­
rul, posibilitatea s-o diirrrne in dteva fraze. Prin urmare, 
crezmd cii faci un bine admiflnd numai ceea ce tu crezi ca 
era adeviirat din punct de vedere romanesc, faci cel mai 
mare rau, pentru ca pori sa fii adeviirat pe 9 puncte, sau 
chiar pe 99, ca sa te prindii adversarul cu 0 falsitate la al 
99-lea sau al sutiilea punct ~i toata teoria ta este diirimata. 

Prin urmare, primul imperativ al adeviiratului istoric, 
chiar daca vrea sa fie narional, este sa nu permita adver­
sarului sa n gaseasca ca "a umblat cu cioara vopsita". Este 
prima condi~ie. De altfel, ~i la noi in rara cartea a fost criti­
cata extrem de aspru de un om de 0 mare cinste sufleteas­
ca, regretatul arheolog Radu Popa, care intr-un foarte lung 
articol aplirut m Revista de Istorie este un critic total fafa 
de neadevarurile, aproxirnaPile, ornisiunile care smt cu­
prinse m aceasta carte ce se voia patrioticli ~i care nu era 
patriotica, era daunatoare intereselor noastre. 

~i ca sa va dau acum 0 serie de mici ex empie, cu 
riscul de a va displace, dar eu citez ca sa vede~i in general 
care smt punctele pe care chiar istorici distin~i nu mdriiz­
nesc sa Ie atinga, din cauza unui fel de terorism al napon­
alismului vrernii romane~ti, care face unele subiecte 
tabu ... Va citez 0 serie de subiecte tabu. Iorga, intr-una 
dintre lucriirile lui tardive (care a fost reeditata curmd de 
~erban Papacostea) despre Evul Mediu roman esc, vor­
be~te despre simbioza cumano-romana vrmd sa spuna ca 
principatul Munteniei s-a nascut pe locurile unde a existat 
un fel de regat cum an timp de 0 suta ~i ceva de ani. Intre 
ace~ti cumani ~i romfuli se crease de cIteva zeci de ani 0 

adeviirata mrelegere, ca mulri cumani devenisera romfuli 
~i, prin urmare, ca pe baza acesrui stat care se diirima ime­
diat inainte de sosirea tiitarilor, se va na~te pe urma prin­
cipatul, primul voievodat roman. ~i va citez fraza lui Ior­
ga, vorbind deci de Basarab Intemeietorul: "Numele este 
cuman. Dar numai numele?". Nici macar marele Iorga n-a 
mdriiznit sa duca la SIlf~it mtrebarea lui. Exista un fel de 
~antaj asupra istoricului, smt lucruri pe care nu Ie poate 
spune. De ce nu Ie poate spune? Anume ca Basarab ar fi 
fost, la a treia sau a patra genera~ie, descendentul unui 
voievod cuman, n-am voie s-o spun? E ru~ine? ~i e chiar 
cazul donmului Nicolae Stoicescu, care a scris cartea cea 
mai amanunrita despre mtemeierea principatului mun­
tean, ~i in care, la SIlf~it, vine cu 0 fraza-tip care m-a lasat 
pe gmduri: "Basarab era cu siguranra roman, altfel n-ar fi 
putut sa gmdeasca sa faca unitatea principatului Mun­
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ternei". Eu Slnt pe cale acum de-a scrie un lung mTi col, in 
care aduc, Intr-adevar, nu numai aceasta dovada ~i anumc 
ca numele lui Basarab era cuman, numele taliHui sau nu 
era Tihomir, cum 0 spun taate carp Ie, era Tohomerius, 
cum a dovedit Aurel Decei, care este un mare orientalist, 
ea ~i numele tatiilui sau era elill1an, in al treilea rind t! cva­
sidovedit cit plimii doi, adica Basarab I mentoru! ~i fiul 
sau Nieolae Alexandru au fOSl catohei. Ca sa fie catolici 
nu erau voievozi slavo-romani, nu puteau fi declt cumani, 
care fusesera cre~tinap pe cale apuseana. Nu spun ca an1 
dreptate, insa trebuie sa am dreptul sa pun problema ~i s-o 
argumentez rara a fi ~antajat ca nu Slnt naponal, di pretind 
ca probabil primul interneietor al principatului muntean 
era de origine cumana. ;;i ar fi eu totul nonnal in Europa, 
pentru ca nu vep gasi aici nici 0 singura ~ara neo-Iatina 
unde ba~tina~ii neo-Iatini sa fi creat un nou stat. Nu exista. 
Yn Ungaria au venit francii ~i burgunzii ~i vizigopi, in Spa­
nia aUi venit vizigo~ii ~i vandalii, in Italia au venit lombar­
zii, de ce numai romanitatea orientala s-ar fi ridicat din nOll 
tot prin ei ? Este un fel de lege istoridi ca un imperiu care 
se darima nu se reconstruie~te pomind de la cei care ~i -au 

pierdut puterea, vlaga. V -a~ aduce exemple din istoria 
Egtptului, a Persiei ~i a Chinei. Noul ciclu se face de catre 
invadatori. Nici unul din statele slave care s-au nascut nu 
au fost construite la inceput de catre un slav. La ru~i au 
venit ni~te varegi, cu dinastia lui Rurik, erau deci scandi­
navi; In Polonia la fel; la moravi a fost un franc, Samo. 
Deci nu este nici 0 ru~ine ca primul intemeietor al unui 
stat in epoca modema, noul nostru ciclu de civilizarie in 
Evu] Mediu, sa fi pomit de Ja un nou venit agresiv. Imi 
pun intrebarea ~i v-o argumentez, dar nu admit t:a din ca­
pul locului sa mi se spuna: nu se poate, Basarab nu putea 
sa nu fie roman. 

Merg mai departe, printre subiectele tabu ale istoriei 
noastre. Cazul lui Mihai Viteazul: in nici 0 carte, dupa 
cite ~tiu, nu se insista asupra tratatului pe care Mihai Vi­
teazul, ca ~i domnitoml Moldovei, Aron, 11 semneaza Cll 
eiteva luni inainte de Ciilugareni, eu Sigismund Bathory. 
Acel tmtat, pe care roate cfu1ile noastre 11 numesc alian~a 
cu Sigismund Bathory, daJ nicaieri nu se spune exact care 
era conrinutul acestui tratat. Este un tmtat de vasalitale. 
Bathory devine principe al celor trei principate: ~i al Tran ­
silvaniei, ~i al MoJdovei, ~i al Munteniei. De acum inaintc 
voievodul de la Tirgovi~te va fi silit sa guvemeze cu 12 
boieri, adica sa ceara totdeauna sfatul celor 12 mari bo­
ieri; in a] doilea rind, nu-i va putca decapita fara l!1voirea 
suzeranului ardelean. ;;i asta n-ar fi nimic daca ari crede 
ca este 0 invenpe. Este exact aeeea~i clauz8. pc care 0 ga­
sim in Diploma Ioani~ilor cu trei sute ~i ceva de ani ina· 
inte, adicii acei majores terrae, acei stramo~ i ai boierilor 
munteni care existau in 1247 deja sim scutiti de riscul de 
a fi decapitap de catre vasalul regelui Ungariei, care va fi 
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acel Mare Maestru al Ordinulul Ioaniplor, deci un fran­
eez. Este stipulat acolo ca regele Ungariei ii de voie Ma~ 
relui Maestru sa fadijustijie in rara, deci delega dreptul de 
justipe cu excepria ca, daca majorres terrae lntr-un proces 
de pierderea caplllui, "de singe", sa aiba voie sa vina la 
curtea mea in ape!. Va inchipuiP dumneavoastra mai intii 
ce mari boieri erau, In Muntenia noastra de la 1247, ca re­
gele Ungariei sa Ie permita sa vina in apella eJ, la 1.000 de 
kilometri, In U ngaria. Exact acea clauzii 0 pun boierii lui 
Mihai Vile azul lui Sigismund Bathory, succesor al regilor 
Ungariei . Nu e futimpEitor. Yo al treilea rind, cind s-a sern­
nal tratatul erau de fa~ ~i cei trei mari clerici ai p,rii, adica 
mitropolitui ~i episcopii de Rinmic ~i de Buziiu ~i ei nu 
numai ca nu pierdeau prin acest tratat, ci d~tigau eeva 
foarte important, anume ca mitropolitul Tarii Romfule~ti 
devene~ cel mai mare peste toate bisericile romane~ti din 
TrarJ"ilvania. Dar lucrul acesta nu 11 gasiP ill nici 0 carte 
de istoric. ~i nu numai atit. Daca nu ar fi existat accastii 
megalomanie a lui Bathory, de a se considera domn al 
~elor trei Fan, poate nici nu i-ar fi dat prin gind lui Mihai 
Viteazul, cinci aIli mai tirziu, sa faca acela~i lucru. 

Trec la alt tabu : oCllltarea rolului uniarilor in istoria 
Romaniei. Asta mai cu seama acum, de cind a fost supri­
mara, in 1948, Biserica Unita. Eu nu vii vorbesc din punc­
tul de vedere 31 unui ardelean unit, va vorbesc din punc­
tul de vedere al unui roman nepartinitor. Chiar daca, une­
ori, prin san1avolnicie, s-a impus unei jumarap a Transil­
vaniei sa fie lega~a de Papa, mai curind decit de Patriarhul 
din Constantinopol, aceasta nu scuza sa se faca acela~i lu­
cru 300 de ani mai tirziu in sens invers. Altfel n-ar mai 
exista nici un fel de progres in istorie. In al doilea rind, 
trebuie sa vedem care au fosl rezultatele concrete, ~i anu­
me ca pentru prima oara dupa zeci de ani de la aeeasta 
unire de la 1700 ne yin indMat din Occident, de la Viena 
~i mai eu seamil de la Roma, ciliva tineri care au descope­
rit romanitatea noastra cu adevarat nu numai la driva car­
turari, precum Constantin Cantacuzino sau Dimitrie Can­
temir. Tot poporul ~ti e de-aeum ca el e de neam nobil, ca 
vine de la Roma ~i a~a mai departe. Acest lucru nu I-am fi 
aflat poate dedt eu 0 sura de ani mai tirziu, de n-ar fi fost 
tinerii preop unifi, Intor~i din Occident. Primii carturari 
care au lucrat sistematic, in mod occidental, istoria noas­
tra, un Petru Maior, un ;;incai , sint forma~i la ~coala uni­
ata, la ~coala greco-catolica. Pe urma s-a transmis aceasta 
f1acara ~i la ceilalp; un Gheorghe Lazar, care a venit in 
rara sa-i trezeasca pe cei din Muntenia; dar inceputurile 
sint la acC{>ti uniap. ;;i c1nd se spune din cind ill cind ca ei 
ar fi dus rara catre Ungaria, asta este 0 mineiuna. Unde s-a 
~inut In 1848 Marea Adunare? Yo fa~ catedralei uniate de 
la Blaj. Iar in timpul lui Andrei ;;aguna, episcopul Le­
meny uniatul n-a fost niciodata mai prejos dec it ;;aguna in 
apararea intereselor rol11ane~ti. A~ putea chiar gasi exem-
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pie unde era ;;aguna mai conciliant cu Curtea de la Viena 
declt uniatu!. Deci iata inca 0 minciuna sistematica in is­

toriografia curenta a rarii noastre . 
Merg mai departe: cazu11ui Tudor Vladimircscu . Si­

gur ca a fost un mare patriot, un om de un curaj fantastic, 
ceea ce ne bucura. Dar nu se spune in ciiI1i1e noastre ca, 
totu~i, Tudor Vladimirescu a fost un membru al Eteriei ~i 
ca, din punct de vedere grecesc, din momentul in care el 
trirnite pe ascuns scrisori pa~ei de la Silistra este fa~a de 
Eterie un triidator. ;;i , prin um1are, cind il prind oamenii 
lui Alexandru Ipsilanti - pune-te in pielea grecului! -, ei 
prind un tradator al Eteriei ... ;;i merg mai departe. V -ap 
dus sa vizitati, probabil, cu topi conacul de la Gole~ti, sa 
vede~i unde a fost prins Tudor Vladimirescu . La poarta co­
nacului se gasea toata mica armata a lui Tudor. Nu s-a 
scos 0 sabie ca sa fie aparat comandantullor de mica tru­
pa venita sa-I aresteze. Mica trupa din care faceau parte 
cltiva locotenenti ai lui Tudor Vladimirescu. Si aici iarasi 
d~schid 0 paran~ezii. in toate cfu1ile scrie: "Ia' un mome~t 
dat, s-a apropiat Tudor Vladimirescu de Bucure~ti, a tre­
cut prin sate, toata p,riinimea s-a ridicat. .. ". Nu este a­
devarat. Tariinin1ea a ramas neutra in aceasta lupta a lui 
Tudor Vladimirescu. EI a avut 8.000 de panduri, care sint 
mo~nenii de la munte, inva~ari de veacuri sa fie osta~i. Mai 
to~i fusesera, ca ~i Tudor Vladin1irescu, voluntari in anna­
ta ruseasca. Dar ~rdnimea de jos, mai cu seama claca~ii , 
n-au indraznit sa se rid ice. Mai gray, exista deja 0 burghe­
zie pe vremea aceea. In ~colile domne~ti erau mai mul~i 
inva~eei care nu ie~eau din boierime; majoritatea studen­
ri lor de acolo erau fii de negustori, de meseria~i . Nimeni 
nu indraznea insa sa se considere ca susceptibil de a inlra 
in clasa conducatoare. Dar, intr-un caz de revolu~ie, cum 
ar fi a lui Tudor Vladimirescu, ar fi putut sa se ridice, sa 
fie Tudor Vladimirescu inconjurat de dteva zeci de oa­
meni illva~~i , ie~iti di_n aceasta noua patura care va fi bur­
ghezia romana de pe um1a sau mici boieri. A avut c~iva 
mici boieri, printre care unuI, Urdareanu, dintr-o fan1ilie 
din care va ie~i mama lui Titulcscu. Acest tmar, Urdarea­
nu, in ziua in care este arestat Tudor Vladimirescu:, atIma 
de un porn, spinzurat din porunca lui Tudor VladinIirescu. 
De aceea n-a mi ~cat nimeni clnd a fost arestat. Era atit de 
crud, atit de sever, incit nu mai era iubit. Iar in jurul lui, 
to~i locotenenpi Slnt striiini, adica nu crau moldo-valahi. 
Citez: episcopul Ilarion este de origine bulgara, frarii Ma­
cedonski sint probabil sirbi, in orice caz, balcanici, Far­
mache ~i Iordache Olimpiotu] ~i Diamandi Djuvara sint 
aromani. Ace~tia sint locotenenpi lui Tudor Vladimirc8­
cu. EI este singurul care vine cu idei ~i care probabil se 
vroia domnitor, poarta i~lic alb. Dar el, daca ar fi ajuns 
domnitor, ~i poate sa fi ajuns domnitor, ar fi domnit tot eu 
un sfat de mari boieri, pentru ca ace~tia erau singurii care 
reprezentau clasa politica la acea vreme. Revolupa lui Tu­
dor Vladimirescu vine prea devreme. 

Alt tabu al istoriei noastre pentru epoca ~i mai mo­
dema - nu se pomene~te de rolul masoneriei, sau foarte pe 
ascuns . De ce? Fiindca masoneria a devenit oarecum prost 
vazuta in epoca strict contemporana, acum, fiindca intr-a­
devar, ineepind de pe la 1870, a fost foarte infiltrata de 
evrei ~i, deci , Romaruei in momentul cind in 1877-78 la 
Congresul de la Berlin a vrut sa i se impuna ca in bloc sa-i 
naturalizeze pe evreii relativ nou venifi in Moldova, a exis­
tat 0 reacpe violenta impotriva masoneriei, care de fapt a 
fnst 0 reaqie antisemita. Adeviirul-adevarat este ca aproa­
pe top pa~opti~tii, to\i cei care au facut Romania modema, 
de la 1830 la 1866, au fost masoni. Tinerii romani, ince­
pind cu Ion Cfunpineanu, au fost masoni.;;i daca Ion Cfun­
pineanu, mare boier, coboritor din Cantemire~ti ~i din 
Cantacuzini, a putut sa fie primit de un Lord Palmerston 
~i de Monsieur '[hiers, cilld el era, de fapt, ce? un deputat 
dintr-o provincie turceasca . .. Or, acest Ion Cimpineanu, 
fiindca era mare baier, mason, prin prin~1 Czartorisky ~i 
al~ii, este primit de prim-mini~tri ai marilor puteri euro­
pene ~i Ie explica calul micilor provincii romane~ti. Re­
pet, interesul pc care I-a prezentat aceasta masonerie in 
acea epocii. Pa~opti~tii, la fel. Lucrurile acestea trebuie 
spuse. Mai gray - ~i aici an1 fileut 0 eroare ill cartea mea, 
Le pays roumain en[re Drienr e[ Decidenr - este ca m-am 
luat dupa cartea unui autor neserios , care a afmnat ea A.I. 
Cuza fusese Marele Maestru al Lojei de la Gala~i. Lucrul 
acesta nu s-a dovedit. ~i chiar la Paris, Cuza nu a fost ga­
sit ca inipat in faimoasa Loja a strainilor, unde au fost ini­
ria\i mai tori romanii. Ramine deci sa fae cercetari mult 
mai amiinun~ite, sa viid daca nu cumva ar fi devenit mason 
in alta loja, pur fran~uzeasca. Lucrul este posibil. Insa este 
cert faptul ca a fost candidatul masonilor, ca ei I-au scos 
din mineca in momentul in care a existat un fel de dead­
lock la alegerea principelui Moldovei. Adica tot atitea vo­
turi pentru Mihai~ voda Sturza, fostul domnitor, ~i fiul Sall 
Grigore, care se prezenta impotriva lui. Atunci s-au retras 
tori, intr-un antract, ca sa zic a~a: Ce ne facem fratilor? ­
fra~ilor in ambele sensuri ale cuvintului,. ;;i I-au scos pe 
Cuza. A~a a venit Cuza la putere. ;;i alt amiinunt pasio­
nant: Cuza, devenind cu vremea ostil masoneriei , care in­
cerca sa-i dea ordine, a fost rastumat tot de masoni: s-a 
creat 0 loja speciala la Bucure~ti, care a facut faimoasa 
"monstruoasa coalipe": Nimeni nu intelegea cum de s-a 
putut in\elege extrema stinga de atunci cu extrema dreap­
ta, adica conservatorii conservatori cu stinga liberalilor. 
Pur ~i simplu pentru ca erau in aceea~i lojii masonica. ;;i 

ei il darima pe Cuza rn februarie '66. 
Voi termina cu alte doua lucruri rna: recente. A intrat 

In mentalitatea noastra sa nu putem discuta de aceste lu­
cruri- ale istoriei noastre recente, ca ~i cind ar fi, capi[i di­
minu[io. Nimeni nu pune la indoiala ca pacea de la Bucu­
re~ti din 1918, deci capitularea noastra fa~a de germani, 
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era un lucru absolut indispensabil, nu se putea face altfel. E lucru matematic. ~i am fi petrecut razboiul cum I-au pe­
Dar se uitii sa se spuna cil a existat totu~i 0 partida mica, trecut polonezii, ocupap de cei doi mon~tri care aveau sa 
anume Regina Maria ~i Take Ionescu, care erau de piirere se bata impreuna. Dar care este importan~a? Nu atita ca 
ca armata no astra, care se batuse bine la Oituz, Miira~ti ~i am fi mincat salam cu soia cu 20 de ani mai devreme, dar 
Miira~~ti, era inca intactii, putea sa se retraga in forma~ie, ca moralmente, romanul de azi ar fi altul daca ar ~ti ca ta­
in stldul Rusiei ~i sa continue lupta acolo. $i gindi~i-va ca tiil sau a murit pe Prut, in iunie 1940. Nu existii un carac­
doar la citeva saptiimini dupa ce-anl semnat noi pacea de ter na~ional definit, defmitiv. Am gas it texte japoneze din 
la Bucure~ti incep sa debarce americanii in Franra, iar veacul al X-lea in care femeile plingeau ca Ie luau copiii 
dupa citeva luni se schimba raportul de forre. ~i nimeni, in armatii. 0 mie de ani mai tlrziu, din cauza unui Ev Me­
in ciirple noastre de istorie, nu inrelege de ce s-au opus a­ diu de geniu care a existat la japonezi, acum mama e 
liapi la Tratatul de Trianon ca noua sa ni se recunoasca ce bucuroasa ca fiul se omoara cu avionul kamikaze. Deci, 
ni se promisese in tratatu~ din 1916. De ce nu se recunos­ popoarele se formeaza din genera!ie in generape. $i ro­
cuse? Fiindca noi inciilcasem una dintre clauze, facuse­ manul i~i poate schimba caracterul daca face un 27 iunie 
ram 0 pace separatii. Eu nu spun ca n-am avut dreptate sa alta datii. 

semnam, dar sa discutiim ~ucrul asta. Eu, personal, pretind Toate acestea, ca sa va spun ce inseamna ocultarea a­
ca noi, daca ne-am fi retras cu armata noastra in sudul Ru­ numitor probleme na~ionale ~i parerea mea este ca istoria­
siei, te pomene~ti chiar ca am fi putut avea un rol activ in pledoarie a trecut, nu mai avem nevoie de istorie-pledoa­
lupta albiloF impotriva ro~ilor Tn Rusia, dupa cum Jucase rie decit in cazul <>ind ne-am prezenta din nou la 0 con fe­
un rol un simplu regiment ceh care a strabatut toatii Sibe­ rin~a intemaponala, in care ar trebui sa prezentiim dosarul 

ria ~i Rusia de-a ajuns pina in Cehia. A~a ar fi putut ~i Transilvaniei, sau dosarul Moldovei, asta este altceva. E 

armata romana eventual sa reziste citeva luni in sudul Ru­ un dosar. Dar daca scriu istoria, deocamdatii trebuie sa 0 

siei. Chesiunea aceasta este tabu, noi am facut bine ca am scriu cu maximum de obieetivitate, fiindca numai a~a voi 
semnat pacea de la Bucure~ti! fi crezut, numai a~a voi putea diirima argumentele minci­

Dar la 26 iUItie 1940? In nici 0 carte de istorie pe noase ale vecinilor no~tri, sa spunem, in principiu, ungurii 

care am citit-o nu s-a pus intrebarea! 23 august 1944, a­ cu continuitatea, bulgarii ca valahii nu au jucat nici un rol 

colo se gasesc mUlp viteji care spun ca noi ar fi trebuit a­ in al doilea imperiu ~ist etc., dar nu dfu"imi 0 minciuna 

tunci sa continuiim, sa rezistiim etc. Este 0 prostie. in acel cu 0 cOFltraminciuna. 0 minciuna nu 0 diirimi decit cu un 

momentul nu se mai putea face nimic. Dar cind s-a putut strict adeviir. Singurullucru posibil. tn ultimul rind, inte­

face ceva, este la 27 iUItie 1940. Sint momente istorice resul ~i pentru noi, adica nu numai fa~a de strilini, faimoa­

unde trebuie sa indrazne~ti sa ri~ti fiinra statui ui pentru di sa fraza care aparea pe frontonul templului lui Appolo de 

este un imperativ categoric. Montez in mod artificial ce la Delphi: Gnoti se authon!, pe care it preia Socrate: Cu­
noa~[e-te pe tine insufi! ca prima lozindi a filosofiei. Eu s-ar fi intimplat daca puteam sa rezistiim la 27 iunie 1940. 
cred ca trebuie aplicata ~i popoarelor. Cunoa~te-te pe tine Max Weber, marele sociolog german, a inventat 0 expre­
insuP! Numai cunoscindu-ne, numai reculiloscind care a sie care pe urma a fost tradusa in engleze~te ~i acum a~a 
fost treeutul nostru, asumindu-ne tot trecutul nostru, yom este cunoscuta: counter factual condition. Care sint coun­

fi in stare sa pregatim ~i viitorul nostru. 0
ter factual conditions in 1940? Daca romfulii rezistau doua 


zile, opt zile, in Basarabia, fiinddi 0 provincie intreaga nu 


o dai rara sa tragi un foc de 	pu~ca, trebuie sa fie 0 lege, 

Fragment din Cooferinfa "[Slona, istorieil ~i rolu1lor in societ4te", 
altfel dispari moralmente ca popor. Nu ca stat. Nu statui 

prezentatii de pro[esoruJ Neagu Djuvara 
importii. E foarte curios. De fiecare datii dnd spun asta, la Centrul Cultural Franeez pe 6 iunie 1996. 
vine cineva care spune: disJD8.rea fiinra statuluil. Ce este a­ TiUuJ aPartine redaefiei. 
ceea fiin~a statului roman? Fiinta statului polonez a dispa­

rut 150 de ani ~i s-au trezit mai vajnici ca inainte. Fiinra 
bulgiireasca sau sirbeasca a dispiirut 400 de ani, pe cind 

noi n-am dispiirut ca fiinra statu lui, dar ne-am strecurat, NEAGU DJUVARA (1916) - Ph.D. in 

a~a ... Razboiul incepuse ~i nu era terminat. Daca noi re­ Law, Paris (1940). Diplomatic and Juridical 

zistam in momentul acela in fa!a ru~ilor, cel mai elemen­ Counselor of the Foreign Affairs Ministry. 

tar calcul politic ne aSigura ca nemrii nu puteau lasa ru~i­ Professor of International Law and Economic 
lor petrolul de la Ploie~ti . Toatii lumea ~tia ca nempi pre­ History at the University of Niamey. Since 
gatesc un razboi impotriva ru~ilor, era scris in Mein Kampf, 1991 Associated Professor at the University of 
~i odatii ~i odata s-ar fi intimplat. Prin urmare, noi, re­ Bucharest and Honorary Member of the A.D. 
zistind citeva zile, am fi fost ocupa~i imediat de germani. Xenopol History Institute, I~i. 
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Riscnl izolationismnlni 

.; 

LUCIAN BOlA 
Two tendencies confront each other in the nowadays Romanian historiography: an autochtonist tendency and 

an European one. The historians belonging to the former remain attached to an obsolete formula, prolonging at the 
end of the 20-th century a 19 century-type history, amplified and deformed by the ideology of the Ceausescu era, a 

history that credits the evenimential perspective, the institutions ofpower and the nationalist discourse. These histo­
rians handle illusions as the objective character of the history (of cOlzrse the history they produce) and the use ofhis­

tory as a defensive weapon for the Romanian rights (identifying their own discourse with patriotism). The general­
ization of such an attitude does not do anything else than to isolate Romania on a historiographic level. In fact, not 
by ideologized treatment of the history could the Romanian historians prove their patriotism but through the re-build­
ing of a modem and European historical school. 

C
a intreaga societate, istoriografia romaneasca de in permanentii mutafie (care presupune, evident, cauta­

astiizi este divizatii . Unii istorici au inlrat deja ill rea adeviirului, fel al fieeiirui istoric on est - doar ca una 

Europa, sau nu au ie~it niciodatii din ea, alpi par este cautarea ~i alta atingerea unui iluzoriu adeviir unic ~i 

a crede ca ne putem descurca cu propriile resurse (chiar incontestabil) . Guizot remarca, de altfel, cu un seeol ~i 

daca acestea sint imprurnutate, piirind autohtone doar jumatate ill urma, ca existii 0 suta de feluri de a face isto­

prin faptul cii au fost imprumutate mai de mult, prelun­ rie. Adeviir banal, dar pina la urma nu chiar atit de banal, 

gind, la sf'lf~it de seeol XX, 0 istorie de seeol XIX, am­ odatii ce mulfi istorici par a nu-I pricepe, convin~i de 

plificatii ~i deformata de ideologia epocii Ceau~escu, 0 "unicitatea" ~i de dreptatea de nedepii~it a propriilor a­

istorie care privilegiaza in~iruirea evenimen~iala, institu­ bordiiri. Dincolo de iluzii, exista in fapt un pluralism is­

toriografic ~i, in genere, el cores pun de pluralismului i­nle puterii ~i discursul nationalist). 
deologic ~i politic, de fapt, perspectivei actuale din care 

privim trecutul - fiindca, orice am face, nu putem privio istorie obiectiva? 
treeutul deeit din prezent. 

o iluzie curenta prive~te necesara obiectivitate a Lstoria ca discurs este un concept care stii prea pUfin 
istoriei. Or, istoria nu are cum sa fie obieetiva, nu a fost in atenfia istoricilor romani, dar fiind ca pentru mulfi 
~i nu va fi niciodata. Aceasta iluzie se sprijina pe alta dintre ei discursul se identifica cu istoria obieetivii, deci 
utopie, amune ca istoria ar avea voca!ia de a rein via tre­ discursul nu mai existii. De a1tfel, un handicap care tre­
cutul, de a-I reeonstitui ill intregul sau sau cel pu~in po­ buie depa~it este lips a de interes pentru teoria ~i meto­
trivit unei reduceri la scara fidela intru totul originalului. dologia disciplinei, situarea in afara dezbaterilor de fond 
In realitate, istoria este construitii de istoric. Acesta da care se petree astiizi in lumea istoriografica, neaderarea 
coerenfa ~i sens materiei istorice. El procedeaza la 0 tri­ la muitiplicarea demersurilor ~i perspectivelor istorio­
ere a faptelor, care nu poate fi deeit extrem de selectiva, grafice. Cert este ca istoricul produce un discurs, pro­
!inilld seama de imensitatea, practic infmitatea, mate­ duce un text, iar acest text, cu tot ce inseamna el ca arti­
rialului disponibil. Se va spune ca alege, flfesc, faptele ficiu literar ~i inciirciiturii ideologicii, nu poate ramine in 
importante. Dar ce insearnna fapte importante? Selecta­ afata unei exegeze (pe care nici Biblia nu 0 poate refuza, 
rea ~i valorizarea lor variaza in funqie de unghiul de a­ dar un oarecare text istoriografic!) . 
bordare a treeutului. Chiar adrni!ind, prin absurd, ca fap­ Neintelegere a problemei sau simplii apiirare a unor 
tele ar fi bine cunoscute in totalitate, ierarhizarea ~i lega­ poziPi dobindite ~i care se simt amenintate, ramine fap­
rea lor intr-un sistem, deslu~irea semnificatiilor, valori­ tul ca nu PU!ini sint istoricii (rara a mai vorbi de "isto­

lor, sensului procesului istorice, reprezinta operarii infi­ ricii" amatori sau improvizafi) care refuza cu indirjire 0 

nit mai delicate ~i susceptibile de nesf'lf~ite interpretiiri. asernenea dezbatere. Ma vad obligat sa recurg la un e­

Discursul va fi inevitabil diferit de la un istoric la a1tul, xemplu precis, mai intii pentru ca il cunosc din proprie 

de la 0 generarie la alta, de la 0 ideologie la alta, de la 0 experienri!, dar totodatii fllndca rni se pare ~i deosebit de 

cultura la alta... sugestiv. Centrul de istorie a imaginarului, care func­

Istoria nu inseamna "refacerea" treeutului, ci dis­rioneaza la Facultatea de Istorie a Universitiifii din Bucu­

cursul prezentului despre trecut, un discurs multiform ~i re~ti, a avut "indrazneala" de a aborda diverese crimpeie 
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de discurs istoriografic romanesc' din perspectiva amin­ vaniei se rezolva prin istorie, se In~ala in mod penibil. 
titii, mai ales in sensuI rapOlturilor dintre is torie ~i ideo­ Istoria nu schimba 0 iota din faptul di Transilvania apar­
logie. A urmat un val de proteste, de fapt un atae in toata ~ine Romaniei prin incontestabila majoritate romaneasca 
regula, rasunator orchestral. Se poale discuta chiar des­ a populatiei ei ~i prin vointa libera a acesteia, dupa cum 
pre BibJie, dar cum sa discuti despre istorie! Misiunea nu schimba nici realitatea existentei unei minoritati ma­
istoricilor ar fi sa recite cuminti leqia invatata! De re­ ghiare importante, ciireia este frresc sa i se reeunoascii 
marcat ca nu doar interpretiirile propuse sint in cauza drepturile specifice. 
(ceea ee ar fi nu numai norma, dar chiar de dorit, fiindcii Instalindu-se intr-un complex de cetate asediata, cei 
istoria presupune, dupa cum am aratat, puncte de vcdere care s-au considerat responsabili de aparare~ drepturilor 
divergente), ci insu!?i procedeul folosit. Se contestii a~a­ romane~ti prill iSiorie, au cazut intr-o cursa. Mai ales in 
dar legitimitatea unei analize a discllrsului istoric, curent "epoca Ceau~escu", misinnca principala a istoriei a de­
aplicatii in alte istoriograii i, pentru simpluI motiv cii islo ­ venit promovarea ~i apiirarea drepturilor na!ionale ~i nu 
riografia noastra, spunind adevarui, nu ar mai fi nimic de numai intr-o replicii in fond cuvenita, data exageriirilor 
comental. Se sugereaza chiar, dacii nu se spune direct altora, ci prin acumularea unei suite impresionante de 
(intr-o maniera amintind de denuntiirile dintr-o epoca nu exagerari ~i plasmuiri - de data ac~asta, pur romane~ti. 
prea Indepartatii), ca istoricii care procede~a astfel ar Este 0 cursa in care - oricIl: ar fi de neplacut, trebuie sa 
servi alte interese deeit cele romane~ti. Ne intrebiim ~i o spunem - nu a ciizut istoriografia maghiara ill ansamblul 
noi ce interese urmiiresc, dar ce rezultate ar obtine pina ei. Fiira a renun!a la propriile-i rnituri istorice, dar tara a 
la unna (din piicate, nu numai pentru ei, dar ~ pentm noi se inchide in ele, aceasta a reu~it sa-~i modemizeze de­
toti), cei care practica izolarea demerslllui istoriografic mersuI, intr-o masura sensibil mai mare decIl: is toriogra­
romanesc, rupandu-I de curentele lnnoitoare din istorio­ fia romaneascii, prea mult tributarii unui autohtonism sus­
grafia occidentala. ceptibil de a 0 izola. Jocul patriotismului istoriografic s-a 

intors impotriva noastra. Istoriografia maghiarii este mai 

Istorie ~i patriotism prezenta ~i, in genere, mai bine cotata in lume deeil isto­
riografia romaneasca. Unora, din piicate, Ii se pare caIntr-o discutie improvizatii cu cqiva studenfi ro­
raspunsul cel mai potrivit sta in continuare in exacerba­mani, Keith Hitchins, reeunoscut drept eel mai de seama 
rea nationalismului, chiar cu preful situiirii in afara ori­specialist american al istoriei noastre, a avut surpriza sa 
ciirei credibilitiifi. Lilld se afrrma cii nafiunea romanafie intrebat dad, american fiind, crede cii poate trata 0­
exista din totdeauna sau ca Vlad Tepe~ a fost "impiirat aIbieetiv istoria romaneasdi. Persoana care i-a pus aceasta 
Rasiiritului", acestea sint elucubratii care, generalizate,intrebare indiscrcta nu fiicea decit sa exprime 0 prejude­

ne-ar elimina din cimpul istoriografiei profesioniste.
cata, putin freeventa in mediul studentesc, dar altminteri 

Dar, chiar autohtoni~tii mai pu~in vehemenfi ar tre­curentii, de fapt 0 dubla prejudecata. Mai intti, aceea a 
bui sa in!eIeaga ca astazi se manifestii 0 altii sensibilitatevocatiei romane~ti in reeonslituirea obieetiva a istoriei. 
istoriograficii ~i se practica un alt gen de discurs istoric.Perfeet logic: nimeni nu este mai obieetiv ca atunci cind 
Este 0 istorie care se deta~eaza deeisiv de "cronica", invorbe~te despre sine insu~j! Sub masca obiectivitiitii, s-au 

petrecut ~i se petree in continuare grave defonnari ale is­ sensul unei abordari conceptualizate ~i de mai mare sub­
tilitate inteleetuala. Cum soar prezenta pe piata mondialatoriei. Fiindca aici mai exista 0 prejudecatil, poate cea 

mai raspindita ~i mai grava deeit toate cele pe care Ie dis­ un fabricant de locomotive cu abur sau unul de gramo­

cutiim acum, anume ca istoria reprezinta 0 arma In apa­ foane?! ~i in istorie e~ti receptat dupa acelea~i norme: 

rarea drepturilor romane~ti . Multi sint tentati sa puna trebuie sa ai ceva de oferit timpului tiiu ~i sa vorbe~ti a­, 
semnul egalitatii intre un anume gen de discurs istoric ~i ceca~i limba Cll interlocutorii . Daca nn, ie~i din discupe, 

gradul de patriotism a} fiecaruia.Patriotismul nu mai oricit de patriotice fi-ar fi intentiile. Astiizi, patriotismul 

este masurat dupa ce taci astilzi, cu adeviirat, pentru tara in istoriografie inseamna sa ne recladim 0 ~coalii nafio­

ta, ci dupii discursul pc care 11 tii despre trecutul ei. nala de nivel european, cum am avut in prima parte a se­

Nu ignoram faptul ca istoricii romani au trebuit sa colului . Nu 0 versiulle amelioratii ~i amplificara a fapte­
raspunda unor atacuri de aceea~i factum. Drepturile ro­ lor trecutului ne va promova in lume, ci propria noastra 
manilor au fost nu 0 datil negate prin istorie, prill istoria calitate de istorici, de oarneni capabili de a discuta inte­
scrisa de altii, exemplul bineeunoscut ftind teoria imi­ ligent probleme care se discuta astiizi. 
grationista (sustinutii de istoricii maghiari) indreptata Un plus de spirit "autocritic" aF fi de dorit, ~i nu un 
impotriva apartenentei romane~ti a TFansilvaniei. Cine simplu plus, deoareee spiritul autocritic trebuie ciiutat la 
crede insa (intr-un sens sau altul) ca problema Transil- microscop in discursul autohton despre istorie. Aflafi "in 

IP or. 39 I iunie 1996 14 

ealea rauta~ilor", se pare cii am fi procedat mereu corect, 
in timp ee alfii ne-au fiicut tot raul. Cert es te ca am acu­
mula! de-a hlOgul veacurilor ~i, din nou, in ulLirrul juma­
tate de seeol, 0 intirziere istorid regretabila. Nll se pune 

problema sajudeeam trecutnl, ei sa-I infelegelTL A eli­
mina pur ~i simplu propria re,sponsabilitale este 0 at int­
dine care denota simplism inleleetual ~i, mai gray decit 
atil, justifica 0 lendin!a pericnloasa. U psa oridimi exer­
citiu sistematic de identill care a propriilor deficien!e lasii 
putioe ~anse remedierii lor ~i alegerii unui drum mai po­
trivil. 0 privire critica asupra propriului trecut (precum 

cea practicala de curentul juuimis[ acum un seeol) ar ri, 
cu toate riscurile unor exageriiri in sens contrar, mult ll1ai 
utilii romanilor de astazi, decit intemlinabila litanie na­
tionalista, red ucatoare a istOIiei la 0 suita de ero i, sfinti 

~i fapte de glorie. 

Comunismul: 

rezistente politice 


~i blocaje metodoJogice 

tn ~irul prejudecafilor ~ i neimplinirilor, nu putem sa 

nu includem ~i mult prea reticentii abordare a epocii co­
muniste (tara a ignora, designr, unele contribup i - totu~i, 

prea putine!). Din nou, ne singulariziim printr-o curioasa 
abtudine. Oriunde, epoca mai apropiata de Doi stime~te 
interesul, fi ind in consecinta parcUIsa co mai multa insis­

ten!a ~i masiv prezenta in produetia istoriog,Taficii. La 
noi, centrul de greutate al istoriei contemporane s-a de­
plasat ~i s-a instalaL in perioada interbelica, prclungita cu 
cel de-al doilea razboi mondial ~i prirnii ani postbelici, 
pfua la instaurarea comunismului. Douiizeei ~i cinci de 
ani de istorie sint sensibil mai frecventap deell urmiitorii 

cincizeci (a se vedea, in acest sens, manualele ~colare ce 
abundii !n detalii pentrn prima perioada ~i tree ocpermis 
de repede peste cea de-a doua). Se lasa impresia, ~i pro­
babil chiar se dore~te sa se lase impresia, ca noi, astazi, 

ne tragem din anii interbelici, nu din jumatatea de veac 

de comunism. In fapt, ~i 0 ~tim prea bine, purtam intru 
totul marca epocii comuniste ~i nu putem int:c1cge nimic 
din Romania de astiizi daca ignoriim ace~ti cincizeci de 
ani. La un asemenea deziderat se raspunde adesea invo­

cfudu-se lipsa unei suficiente perspeetive remporale (cu 
aUe cuvinte, cercetarea comunismului riimfue ill seama 

urrna~ilor), ca ~i insuficienta sau inaccesibilitatea mate­
riallllui arhivistic. 

Departe de n0i gindul ca arhivcle nu ar fi esen~iale 
~i ca nu soar cuveni sa fie cit mai larg deschise cerceta­

torilor epocii receote. Partea curioasa este insa ca, meto ­
dologic, cercetarea romaneasca pare sa fi ramas, in buna 
masura, la momentul 1900. Atunci se considera ca tara 

arhive, tara documentul scris, nu se poate int.reprinde ni­
mie in istorie. De alunci ~i pilla astazi, problematica ~i 

metodologia au evoluat comiderabil. Garna surseIor, ca 

~i a problemalicii, este nesrrr~ ita . Ajunge sa men~ioniim 
jstoria oram, de uz curent fu Statele Unite ~i ill Europa 
Occidentala. ISloricii depind de izvoarele scrise deoare­
ce, penLru cea mai mare parte a trecutului, raportul direct 

ell oarnenii "reali" Ie este interlis. Orice isloric a1 Anti­

chita~ii ar rennDra bucuros la un document seris , pentru 
o sCllrta inlilnire cu un contemporan 31 lui Periclc. Un 

asemenea privilegiu ti este insa refuzat. Singurii care 11 
au sinl istorieii u1Limei jumiita~i de seco!. Este uluitor sa 
constati cum eei mai multi dintre ei se piing de lipsa ar­
l1ivelor, cind au in fafa oarneni vii, rnilioane de oameni 

care au traversaL aeeasta epocii. Tratarea sistematica a 
unei multitudini de probleme pc baza anchetelor reale 
(dela regimul din inchisori ~i pina la deciziile luate in 
cercul puterii, rara a ignora viara cotidiana ~i multe al te 
subieete) este nn numai posibila, ci ~i absolut necesara. 

Tentative ~i infiptuiri exista, dar mai curind in alte zone 
decIl: cele ale istoriografiei profesioniste (de pilda, prin­

tre reporterii de la radio ~i televiziune, cel mai bun e­
xemplu fiind monumentalul Memorial al durerii, al Lu­
ciei Hossu Longin). Istoria orala nu ofera, de altfel, sin­
gura Sllrsa altemativa. Discursui politic sau istoric, opera 
literara, presa, iconografia, arhiteetura ~i urbanismul sint 

alte citeva repere care, in funqie de profllul fiecarei an­
chete, pot fi Inate in consideratie ca izvoare ale eereetarii 

diyerselor compartimente ale sistemului comunist. Ob­
stacolele, prejudeciitile ~i lacunele pe care am lncercat sa 
Ie punem in evidenta dovedesc existen\-3 unui risc - care 
nu trebuie subestimat: de izolafioUlsm istoriografic. Este 

riscul cufundiirii intr-un discurs despre trecut tot mai di­

ferit de preocupiirile reale ale societiitii europene de as­
tazi. Din felicire, rezistenJele amintite nu earacterizeazii 
istoriografia romaneasca in totalitatea ei. Cu cit ne apro­

piem de nucleul cu adeviirat profesionist al domeniului 

~i cu cit, pe de altii parte, coborlln spre generatiile tinen:, 

cu atlt tonul european al discUIsului este mai u~or sesiza­
bi!. Nu avem alta ~ansa deeil: sa intriim in Europa, afir­

m~ie valabila ~ i pentm ~coala istorica romaneasca. Ar fi 
fusa pacat sa intram mai greu ~i mai thiu decit allii . Q 

LUC IAN BOl A (1944) - He is Professor 
at the Department of H istory, University of 
B ucharest. His main fields of interests are His­
toriography, Modem H istory and the History 
o f Imaginary. 
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L 
a recentul lrrg de carte am vorbit la lansarea lu­

crani, mai mult cu caracter memorialistic decit is­
toric, a lui Eugen Theodcirescu, Mi~carea legio­

nara ~i Germania lui Hitler, autorul fiind un fost mem­

bru al Giirzii de Fier, ~i la lansarea volumului Principiul 
bumerangului. Documente ale procesului Lucre,till Pa­
tr~canJ. 

Prezentanle celor doua ciiJ1i s-au succedat la inter­
val de citeva minute. Dupa terminarea celei din urma ma­
nifestan, un domn m-a intrebat, vizibil iritat: "Cum este 

posibil sa trece~i (sic!) atit de repede ~i de u~or de la a­
mintirile unui legionar la sfir~itul tragic al unui comunist 

patriot?". Din discufia ce a urrnat, am constatat cii inter­
locutorul meu confunda prezentarea unei ca¢ cu adezi­
unea la 0 doctrina politic~ rna crezuse legionar la editu­

ra Majadahonda' ~i, apoi, fusese mirat sa rna vadii comu­
nist la editura Vremea. Metamorfoza prea rapida de la un 
etaj la altul! 

Incidentul mi se pare cu totul caracteristic - ~i de a­

ceea mi-am ingaduit sa-l relatez - pentru marea dificul­
tate de a fi istoric in perioada de tranzi~ie, intr-o ~ara ca 

Romania, unde - in absenfa unei tradifii democrat ice - nu 
existii nici un cadru prielnic pentru dezbaterea istoricii ~i 
unde primitivitatea intelectuala a unei mari piirfi a opiriiei 

puhlice genereaza confuzii de planuri ~i percep!ii gre.5ite. 
Incerc sa schi~ez mai jos citeva dintre dificulta~ile cu 

care se confrunta istoricul roman in efortul de a transmite 

rezultatele investigafiilor sale marelui public. 

Neincredere ~i suspiciune 

Istoria - se ~tie - nu este 0 ~tiin~ experimentala. A­
deviirurile ei nu pot fi dovedite prin experien~e de labora­
tor. Pe temeiul acelora~i surse se pot susfine interpretari 
diverse pina la contradiqie. Ca in toate domeniile de cu­
noa~tere, ~i in cercelarea istorica efortul cognitiv nu se 
incheie niciodatii, ci se reinnoi~te prin surse inedite ~i prin 

interpretiiri noi. Concluzii ce piireau la un anumit moment 

Istoriografie romfineasca 

Nu trageti in istoric! 

FLORIN CONSTANTINIU 
The article focuses on the great difficulty of being historian, during the transition period, in a country like 

Romania where, in absence of a democratic tradition, there is not an adequate framework for the historical debate 
and the intellectual primitivism ofa large part of the public opinion engenders confusions and misperceptions. 

The author points up some of the difficulties that confront the Romanian historian in his efforts to transmit the 
results ofhis investigation to the public. 
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istoricului de partid". mo~ten.itii. de la vechiul regim; alt­
fel spus, istorici a caror obiectivitate este mtunecala de 
opfiunea politicii. 

Aprecieri tran~ante 

Poate cea mai izbitoare dovada a manifestarii cuge­
tani primare care stapine~te la noi este percep!ia tran~an­
ta a personalitafilor istori.ce in dublul infdes al termenului; 
refuzul oricarei contradiqii ~i viziunea in alb ~i negru. 

In aceasta perspectiva, nu se admite cii 0 personali­

tate istorica a putut aqiona coreet intr-o 'imprejurare ~i 

gre~it in alta, ca intr-o anum ita perioada a indeplinit un 
rol pozitiv, iar in alta un roJ negativ. Ori icoana de srmt, 
ori intruchipare malefica. AdmiratOlii mare~alului Anto­
nescu, de pilda, nu admit ca intentia sa de a obtine "dcz­
legare" de la Berlin pentru a incheia annisti~iul, dupa de­
c1an~area ofensivei sovietice (20 august 1944). era 0 gre­
~eala; admiratorii lui Iulin Maniu. in schimb. nu accepta 
ca, in 194 1, cererea lui (sustinutii de Dinu Bratianu) de 
oprire a trupelor ronlfule pe Nistru era 0 imposibilitate 
strategica ~i politica; in sf'lr~it. admiratorii lui Patra~canu 
refuza sa ia in considerare informarile fiicute de el amba­

sadorului sovietic la Bucure~ti, S.l. Kavtaradze, pentru 
a~~i consolida pozitia in partido Orice observafie criticii 
la adresa unui "inger" al trecUlului na~ional sau orice apre­
ciere pozitiva la adresa unui "demon" al aceluia~i [recut, 

oricit ar fi de fundamentata pe izvoare, stirne~te reaqii 
iritate, insofite uneori de acuza!ia de lipsa de patriotism 
adusa istoricului. 

"Este in interesul nostru 
sa spunem asta?" 

o veche meteahnii a istoricilor no~tri, denuntata 
inca de Junimea, e ca tot ce ar putea pune intr-o lumina 

defavorabila pe romani sau ar ~ubrezi pozifiile "nafio­

nale" in controversa precum cea despre continuitatea da­
co-romana la nord de Dunare, trebuie trecut sub racere. 

Constantin Noica rernarca, intr-o conferintii din 1943, ca 

"0 anumita sfiaIa a fiicut pe inainta~ii no~tri sa nu puna 
sub ochii fiecarui ~colar roman, 1n chip special, capito lui 
din Descriptio MoJdavie intitulat «Despre datinile ro­

manilor»". Motivul? "Cantemir decreteaza: cn excepfi­

unea religiunii drept credincioasa ~i a ospitalitafii. abia 
mai gilsim ceva ce ar putea merita lauda la romani· ... A­

ceste pagini cantemiriene nu sint nici astazi amintite e­

levilor ~i nici miicar studeu!ilor (eel pUfin in anii cind am 
fiicut eu facultatea) . Cum sa spunem ca avem defecte? 

bine stabilite sint inlocuite de allele, spri jinite pe 0 baza 
de informa~ie mai ampla sau pe 0 analiza mai profunda. 

Toate aceste date elementare nu sint ~tiute san nu 
sint luate in considerare de marele public. Obi~nuit cu cei 
patruzeci ~i cinci de ani de activitate ai "Ministerului 

Adevarului" in cadrul regimului comunist, obi~nuit cu 
rescrierea istoriei in funqie de interesele conjuncturale 
ale Partidului Comunist, "omul de pe strada" vede in 

orice schimbare, rezultatii din desfii~urarea frreascii a pro­
cesului de cunoa~tere istoricii, 0 manevra destinatii sa 
serveasca un interes politic. Zadarnic i se explicii de ciitre 
cercetator cii accesul la arhive, inchise pina acum, a dat 
la ivealii date ~i ~tiri noi - el biinuie~te ca se incearca 0 

"manipulare". "Cind afi spus adeviirul?", este 0 intrebare 
obi~nuita, venitii din partea celor care cred ca, ~i dupii 
caderea regimului comunist, continua sa funcfioneze "Mi­
nisterul Adevarului" in slujba diverselor partide. 

Etichetarea politica a istoricului 

De la suspiciune ~i pina la convingerea ca istoricul 
sluje.5te un partid nu este decit un pas, rapid fiicut, ~i ur­
mat, de regulii, de reaqii violente. Cine susfine cii actul 

de la 23 august a salvat Romania de la catastrofii ~i ca 
regele Mihai a avut un rol capitalla realizarea lui este pe 

loc tax at de monarhist. Afirmafia ca metodele folosite de 
Carol al II-lea pentru a combate Garda de Fier au ie~it 
din cadre!e legale ~i au cunoscut forme incompatibile cu 
statuI de drept atrage imediat eticheta de legionar. Cel 

care se aventureazii sa spuna ca Romania in timpul regi­
mului Ceau~escu a jucat un rol important ca mediator in 
conflictul din Orientul Mijlociu este acuzat de a fi nos­
talgic al regimului prabu~it in decembrie 1989, d~i afrr­

ma~ia se inti1ne~te ~i in memoriile Goldei Meir ~i a fost 
repetata recent, intr-un interviu, de ambasadorul Israe­
lului la Bucur~ti . 

Astfe! de reaqii sint inca scuzabile pentru ca - dupa 
opinia mea - exista cercetiitori care continua "tradifia 

Cine se incumeta sa spuna ca raspunsullui Menum­

norut dat trimi~ilor lui Arpad este 0 creafie a Notarului 

Anonim (care, evident. nu a dispus de textul stenografi­

at sau inregistrat pe banda al voievodului!) risca acuzafia 

de "vindut ungurilor"; cine susfine cii la noi au fost ma­

sacra!i ~i deportafi evrei in anii 1941-1942 este conside­
rat "vindut evreilor" (nu e mai pu~in adevarat insa cii ~i 

cel care nu accepta cifrele de la Muzeul Holocaustului 

din Washington este considerat antisemit). 

"Patriotism in limitele adevarului", admirabilul prin­
cipiu formulat de Mihai Eminescu ~i adoptat de Junimea, 
trebuie sa devina principiul cruauzitor al istoricilor no~tri. 

Singura modalitate de a trata un bolnav este sa i se 
spunii de ce boala sufera; nu i se face un serviciu afrrmind 

mereu ca este perfect sanatos, pentru ca atunci nu va apli­
ca tratamentul coresptillziitor maladiei sale. 

Daca vrem cu adevarat ca societatea romaneasca sa 
ajunga la democra~a autentica, atunci trebuie sa dezva­

luim pina la capat - oricit ar fi de neplacut - toate mani­
festarile negative, toate metehnele ~i pacatele, de pe urma 
carora suferirn ~i astiizi. Este 0 iluzie sa se creada ca, 0­

cultind aceste fapte, ele vor ramine necunoscute. Limi­

tate sint posibilitiifile istoricului de a descoperi ~i rosti a­
devarul. nc1imitata este capacitatea istoriei - ca efort de 
cunoa~tere - de a cuprinde intreg adevarul. 0 

NOTE: 

1. Eugen Theodorescu, Mi~carea Jegionara ~i Gennania Jill 
Hitler. Bucure~ti, Editura Majadahonda. 1996. 

2. PrincipiuJ bumeranguJui. Documente aJe procesuJui. Lu­

crcpu patrii~canu. Bucure~ti. Editura Vremea. 1996. 

3. Majadahonda - numele localita~ii nnde au murit. ca volun­

tari in armata lui Franco, MOfa ~i Marin, in 1937. 
4. Constantin Noica. 	Istoricitate )~i etemitate, Editura Mircea 

Handoca. Bucure~ti. "Capricorn", 1989, p. 32-33. 
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Molotov-Ribbentropp. 
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Iesirea din metatext 

3 

, - istorie ~i teorie in Romania postcomunista -


SORINANTOm 


Rom ania's weak tradition ill historical theory and the communist mutation ofhistorical studies resulted in the 
complete marginalization of abstract thinking on bistory. What came to replace genuine, professional historical the­
ory was a mdimenlary local version of Marxism, and later national-communise mythology. To this day, most 
R omania historians seem unable ( 0 break the begemony of the "Party narrative", the master narrative, the meratext 
produced by Party historians and reproduced through education. propaganda, and cbe bulk ofacademic writings. 

S
intern mea prea aproape de 1989 pentru a pulca a~ ­ ziune universala dupa abuzuJ mediatic de referinte la pa­


tepta 0 fonnulare teoretica a efecteloI prabll ~irii radigme ca acel cocktail vernacular de Hegel (via Ko­


comunismului de stat european asupra gmdirii is­ jeve), Pax Americana ~ i wishful chinking din scrierile lui 


torice. Deocarndatii, de~i reflecJ.i.ile sistematice nu lip­ Fukuyarna, sau ca versiunea datii de lIuntingron unor cli­


sese (mai ales in spaiiul gennan), avem la dispozilie mai ~ec filosofico-islorice deja dubioase in vremea lui Ratzel 


curind fragmentelc unui discurs eterogen, fiicUle in spe­ ori Spengler. 


cial din ideologie, melafizicii, istoriozofie !Ii eLicii. 


Dar, !<a ne amintim, nici aIte mari transfonnan isto­ Ce se intimpla in istoriografia noastra? 
rice nu au fast prea repede coneeptualizate. 1789, de~i i­


naugura mecanismul m(')dem prin care "evenimcntele". Mai mLii, trebuie reamintit ca, dacii exceptiim pas a ­


lecrura lor hegernonica ~ difuziunea populara a acestci jele metadiscursive ale marilor autori, pledoariile, im­


lecturi erau telescopate, a cunoscut nenumarate interpre­ provizatiile dilelan~ilor ~i proiectul lui Iorga de a da 0 


tan concurente, sintetizate ~i depii~ite abia dupa 1970, ill " istoriologic", istoricii romiini au propus dowi teorli ale 


special dupa 0 eelebrii earte a lui Fran~ois Furet, tradusa istoriei, prin A.D. Xenopol ~i Neagu Djuvara, in ciiJ1i 


~i la noi, 0 culegere de studii bazatii pe 0 noua viziune a­ care nu au fost incii traduse in romane~te ~i slbt. practie, 


supra surselor, pe analizele unor il u~tri anlccesori (Mi­ ignorale de breasla . Doua teorii ale isloriei tntr-un seeol. 


chelet, TocquevilIe, Cocbin) ~i conremporani. tntr-o eultura sarur.atii. de referinte islorice, nu esle totu~i 


HolocaustuI, ale ciirui leoretiziiri clasice au apamt exccsiv. 

mca din anii '50, este m prezent rediscutar : nici modelul Apoi, Lransfonnarea sLalinism a lumii academiee ro ­

traditional (epitomizat de Yerushalmi), nici modelul fi - mane~li a devastat cu predileclie dorneniile umaniste cu 

10sofie, inspirat de critic a radicaUi a modemiLIitii (de la veleilii~i teoretiee, care DU ~i-au mai revenit deeit partial, 

Walter Benjamin, prin Hannah A rendt, la Zygmunt Bau­ mcepmd cu jumiitatea anilor '60. 

man), nu mai sarisfac pe ullii gmditori radicali (ca Dan Sociologia, psihologia ~i pedagogia au fost alterna­

Diener ~i Jonathan Webber). liv dezins titu~ionalizate ~i reabilitale m fonne rnutante. 

Dupa aproape ~apte ani, s-ar parea ca ihcepem to­ preocupiirilc teorctice ~ melodologice subzistmd cu 

tu~i sa gasim ~ i elementele viitoarei in~elegeri a lui 1989, mare ciificultate. !n facultiitile de istorie, epuranle au m­
cel pu~in prin excluderea unor propuneri intelectuale evi ­ depiirtal, eel putin temporar, pe aceia care meercau abor­

dent ratate. Astfel, este grell de crezut ca ~tiinfele sociale dan mai le.oretice. reducind preoenpiirile de leorie a iSlo­

vor reveni curind la ambirii istoriciste (in sensul da! de riei la eforturi penibile ~i superficiale de a impana cele 

Popper tennenului) sau la aile mcerciiri de a descopcli mai pedeslrC compuneri en dogmele cllijeizate ale mate­

legile istoriei: sovietologia. istolicisla prin contaminare rialismului dialectic ~i istoric, treptat sufocate ~ i ele de 

cu obiectul sau de stud iu ~i ill acord cu logica Riizhoiu ­ poncifele emergente ale nat ional-comun ismulni. 

lui Rece, nu a prevazut colapsul si slemlllui pe care TI stl\ ­ Pina astiizi, dimensiunea conceptuala ~i teorclicii a 

dia. Yn aceea~i ordine de idei, inilatia panseurilor expe­ istoriografiei romane~li a ramas precara, fiindca mntafia 

ditive pe (erne istorice a sfir~ il mtr-o binemerilata deri- canoDllIui disciplinar a fo st operata ~i este in continnare 

II' Dr. 39 1 iunie 1996 18 

Istoriogralip romancasca 

profesioni~lii aproxiroativi ridica~i in g ini piDa in prezcot, un continuum organizat teleologic, 
condiliile st igmatiziirii ~i rnarginali7'..Mii teoriei. Pentru a­ "corespuozaror legilor obiective ale dezvoltiirii istoricc". 
ce~tia, adevarul istoric se abrine de la orice fel de leorie, Pe scurr, se spunea: "rnlreaga istorie a poporului roman 
chjar de la conceplUalizarea nnor fenomene, ba cbiar ~ i se intaJi~eaza ca iSloria unor neconlenite lupte de c1asa, 
de la generaliziirile inevitabile; doar fapte le conleazii , a batiiliilor purtate de masele populare pentm libcrtate ~i 
doar reconstituirea detaliata ~i robace a detaliilor, m nu­ dreplatc sociaUi, penlJ'U apararea fiin~ei uafionale ~ i nea ­
mele unei naive eredinle, potrivit careia Adeviirul- unic, Lirnare, pentru progres ~i civiliza!ie". 

etem ~i irnanent - a~teaprii in documen LUI inedil, iar pu­


Daca scoatem lupra de clasa - sintagma. au prin ­
blicarea Lorentia1ii a surseloqi naraliuniJe slmgace. frag ­

cipiul - , ob~nem schema profunda a celor mai multe 
mente metonimice dintr-o saga etno-na!ionalii. sml sin­

texle iSlorice romane~ti de dupa 1989. de la man ualeJe 
gurele fonne de activitate ~liin!ifica serioase. 

!?colare la publicaliile academice, de la Illcriirile de licen­
Oarecum previzibiJ, anii '90 all au schirnbat radical 

~ ~i de grad didactic la luerarile pentru concursurile de 
siluafia [eoriei istoriei la noi, Cll at11 mai mull cu cit cles­

admirere in facultii~i sau de ocupare a unui post didactic . 
parfirca sectiilor de istorie de cele de filosofie, salutala 

Tot ce eSle heterodox in raport eu acest canon este privit 
ca 0 izbavire, a transforrnat 0 conlucrare instiruponlllii 

cu slispiciune, nlmind de regula tarii ecou. 
naluralii (deriva ei conlraproduetiva sub comuni~li nu 0 tn ceau~ ism, intertextualitatea diotre metatexlul 
face mai put-in legitimii. ~i necesara) mtr-o exeentricilale. 

men~onat ~i texlele is toriografic-c era una obligatoric; iD
Numarul cursurilor de teo ria is[oriei estc foarte redus, 


rice C<lZ, era 0 exeelenta refeta oportunistii. 

plasarea lor in curriculum este marginalizatii, iar sluc.len­

Astiizi, accasla din unna este practicatii sellin ~ i iro ­~ii care Ie unneaza sint uneori vmati de tirularii discipli­
parfial, ccea ce poate sugera tristul gind cii autorii all in ­nelor obligatorii ~i astfe] descurajali. 
teriorizat-o. Pilla cmd metatextul hegemonic nn este de­Apropiata introducere a sistemului de eredire ar pu­
con stru it, iar mai multe discur suri alternative DU se iro­tea, in ciuda caracterului sau birocralic ~i "original" (uni­
pun, toata disc~ia dcspre nivelul istoriografiei noastre versitarii care au predat Ib universitiifj strame nu au fost 

esteinutilii .
consultafi serios m vederea proiectiirii ~i punerii ill opera 

Vom ..amiDe cu ce avem: 0 mica elita isloriografici a acestei refonne), slimula mobilitatea unora dintre stu­
modemii fi "europeana", care ~i negociazii din greu po­denJi. precum ~i participarea lor la cursurile cross-listed, 

iliile ~ i programele in sistcmul academic, in absenla l\­care it obliga pe profesor sa-~i regtndeasci maleriaIuJ In 
nor slandarde profesionale riguroase. Faptul eli ei existii, interesul unui "public" interdisciplinar. Ullllmd acesl sce­
in loate centrele universitare ~i m carn toale domenille de narin optimist, actuala opozi~ie stupidii, fapte versus leo ­
cercetare, este iinbncuriilor. Problema esle ca ei sa repre­rie, nu s-ar rnai susfine, iar istoriografia noastra s-ar a­

zinre nonna, nu excepfia. Q
propia lendenfial de nniverslll de discurs al istoriografiei 

occidentale. Pentru ca apropierea sa aiba ~anse, ar trebui 

ea istoricii rornani sa iDvete cumva ca voga filosoflilor 

speculative ale istoriei a trecUl, iar ceea ce iau ei - din 

ignoran~ - drcpt "speelilafii" inutile ~i arbitrare sint, de 

mliite ori. conslruqii teorerice riguroase. Binelb!elcs. pen­

tru a infelege asemenea paragrafc, texte sau carp , eSle 

nevoie de 0 serioasa inipere lehnica. de achizitia labori­
oasii a unui metadiscurs. 

SORIN ANTOHI (1957) - Degrees inMetatextul hegemonic 
English, French (Iasi) and H istory (paris). 

V'wa atunci, ered ca majoritatea texte10r istoriogra­ H e taught at the University of Michigan 
fice romane~ti vor ramIDe ceea ce sin!: etape discursive Ann Arbor. IIe co~directs the Independent 
ale unui metalext hegemonic - vulgata etno-nalionalii . Center for Social Studies and Surveys, Buc­
Porma lui perfecta esle desigur "sinteza" lSlonei nat io- harest. 
nale care deschide programul Partidului Comllnist Ro ­ Currently. he teaches E ast Central Euro­
man din 1974. Acele pagini, scrlse mlr~o foarte curga­ pean a.'1d P hilosophy of History at the De­
loare limbii de lemn, fiiceau din isloria noastra, de la ori­ partment o f H istory, University o f Buch arest. 
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E~ecul modelului sovietic 

IVAN T. BERENDT in dialog Cll STELIAN T ANASE 

Ivan T. Berendt este profesor de istorie cco­ soeiala , deoareee aceste ~ri erau "rurale" , cu 0 taranime 

nomidi ~i director al Centrului de Studii Europene inapoiatii, needucatii, iar ierarhia sociala era [oarte ase­

~i Ruse~ti al University of California, Los Angeles. miinatoare sistemului castel or. Astfel, mari paturi ale so­

Fost pre~edinte al Academiei Ungare de ~tiin1e ~i cietafii au fost rea I mente excluse din societale. Aceastii 

pre~edinte al Comitetului InternaTional de ~tiinTe jumatate de seeol, intr-o maniera clUda ~i brutala, a eh­

Istorice. mmat anumite stralUri dar, in acela~i timp, a distrus a­

A publicat 21 de carli eu privire la istoria Eu­ ceasta ierarhie rigida a societa!ii ~i cred ca a deschis anu­

ropei Centrale, printre care Economic Development mite eai spre viitor. Acesta este, dupii pare rea mea, re­

in Central Eastern Europe in the 19th Century zultatul regimurilor postbelice. 

(1974, Columbia University Press), lndustralisali­Azi, sarcina eeonomica este uria~a ~i aceste t-iiri tre­

on at the Europeall Periphery (1 986, Cambridge buie sa pomeasca, practic, de la zero. incerc sa compar 

University Press). transformarea tehnologica de dupa eel de-al doilea raz­

boi mondial, deoareee ceca ce s-a inlimplat a fost cu si­

guranfa cea de-a cincea revolurie industrialii, care a creat 
Stelian Tanase: Cum ali putea descrie orientarea 

o noua era tehnologica. Veclliul regim lehnologic a fost 
economica a EUFOpei Riisiiritene dupa ocupa!ia sovietica? 

in lotalitate inlocuit de unul nou. Computerizarea, fis iu ­
Ivan T. Berendt: Contextele politic ~i social sint nea nucleara, noile surse de energie, noile tehnologii au 

desigur foarte importante. dar eeea ce 10cerc sa fae este sa aparut treptat de la sf'lf~itul celui de-al doilea riizboi mon­
analizez long l1cs durees. tendinfele lungi din aceste ran dial. Marea ruptura s-a produs la jumatatea anilor '70, 
(mai pUfin Cehoslovacia), care nu au fost industrializate cind a apiirut computeruI personal ca un fapt simbolic al 
10ainte de cel de-al do ilea razboi mondial. Modelul sovi­ uria~ei schimbari tehnologice. Iar fari le comuniste, izo­
etie a oferit un fel de schema de industrializare aeestor late aproape emletie, separate de lume, nu au putut urma 
fiiri. ~D parte, aceasta schema a fost impusa aeestor tiiri, aceasta cale. Astazi se pune aceasta uria~a sarcina: de a 
dar alte state balcanice, preeum Iugoslavia sau Alhania, ajunge din urma structura modema, antreprenoriala, de a 
care au urmat linii independente, au adoptat aceasta po­ crea institu~iile capabile sa urmeze tendinrele tehnologi­
litica de industrializare fOffata ~i de acumulare de capi­

ce moderne. 
tal. A fost 0 10cercare tragica. A fost 0 incercare fantas­


tica, cu multe sacrificii, oamenii au suferit extraordinar Acest tip de regim a inceput in a doua j umatate a 


de mult ~i pina la urma proieetul modemiziirii a e~uat. anilor 40, iar proiectul a fost de a modemiza ni~te socie­


Astfel, aceste fiiri au pomit din periferia Europei ~i au ra­ tali rurale. Va cer 0 definifie a societalii moderne: ce este 


mas, dupa un secol, tot la periferie. Ele au devcnit indus­ o societale modema? \~i in al doilea rwd - cum func!io­

trializate, dar modelul industrializarii a fost peri mat. Ce­ neazii proiectul modemizarii com uniste ~i care este dife­

rin~ele tehnologice stlUcturale moderne ale pelioadei de ren!a dintre 0 modernizare nonnalii, burgheza \~i moder­

dupa cd de-al doilea razboi mondial nu au fost adoptate. nizarea comunista? 


De fapt, inapoierea a fost reintrodusa intr-un mod 
Termenul modem, m odemitate sau modemizare

diferit, pentru c1i din far i agrieole ele au devenit fari in­
~i-a pierdut complet semnificafia ~i noi li folosim intr-un dustrializate, dar modelul industrializarii lor era perimat 
sens foarte largo Putem adopta acest termen in legatura~i nu au devenit competitive pe piata mondiala. De la ju­
cu seeolul al XIX-lea ~i, de asemenea, in legatura cu se­matatea anilor '70, aceastii tentativii de ajungere din ur­
colul al XX-lea. in aceastii perioada, de dupa cel de-al rna a e~uat. De asemenea, in perioada anterioara progre­
doilea riizboi mondial, daca vorbesc despre modemizaresuI a fost destul de rapid ~i unele schimbiiri permanente 
sociala, cel mai important trend international a fost inlo­~i importante au caracterizat aceste !iiri. 

Dupa parerea mea, cea mai importanta consecinfa cuirea veehii societiiri de c1ase a secolului al XIX-lea de 

pozitiva a acestei jumatafi de secol a fost transformarea catre 0 societate a c1asei de mijloc. 
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Cred ca acesta a fost cel mai important rezultat a l aces tor societiiri, tendinfa sociala nu este nici ea prea pro­

dezvoltiirii sociale in perioada postbelica. Statele Unite, mitatoare, paffia! pentru ca pragul saraciei a cresent ex­

care erau cea mai bog:J.ta ~ara, au atins acest ciudat ~i im­ trem de mul! ~i pentru ca slaba a~a-nurnitii clasa de mij­

portant punet de cotituci in 1965, eind, pentru prima datii loc din aceste !iiri s-a prabu~it. Pozitiv este faptu! ca s-a 

10 istorie, intr-o tara, clasa nlijloeie a devenit majoritatea ridicat 0 noua clasa antreprenoriala, dar majoritatea so­

socieriirii. Nu l11uncitorii, nu taranii sau alte grupuri, ci eieta!ii a deciizut, ceea ce este un semn rau pentru viitor. 

elasa mijlocie. Astiizi, doar alte eiteva ~ri avansate au a­ Comuni.~·tii all e~uat in modemizarea societafilor 
juns treptat la acest nivel. Aeum c1asa mijlocie este esen­ est-europene. Crede!i ca este 0 problema de concepfie 
(iala, aceasta este orieutarea cea mai important a a seeo­ sau una de practicii a elite10r comuniste? 
lului al XX-lea. 

Cred ca ambele au avut un anumit rol, deoarece con­Daca ne intoarcem in istorie, ridicarea c1asei de 
cepfia a fost gre~itii, a fost 0 concep~ie de secol XIX, iar

mijloc moderne a ineeput in anii '70 ai secolului al XIX­
industrializarea fost ~i ea una de tip seeol XIX. Ideea de 

lea, clasa de mijloe modema insemnind a~a-numitele 
a crea 0 societate moderna a existat, desigur, dar structura 

"gulere albe", inteleetualii, funqionarii publicii. Astazi, 
reala a eonceptiei care statea in spatele ei era invechitii. 

in societatile cele mai avansate, muncitorii industriali re­
Din acest punet de vedere, concep!ia ~i practica au 

prezinta numai 15% din populatie, incit doua treimi din 
fost la fel de gre~ite . Au existat ,desigur, ~i elemente bune 

societate aPartin c1asei mijlocii . 
in incercarea de modemiiare ~i citeva rezultate bune, 

Ce s-a intimplat in realitate in Europa Centrala a 
dupa cum am spus. Educafia a fost 0 adevaratii revolu!ie, 

fost ceva diferit. Din aceste societari tariin~ti a apiirut un 
dupa piirerea mea, deoarece in aceste societa!i nici macar 

fel de societate industriala muncitoreasca de tipuI celei 
inva~intul primar nu exista in propoT!ie de suta la suta, 

aPartinind seeolului al XIXlea; ~aranimea a inceput sa se 
iar invatamintul secundar era unul elitist. Chiar ~i in cele 

reduca, ceea ce - vorbind din punct de vedere istoric ­
mai avansate filii ale zonei central-est-ellfopene, in cel 

este 0 tendinta pozitiva deoareee in cele mai avansate 80­
mai bun caz procentul celor care au urmat inva!iimintuI 

cietati industriale europene existau cel pUfin 15 procente 
secundar era de 10 % ~i acum este practic 100%. Revo­

din populatie la tara. dar in alte fari ea reprezenta intre 
Itl~ia edueafionala este 0 transformare sociala majora 

jumatate ~i doua treimi din societate. Este cazul Roma­ care spera sa creeze un viitor mai bun. 
niei, Poloniei, Bulgariei . Numarul muncitorilor industri­

A.~ vrea sa rna futorc la istoria politica a Europei ali, "gulerele albastre", a crescut enorm; ei reprezentau 
postbelice. Ce crede!i despre revoltele din Ungaria ~i Po­cel putin jumatale din soeietate In anii '60-70. Astfel in­
Ionia Tn anii '50, despre schimbarile ce au unnat?cit societatea de c1ase, intr-o maniera diferita, a fost 

menfinuta, iar clasa mijlocie moderna s-a dezvoltat, de­ Au fost mari evenimente istorice care au aratat dez ­
sigur, dar a ramas 0 minoritate. Pentru a ilustra aceasta aprobarea fara de tipul de regim sovietic, mai ales in Po­
tendinfii, in Bulgaria, care a fost una dintre (arile cele Ionia ~i Ungaria. In Polonia, 0 serie de revolte au urmat 
mai inapoiate din regiune, clasa mijlocie existase inainte una eeleilalte, astfel incit Polonia fost fara celei mai vio­
de cel de-al doilea riizboi mondial: ea reprezentase 8% lente opozitii. Polonezii nu au acceptat niciodatii eu ade­
din popularie . in anii '70-80 reprezenta 25-27%. Clasa varat sistemul. In primul rind, a~a-nurnitul "octombrie 
de rnijloc s-a dezvoltat, dar nu potrivit nivele!or occiden­ polonez" 1956, cazul Gomulka, a fost consecinfa revol­
tale, pentru ca societatea era diferita. Serviciile in aceste tei muncitorilor din Poznan. Apoi, in 1968, la V~ovia, 
societari rasiiritene au ramas foarte inapoiate. Preferinfa revolta studen~ilor; in 1970, din nou revolta muncitori­
a fost industrializarea cu orice pre~, cu orice mijloace, iar lor, din non in 1976, revolta muncitorilor, apoi in 1980. 
popularia angajata in servicii a ramas, relativ vorbind, Aceasta serie de 0pozi!ii a dus !a formarea Solidaritii!ii, 
limi tatii , de la 30 la 45 de procente din poputafie. eare a reprezentat majoritalea popula!iei, deoarece mili­

Cred ca modernizarea sociala a fost legata de mo­ oane de oameni s-au alaturat Solidaritiifii. Polonia a repre­
dernizarea economica ~i a urmat acest drum gre~it eU zentat 0 rezistenfa permanenta , Ungaria, nu. Ungaria a a­

eonsecinte amestecate. Unele elemente au fos t pozitive, vut revolta din 1956, dar aceea a fost un caz extrem. A 

precum reducerea ~ariinimii ~i apariria c1asei de mijloc, fost un adevarat riizboi impotriva Uniunii Sovielice. Timp 

dar principala tendinta a fost un fel de pastrare a socie­ de 10 zile, regimul s-a prabu~it, sistemul multipartit a fost 

ta~ii de c1asa de tip seeol XIX in locul unei societati a reintrodus, armata sovieticii a fost retrasa din Budapesta. 

clasei de rnijloc. Trebuie sa adaug ca incercind sa anali­ ~i, cind a doua invazie sovietica a zdrobit revolufia, ea a 

zez perioada de transformare, ultlmii cinci-~ase ani ai avut 0 mare ~i permanenta conseciD~ . Ineit regimul Ka­
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dar, dupa citiva ani de represiune crudii ~i foane sfuge­

roasa, nu a putut sa se reulloatca la perioada slalinista. 
Ungaria devenit rara cea mai liberala, mai Pll~in opresiva 
~i cea mai orientata sprc reforma din futTeaga regiune . 

intreaga refonna Kadar ~i-a avut radacina fu 1956. ,o\nul 

1956 a rcprezenlal 0 Ieqic pentru rcgimuI sovietic, pen­

lru conducerea soviet ica care i-a perm is lui Kadar sa faca. 

anumite lucruri care nu au fost deloc permise in alte ~iiri . 
Astfel, sovieticii au pennis Ungariei sa introduca refor­

ma economica, iar reforma economicii, W mod gradal, a 

dislms economia centrala planificata in Ungaria. 1ar ma­

inte de colapsul regimului a permis inu oduccrea unui fel 
de economie de pia~. De asemenea, privatizarea a apa­

rut deja, 0 treime din produsul national brut provenea din 

economia de pia~ mainte de eaderea regimului. 

tn Po Ionia ~ i Dngaria, revoltele all subminal regi­

mu!. Acest lucrn nu s-a futilnplat In aIte ~ri din diferite 
motive. Dadi se accepta ca existii anumile caraclerislici 

na~ionale, m anumite perioade istorice, atunci cchii ou smt 

oameni care sa se revo1te m mod violent. Ei nu s-<lu opns 
cmd gerroanii au ocupat Cehoslovacia, ei u u s-au opu s 

emd ru~ii Ie-au ocupat rara. Polonezii all opus mtotdt.au­

na rezistenra, cehii nu. Desigur, ei au manifeslat aceasla 

rezistenta pasiva, care l~i are importanra ei, dar nu a exis­

tat 0 rezistenfa de tip militar. 
Cele mai multe dinlre riirile balcanice, ca Albania 

sau Jugoslavia, care nu s-au revoltat niciodatii impotriva 

regimului, au ci~tigat probabil eel mai mult de pe urma 

acestuia. Cu cit 0 rara era mai mapoiata, ell alit pUlea 

profita mai mult de pc nona sistemului sovietic. A stfel. 
smt sigur ca Albania a contal foarte mult pe tipul sovie­

tie de modernil..are. Albania ~i Bulgaria au proLitat cel 

mai mult, au avul remltate mai importallte dedI in Dn­

garia ~i Cehoslovacia. AsrJel, din diferite motive, aeesle 

riiri nu s-au revoltat. Dar dnd regimul a fost sllbminat m 
Polonia ~i Dngaria, atunci a fost un fel de eIect a1 domi­
noului, cum i se spune adesea, dnd, brusc, Germania de 

Est, Cehoslovacia, Bulgaria s-au transformat , iar Roma­

nia a explodat . Aceasta a fost singura revolu~ie adevarata 

m 1989, deoarece m alte ran nu a exista revolu~ie ci, mai 
degrabii, un fel de negocieri pa~nice . Doar in Bucure~ti 

~i Timi~oara a exislat acest scenariu al revolu ~iei ; pentru 

ca presiunea era atit de mare, oprcsiunea era atll: de dura, 

trebuia sa explodeze. Nu era nid 0 cale pentru negociere 

cu elita aflatii la putere. 

Comuni~tii au fast, de [apt, neo-tradiJionali.~ti. Ei all 

distms slI1JCCUra bllrgheza a societii!ii, aar in Romania, 
cit ~i in Ungaria, all impus structura ierarhicii ~j au dis­
tIus societalea civiJii. Ce crede,li rJespre reacpile societii­
filor Europei Rasaritene Ja comunislDi 

A fost 0 simplificare a perioadel Razboinlui Rece 
afmnafja eli toate aceste tiki smt la fel. Ele nu au fosl ni­
ciodata la fel - iSloria a fost diferitii , strncturiIe lIocirue, 
eeonomice all fo st diferite. Desigur, exista asemaniiri, 

penfru cii inlreaga regiune cuprinue tan agricole, n lIale; 

dar, 500 de ani de ocupa{:ie lurceasca a schimbal societa­

tea bulgarii. iugoslavii sau albaneza al'il de mult fudt fap­

lui nu poale (j ignorat atunci cmo sml comparate eu Ce­
hoslovacia sau Polonia. StTIlctura politidi a fost diferiti 

m aceste rari. In Ceboslovacia a exiSla1 0 puternidi mi~­
care liberaUi In epoca modem a, inclusiv un partid comu­
nisI legal, un putem ic partid social-democrat, care nU a 

existat niciodatii fu aUe ~an din regiune. Istoric vorbind, 
cblar ~j stmctura partidelor riiriine~ti a fost diferitli . in 
Dngaria, un adevarat partid ~iiranese a aparul abia ill ann 
'30, m Cehoslovacia parridnl agrarian a fost un partid 

burghez ~i n u unul ~ iiriinesc, Romania a avut un puternie 
partid ~aranesc 111 perioada interbelicl, cu lideri populi~ti 
de tip Miha lache. tn Polonia, de exemplu, de~i majorita­

tea populaliei erau {iirani, nu a existat un ptUernic partid 
~iiriinesc. Exista ~i uria~e diferente culturale ~i religioase. 
~atolicismul in Polonia, Croatia sau Slovacia este foarte 

important ca "bagaj" cultural, spre deosebire de ortodo­

xismul altor ~ari din regiune sau de elementele protestan­
tismului din Dngaria sall Cehia. Aceste diferenre s-au 

manifestat ~i in tirnpul perioadei comunisle ~i au mca un 
rol important m transformarea majora. De exemplu, ati­

tudinea antreprenoriala nu este acee~i. Unele ran au tra­
difii mai bune in sens antreprenorial, allele DU, ered d 

[oate aceste diferen~e vor ie~i la iveala ~ i, m ciuda aces­
tei principale sarcini comune, raspunsnrile vor fi mai de­

graM diferite. 

urn explicari ciiile atit de difelite ale Ungariei ~j 
Romfiniei? 

Cred ca Ceau~escu, ca ~i al~i lideri eomuni~ti, Enver 

Hoxha in Albania ~i Husak m Cehoslovacia dupa 1968, 

a dus ~ara sa pe 0 alta linie deell: cea urmata de Polonia 
~i Dngaria 0 linie foarte conservatoare; neo-stalinista. 

In Romania - ca ~i In. Albania - eonducerea de partid a 

vrut sa ci~tige independenfa fafa de Uniunea Sovietica, 
in parte pentru a rcrista orientiirii reformiste a lui Hnl.~­

eiov. Romania a fost cazul tipie de rezisten~ Unpotriva 

ordinului lui Hrl.l~ciov de destalinizare ~i un. regim natio­
nalist stalinist a fost eonsolidat m Romania . Neostalinis­

mul a fost menfinut in farii, ~jnmd m afarn Rusia ~i influ­
enra ruseasca, m timp ce dupa 1956 Dngaria a trebuit sa 

fadi fata unor reforme radicale majore pentrn a rec~tiga 

acceptarea populatiei. Attfel, regimul nu putea rezista. 

Nu po~i mentme un regimprin mijloace de opresiune. Ai 
fie un entuziasm nationalist (~i aeesla a fos t stalinismul 
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oH!ionalist ro uncle !iiri), fie 0 orientare caIre refome, pe 
care a creat-o Kadar, ranlwInd nt totulloial Uniunii So­
vietice. Astfel, Kadar a fost un reformator conservator, ~ i 

nu unul radical. Din fericire pentru Uogaria, au ex iSlal 
ciliva reformalori foarte talenta~i, mcil regimul Kadar a 
fast creal, m parte, lmpotl'iva lui Kadar de cei caIe voiau 

sa continue refOImeJe folosindu-se de Kadar, ca wnbrela 
politidi, eu loialitatea sa absolulii fa~a d~ Uniunea Sovi.e­
liea. Cu pragmatismlll sau, Kadar putea accepta alltunite 

reforme progresiste ~i garanla succesul reformelor par­

fiale. Dar orientarea refonnistii avea propria sa logidi in­
lerna ~i un fel de progres pennanent a caracterizat acesl 

tIend in Dngaria de \a jumiiL.'ltea anilor '60 ~ i pilla la 

srlI~ituI anilor ' 80, bineinteles cu sui~urile ~i cobor~urile 

lui. RegimuI lui Ceau~escu, ca ~i Albania lui Enver Ilo­
xha, a fost inghefat in vechile strnctnri, tara nici 0 re­

srmeturare san refonna majora, piistrilld flamura nario­
nalistii ca pe un fel de mijJoc de legitimare. Enver Hoxha 
spunea intotdeauna: "Noi smtem ell totul independenti 

de Uniunea Sovietica, sistemul nu a fost impus , noi am 

decis, noi am ales"; a existal un fel de sprijin popular. 
Ceau~cscu a fost popular lntr-o anumlta perioada deoa­

rece a urmat linia independenta, DlI a panicipat la inter­
ven{:ia militara din Cehoslovacia. Deci, In acea perioada 

a avul 0 baza inlema proprie ~i 0 reputatie intemationali'i. 

Ce avem, aeum, dupa ciiderea proiectuJui m odemi­
wii comuais{e? 

In primul rind, Dll am vorbit despre all aspect al pro­

blemei . Strnclura politicii a fost, desigur. cea mai impor­
tanta gre~eala a regimolui: tipul monoliLic al strnclUrii 

politice, l ipsa democraliei politice modeme, a sistemnllli 

parlamenlar ... 
Daci! vrero sa moderniziim 0 zona, trebnie sa facem 

loale eforturile care au av ul, de fapt, rezu ltatele uria~e 

din ultimii einci-~ase ani, sa introducem aceste instilU\ii 

democratice modeme care DU au exislat in Europa Cen­
Irala ~j Rasanteana ou numai m ultimii 50 de ani, dar 

nici mainte. Foarte pu(ina experien{1i a existat m zona eu 

privire la sistemele parlamentare democratice modellle 
~i la societatea civila. Este un ideal, este un foarte lung 
proces, ilU este 0 problema de cinci, t:ece sau chiar cin­

cisprezece ani, este 0 problema de generaJ.ii. 

Dar trebuie sa meepem acest proces acum, fiidnd 
mari eforturi. Bazindu-se pe transfonnarea politica, stme­

turala, zona ar putea incerca sa foloseasca tehnologii ~i 

structuri moderne. Aeeste tari aparrin mca pcr iferiei eu­

ropene, smt sarace, acumularea de capital este sdizu la . 

' u siguran!ii, rarn investi!ii straine, tehnologia moderna 

nu va fi introdusa. Investitiile striiine .. dupa cum ~tim , nu 
smt muIte In regiune . Nici macar tan precum Ungaria, 

Po Ionia ~i Republica Ceha nu reu~esc sa atragii sufiei ­
ente investi~ ii . Allele - ea Romania, Bulgaria - nu au a­

proape uimic. De exemplu, intr-un singur ora¥ duniirean 

din Dngaria s-a investit mai mult decit m Romania ~i 

Bulgaria il11preuna. 

Nu esle doar 0 problema politidi. Existii numeroase 

zone ellnoscute ale lumii pentru investitorii oecidenta li 
~i ei prefera sa investeasdi in aceste zone sigure, cunos ­

cute: m America Latina, in Asia, unde salariile smt faar­

te mici, piata este cunoscutii, unde au deja infrastrnctLui. 

Mi-e leama di aceasta zona nu pre.a conteaza penlru ma­

rele flux ul al surselor straine ~i ar trebui sa mcercam sa 

eonvingem lumea occidentala cii 0 noua versiune a Pla­

nuIu i Marshall ar fi necesarii. 

Trcbnie sa spun ca nu smt foa11e optimist priv ind 

suecesul acestei transformiiri moderne. Adeviirata solu­

lie ar fi 0 aceeptare de ditre Uniunea Europeana, dar, 

dupa cum ~tim, a mceput UD proces foarte lenl ~i exista 

o U1ia~ ii. opozirie din partea stateJor ce s-au aliirurat de 

curmd, lariIe mediLeraneene; de asemenea, Franta se 

opune. Unele ~, precum Germania ~i Marea Britaniem 

sinl pentru, dar acest lucrn nu s-a decis inca. ~i chiar 

daca se va mt'iinpla, el va include cu siguran~a doar cl­

leva tan, acele Ian care din punct de vedere politic, stra­

tegic, smt mai importante pentru rest decll: celelalte; pen­

tm a folosi 0 expresie foarte franca: cele care ar putea 

erea 0 zona-tampon intre 0 Rusie haoticii ~i Balcanii hao­
tiei, asrfel mclt Dniunea Europeana sa-~j salveze cele 

mai bune produse. Aceasta este parerea mea despre inle­

resul occidental fata de includerea aceslor tan fu Dniu­

nea Europeana sau m NATO. 

Citeva ~ri ar putea fi acceplate in 15 ani, nu fuainle 

de acesl rasti.mp, dar cele mai multe dintre !iiri nu vor fi 

deloe aceeptate. Dadi vorbe~ti cu oficiali ai Uniunii Eu­

ropene, ei spun in mod desehis ca aceasta problema nu 

se afla deloc pe agenda lor de lucm. Daca aeeste tan vor 

ramine m afara Europei, ceea ce mseamna Uuiunea Eu­

ropeana, atunci ele vor avea 0 mica ~ansa sa ajunga din 

lInna res lui, pentru ca singure este aproape imposibil sa 

reu~easca. Dar daca vor fi acceptate, ~a Cunl vedem fu 

cazul Spaniei, Portugaliei sau Irlandei, ~ mapoiate 

care , mai mull sail mai purin, au fos t la acela~i nivel cu 

E uropa CentraHl ln urma cu 20-30 de ani, acum ajung 

repede diD unna pe eelelalte. Irlanda, de cmd a fost ac­

ceplata. a ajuns la un inalt nivel economic. Toate aceste 

Ian se dezvolta acum foarte rapid. ~i acest lucru se va 

mlimpla cu larile eentral-est-europene dad ele vor fi ac­
ceprate. Q 

Los Angeles, aprilie J996 
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o ero re strategica 

GABRIEL IVAN 

D 
eclansata in urma cu un secol in articolele lui Mi­ tr-o lumina daca nu mai adeviirata. cu siguran~ mal utila 

hai E~inescu, discu~ia asupra poliCicianismului a celor interesafi. 
stat, aproape in permanen~a, sub semnul lrum;nta­ Polirologia pare sa-~i fi regasit, la sIrr~itul anilor '60, 

pei moralizatatoare. Toate piicatele democrapei romane~ti datorita cercetiirilor intreprinse in spapul anglo-saxon, 

au fost puse timp de mai bine de 0 suta de ani pe seanla condi~ia sa originara, irnpusa de piirintele ei fondator, Ni­
acestui viciu etic definitoriu pentru 0 intreaga clasa con­ colo Machiavelli, de ~tiin!a practica sau expertiza folosi­
duditoare incapabila sa-~i asume marepa momemului, toare diver~ilor actori politici . Ea s-a plasat alaturi de in­
cauza neamului, nevoile poporului etc . Studiul clasic de­ ginerie, medicina sau pedagogie in categoria disciplinelor 

dicat de Radulescu Motru acestui subiect, dar ~i intreaga care u'ebuie sa dezvolte 0 tehnologie de intervenrie ~i, in 
lileratura realista modema de la Caragiale pina la Re­ consecin~, incearca sa refuze tentafia gratuitului. 

breanu, au a~ezat se pare definitiv problema POlililici­ Indus sau nu de anumite caren~e morale, politi.cia­
anismului pe terenul raportului dintre politica ~ i morala: nismul provoadi un gray deficit de eficienfa la nivelul vie­

"lipsa de prin~ip" devine pemru Romania un factor de sub­ fii noastre pOliCice. Dincolo de vinovaria moraM a unor 
dezvoltare mai semnificativ decit plasarea ei la peri feria personaje - generalizarea acesteia la scara unei elite sau a 
sistemului capitalist mondial sau absenra culturii politice intregului popor este doar un simplu exercipu retoric - ne 

democratice. ImprecaPile ~i sudalmele stirnite de '\:an­ aflam In fara unor erori strategice care afecteaza perfor­
grena politicianista" ill paginile arhanghelilor intclectuali manra sistemului democratic ~i a diferitelor sale compo­

ai dreptei interbelice sint ~i elc rezultatul intransigenfei nente. Acest dec lin de performan~ a determinat acum 60 
morale; stimabila in sine, dar desigur exacerbata ~i da­ de ani refluxul democrapei romane~ti ill fara asaltului to­

unatoare atunci cind se exercitii intr-un domeniu impro­ laliear intern ~i extern. La inceputul acestei veri, el a luat 
priu , cum este cel al reflecfiei ~i acpunii politice. o forma cuantificabila prin neprczentarea la urne a 50% 

Toate atacurile propagandei marxist-lenini sle, ~i in din electoral. 0 asemenea cifra trebuie sa sperie: ea atestii 

aceastii categoric trebuie incluse ~i romanele lui G . Cili­ inconsisten~a ordinii politice inaugurate dupa 1989 ~i gra­

nescu sau Petru Dumitriu , fintesc ~ i ele, bi neill~elcs h1Ta a­ dul redus de interiorizare a tipurilor de comportament so­
~i asuma in mod explicit posteritatea emincsciana, rnal­ cial prin care aceasla subzistii. Cit sint de relevante lipsa 
fomla~iile de caracter ale acestei clase politice rava~iw. de de scrupule, egoismul sau micimea sufleteasca a indivizi­

"criza morala care scutura intreaga societate capitalista". lor care se agitii pc scena noastra politica pentru ingineria 

Din aceea~i perspectiva inflamata de canoanele srilistice sociala graduala care vizeaza consolidarea institupilor de­
ale eseului, de umorile personale, de deziluziilc aeumuJa­ mocra~iei? Pot ni~te politicieni meschini (in ultima in­
te dupa revolu~ie ~i, nu ill ultimul rind, de acel obicei na­ stan!a, accasta esre dominanta morala a politicianistului) 

ponal de a vedea doar paiul din ochiul vecinului, au a­ sa administreze mecanismele unei guverniiri compatibile 
bordat chesCiunea diver~i condeieri ai presei actuale care cu srandardele din ~ile dezvoltate? Poate nu, cu toate ca 
nu obosesc in a anatemiza indivizii, grupurile sau parti­ superioritatea democra~iei, ca ~i cea a economiei de fJia~a, 
dele care sacrifidi, uneori in numele eficien~ei, [ibra mo­ constii tocmai in faptul ca pentru a funcpona mulfUmitor 

rala a politicului. Punctul lor de vedere nu tradeaza nici nu mizeaza pe altruismul sau pe sfin~enia oamenilor, ci pe 

modalitatea tradiponala in care a fost tratata pina azi tema capaciratea lor de a-~i urmiiri in mod onest propriile inte­
politicianismului, nici etimologia termenului. Acesta pro­ rese. Or, e~ccul votului de pc 2 mai 1996 atesta loernai in­

vine, probabil, din cuvintele franfuze~Ci politicien = polil i­ capacitatea clasei conduciltoare de a-~i promova aceste 

cian intrigant, care nu-~i urmiire~te decit propriile interse; interese. Se poate considera ca: avem de a face cu 0 nere­

polilicaillerrie =politica joasa, meschina; politicard =ca­ u~ita a intregului spectru politic, in masura ill care opozi­

racteristica a unui politician fiira scrupule. ~ia democratidi nu a fost capabila sa mobilizeze cele 

Nu voi pleda in paginile care umleazii pentru ruptura 10-15 procente pierdute de PDSR, care ar fi ridicat parti­

dintre morala ~i politica. Amoralismul programaric este ciparea la alegeri la 60-65% (ceea ce constituie un nivel 

probabilla fel de nepotrivit in acest cinlp de discupe ca ~i acceptabil pentru 0 ~ara in care scrutinul local nu are 0 im­
moralismul plingacios, dezabuzat sau fudul pe care il a­ portan~ deosebita) ~i ca, dincolo de diferi~ii factori con­
mimeam mai sus . Nu voi produce, ca atare, 0 apologie a juncturali, ea se datoreaza politicianismului care a marcat 

politicianismului, ci 0 incercare de a repune problema in- presta~ia elitei politice dupa 1989. Continuarea acestei ten-
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din~e poate provoca, daca nu falimentul intregii intre­ doctrinare intestine; legarea sau dezlegarea alianfelor etc. 
prinderi democratice, atunci comprorniterea ei pe teffilen Cum se prezintii acest rapon in cazul formapunilor care 
lung, ceea ce antreneaza prejudicii incalculabile pentru au solicitat voturile electoratului ill recentele alegeri lo­
performanra globala a societapi romane~ti. cale? 0 evaluare sumara indica viidita preponderenra a 

Analiza irnpactului politicianismului asupra eficien­ viefii interne de partido Emisia lor de programe sau de 
~ei politice implidi 0 redefinire a conceptului. Yom dcsem­ contriburii doetrinare care deternlinii coagularea culturii 
na aici prin acest termen deturnarea misiunii unei organi­ politice democratice ~1 anlorseaza proeesul de identifieare 
za~ii politice de la indeplinirea unor servicii care inte­ politica a cetii~enilor a fost mediocra. Retragerea "din stra­
reseaza comunitatea (mobilizarea politica a cetiifenilor, da" a partidelor de opozifie dupa 1992 a insemnat aban­
reprezentarea intereselor acestora, construc~ia unor iden­ donarea completii a problemelor "strazii". Renun!ind la 
titafi politice la nivel societal, administrarea treburilor pu­ func!ia de organizare a protesrului sau presiunii cetiifen­
blice etc.) spre gestiunea relapilor de putere sau de status ilor pe care un partid trebuie sa 0 illdeplineascii chiar ~i ill 
din interiorul organiza~iei. Politicianismul este 0 politica cadrul unei democrapi ~ezate, ele au suportat costuri se­
introvertita, care nu-i intereseaza decit pe cei care i~i joa­ rioase in privinra gradului de mobilizare politica a elec­
ca in cadrul sistemului politic propriile mize ~i propriile toratului. Precaritatea performanfei legislative ~i adminis­
pozipi . Toate acpunile aparatului politic pot fi plasate pe trative a tuturor panidelor a fost dublata de absen{a meca­
un continuum care sepam orientarea exclusiva spre rezol­ nismelor de dare de seama in privinra acestei performan­
varea problemelor societii~ii de orientarea exclusiva spre Te. Indiferenra oamenilor fa~ de partide este probabil con­
propria dezvoltare. Critlca intreprinsa de ideologii con­ secinra lipsei totale de responsabilizare a partidelor in ra­
servatori inlpotriva sistemului de guvemare de dupa 1866 port cu baza lor electorala. Politica de public relations a a­
semnala deschiderea unei falii care despiirfea "~a poli­ cestora s-a axat pe conflictele de putere (interne sau in me­
tica" de "~a profunda". Succesul totalitarismului de diul lor politic) ~i nu pe transparenra privind propria per­
dreapta la sIrr~itul anilor '30 poate reprezenta una dintre forman~a in ealitate de actori ai guverniirii. 
consecin~ele acestei rupturi provocate tocmai de coneen­ Agenda politica a ultimilor trei ani a fost aproape 

trarea politicienilor vremii asupra construCfiei institurio­ total acaparatii de luptele din sinul coali!iei majoritare ~i 
nale ill detrimentul "preocupiirii pentru popor". Radicali­ de cele din interiorul CDR. Certurile dintre fo~tii sau ac­
tatea acestei critici nu se poate susfine pina la capat in rna­ tualii aliap pot avea 0 sernnificafie irnportantii pentru cei 
sura in care trebuie sa acceptam, nu doar inevitabilitatea angaja~i direct in aceste dispute, pentru comentatorii po­
luptei pentru putere in interiorul unei organiza~ii menite litici, pentru eei ee citesc ziare (probabitl20-30% din popu­

sa administreze puterea, dar ~i necesitatea efortului de lape) . Ele pot fi chiar utile pentru configurarea unor insti­

coagulare a unor institufii politice viabile. In acela~i timp, tufii politice viabile. Tot acest taraboi bizantin nu a spus 
relativa autonomizare a politicului, "ruperea sa de popor", insa nirnic "!iirii profunde". Faptul ca jumatate din popu­

reprezintii una dintre notele distinctive ale sistemelor de laTia cu drept de vot nu s-a prezentat la urne sanqioneaza 

guvemare democratiee. Ele nu presupun mobilizarea con­ acest dezechilibru dintre zarva mediatidi produsa de clasa 

tinua a maselor in numele participiirii lor nemijlocite la noastra politica in ultirnii patru ani ~i efortul ei de a ras­
eonducere. in aceste sisteme, politica nu este una de tip punde provociirilor tranzifiei. Conferin!ele de presa care 

extrovertit, care Tine in permanen~ "ill priza" societatea. se chinuie sa inventeze evenirnente politice din nirnie, a­

Deschiderea institupilor puterii spre public se reduce la cuzele neacoperite sau dezminprile viclene nu au putut mas­
citeva criterii minimale, dar extraordinar de eficiente pen­ ca absenra interesului real ~i productiv pentru evoluTia ~­
tru perfoffilan~a general a a sistemului: mobilizarea spri­ rii . Efortul de dezvoltare a propriei organiza!ii ~i a propri­

jinului pentru 0 anumitii platfoffila; reprezentarea intere­ ilor resurse de putere nu poate suplini lipsa efortului doc­

selor la nivel administrativ ~i legislativ; darea de seama ~i trinar, a unor politici sectoriale consistente, a iniTiativelor 

transparenra privind rezultatele obpnute ill aeeste dome­ legislative credibile. Autismul politieienilor in raport cu 

nii; construcpa unor identita~i politice ~i a culturii politice societatea a generat dezinteresul oamenilor fa~ de oferta 

ale societii~ii. partidelor. In Romania anului 1996, politica nu mai spe· 

Performan~a general a a institu~iilor democrariei ~i , in rie, nu mai dezgustii, nu mai infurie. Ea plictise~te. 
ultima instan~a, stabilitatea aeesteia depind de realizarea 

unui bun echilibru intre energia consumatii pentru indepli ­

nirea acestor funqii publice ~i cea utilizatii pentru obiec­ GABRIEL IVAN (1957) - He graduated 

tive care intereseaza doar in mod superficial comunitatea from the Faculty of Philosophy, University of 
pe care ele 0 deservesc: restructurarea partidului; ci~tiga­ Bucharest. Senior Researcher at the Institute for 
rea unor posturi ill anumite structuri ierarhice; polemicile Educational Sciences in Bucharest. 
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Chestionari asupra 

\J • •

guvernarll 

DANIEL SAULEAN 

D 
incoio de preceptele religioase, dincolo de exi­ nerat de tendinta de maximizare abuziva a profitului. 

gentele egalitarismului social, exista 0 raliune Corupfia este eliminata complet din vocabularnl mana­

scandaloasa a actului de complie. Este ceea ce gerial. Nimeni ~i nidiieri in lumea academjcii nu se va 

justifica disimularea sau revoUa In fala lui, dar cart pinli pronun~H pentm predarea procedeelor ilicite de irnboga­

la urma il. prez.erva. Sa fie acesta un mec.anism economic ~ire, ci va face invariabil elogiul spiritului antreprenorial 

de piala ca oricare altul In lupta pentru ci~tigarea com­ imaculal. Legislatiile adoptate mnumele liberalismnlui 

petitiei - sau dutarea cu orice pre! a multuroirii. ca de­ interzic ~i sanqioneaza coruPtia ca 0 infamie, cu toate ca 

zirabilitate sociala suprema? pennit mtotdeauna exceptii. provenite din imposibilita­
tea efectivli de cuprindere a particularismului inovativ din 

comportamentul specific coruptiei. 
Clientelismul in democrape. A~a-zisa "proprietate a intregulu:i popor" a fost prac­

Coruptia tic un nonsens, penl111 cii nega din start orice sentiment 
individual a1 posesiei. Nurnitli ~ i "de stat", proprietatea Declan~area proceselor de privatizare In tiiriJe Eu­
avea in realitate ca stapini priorilari pe cei care serveau ropei Centrale ~i de Est, prin aplicarea In forme variate a 
Indeaproape regimul comunisl. Ei beneficiau cel maiideologiilor privatizarii, ca prima urgenla in trecerea la 
mull de pe unna bunurilor publice.economia libera de piala, s-a infaptuit prin exploatarea 

Odatli ce falsa normativitate ideologica a fost aban­Poziliilor de status economic (preexistente tranzitiei), 
donata, tentafia acapariirii resurselor cu proprietar incert care coincideau In faza initialii ~i cu cele de status social. 
a devenit efectiva. Cu acest plilej s-a verifica1 axioma Detinatorii Poziliilor sociale inalte din vechiul regim, fie 
conform careia e ll cit descentralizarea se accentueazA. Cllca apartineau elitei politice, fie celei industriale, se b UClI ­

atlt se mnltiplica ocaziilc de ffiituire ~i complicitate la rau de venituri In consecinta. 
furt . Regionalizarea puterilor in stat este unnl dintre cele Prapastia dintre bogari ~i saraci. existenta in orice 
mai modeme principii derivate din aplicarea manage­societate, nu se datoreaza neapiirat unei discriminari ge­

nerate de necesitatea formiirii unei elite economice care mentu}ui organizational madministra!ie. 
Ca orice fapt social, autonomizarea local1i nu este sa preia conducerea socialii, ca Intr-un fatalism al demo­

exclusa de la pervert ire. Se pune in mod firesc ihtreba­cratiei, ci se dalOreaza, mai degraba, unei naturale lupte 
rea: cll este de mare distanta dintre democra~ie ~i clepto­pentru supravie\uire ~i acumulare de resurse, in care se 
cra\ie - sau dad mai es te posibila 0 noua democrafie a~auzeaza de toate mijioacele. CoruPlia procurii avantaje ili­
cum a fost ea conceputa de liberalismul clasic, lara 0cite unor indivizi sau grupuri de apropia!i ai celor inves­
revizuire a principiilor participiirii democratice a indi­titi cu luarea deciziei colective sau controlul res\Uselor, 

respectiv ai a~a-nurnitei "Pl.lteri". vizilor? 
Doua pot fi acceptiunile de bazii ale "democrapei Corup!ia este independentii de instan\clc de conlIol, 

compte"; una poziliva ~i alta negativii.. Cea care sur­pentru ca. de fapt, ~i le subordoneaza. Ea poate fi patro­
prinde este accep~iunea pozitivii. Ea se constituie prin m­nata cu bunii ~tiin!ii de catre guverne, prin monopolul 

impus asupra informatiei publice. Infraqiunile "gulere­ trepatrunderea relafillor clientelare, bazate pe inlerese. 
Apare un prag dincolo de care controlul ~i interesul pu­lor albe" din societiilile occidentale, numite mai direct 
blic nu mID acced. Asocierea In grupuri mici, care aqio­coruPlie sau mafic, se regiisesc in adevarata natura a ma­


rilor averi - conform sociologilor din ~coala de la Chi­ neaza dupa legile unei societiiti de tip mafio!, este 0 con­


cago. Ele provind din transgresarea dientelismului din stanta gasita peste tot unde guverneaza statui supra-do­


planul mecanismelor de reglare libera a pie!ei, in condi­ minator. ScandalUlile provocate de demascarea In presa 


tiile de transparentii competitie, m planul "subteran" ge- a coruptiei 1a nivel politic. deopotriva m~ile Europei 
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Occidentale sau in cele dezvoltate din Extr_emul Orient Nimic nu impiedidi msa guvernul sa valorifice in 
(Japonia, Coreea de Sud), nu mai ~in de accidental sau de scopurilcsale avantajele ideologiei privatiziirii! Nu este 
paradoxurile democratiei, ci ~i de 0 aqiune de autore­ obligatoriu a transfera toate sarcinile administratiei In do­
glaIe societala, de respingere a comportamentelor co­ meniul particular. Aceasta aI msemna ca serviciile care 
rupte. nu genereazii profit, precum asiSlenta sociala, sa dispara 

Regula generala respectatii in aceste cazllri este re­ automat. In plus, sectorul public ~i aduce cea mai impor­
gula multurnirii populare - nimic nu revolta mai mult tanta contributie la continuitatea ~i stabilitatea servicii­
clasele de jos decil abuzurile celor de sus. DeconspiraIea lor, la coeziunea sociaHi. A face din acestea ni~te afaceri 
periodica a coruptiei are semnificatia unui ritual de li­ inseamna a Ie stabili sarcini de performan~a pur econo­
ni~tire sociala, similaI cu sacrificiile din religia primi­ mica, daI ~i de a Ie inova permanent, a Ie adapta schim­
tiva. Mecanismele perfide ale coruptiei sint pirghii alter­ biirilor rapide, a Ie abandona pe cele neprofitabile etc. 
native de transmisie Intre subsistemele politic ~i econo­ Daca americanii se glndesc la 0 privatiZ3.re a guver­
mic ~i semnaleaza 0 disfunqionalitate la nivel macroso­ narii, cu totul alta se prezinta situatia in earnl statului pa­
cial, daca nu chiar inceputul unei crize. ternalist ~i birocratic de la noi, CaIe ezita sii privatizeze 

CondarnnaIea publica a unui act de coruptie in tari­ afaceri pe care niciodata nu le-a condus spre·performanta 
Ie democratice cu traditie aIe darnl de a aduce gaIantii - precunl industria. Se pune problema retragerii statului 
privind irepetabilitatea Sa pentru un lung interval de din activitiiti pentru ca acestea sa devina rentabile. Su­
timp, daca nu pentru totdeauna. Dar, intr-o tara precum focala de imobilismul birocra!iei, produqia industrialii 
Romania tranzqiei, dezvaluirea coruptiei ramine un fapt de stat nu a putut atinge niciodata nivelul de productivi­
divers ~i nu este decIl garantia perpetuiirii sale. tate competitiv, ceea ce 0 descalifica in calitate de acti­

Clientelismul, clnd depa~e~te stadiul de rationalita­ vilate publica. Diferenta dintre organiza\iile publice ~i 

te a gmpurilor de interes, nu se mai supune controlului cele private rezida in statutul birocraJiei. Peri co lui biro­
exercitat de la sine prin aqiunea pie!ei, ci devine arbi­ cratiziirii vine din dispre!ul cu CaIe aceasta prive~te ma­
trar. Clientii unui produs rar exercita presiuni direct la surarea propriei performanJe, respectiv a rernltatelor 
inslantele de guvemaIe in vederea obtinerii distributiei obtinute. 
in favoarea lor. Cmd guvernul cedeaza, apaIe ceea ce 0- Legatura birocratiei cu corup~ia este consistenta. 10­
pinia publica recunoa~te ca act de coruptie, iar anali~tii deob~ te , birocra!ii smt consideraJi a sta la originea co­
catalogheaza eufemizant drept "gre~eala de guvernare". rup!iei In societate. Cunoa~tem de la Max Weber cii ori­

In lumea totalitara, aceste "gre~eli" smt sistematice ~i ce instituJie moderna include un grad de birocratizare ­

dcliberat comise. de la ierarhie, pina la reguli ~i atribuirea sarcinilor - , pe 
care l~i bazeaza funqionarea. Birocratismul este boala 
profesionala a organizaliilor publice, nel.ocalizabil'in do­

Privatizarea sectorului public meniul afaceriJor, cu toate ca aceia CaIe considera nee­

Detinerea sub control a unei mari paI1i din econo­ senJiala separatia public/privat in analiza organizationa­

mie de catre un guvern inmulte~te prilejuriJe de abuzuri Iii, precum Henry Mintzberg, il identifica 'in toate struc­

~i favorizare a ilicitului In administratie. Conservatorii turile de organizare. 

din SUA ~i-au transferat credinta In ideologie, propunihd 
solutia privatiziirii totale (peter Drucker vQrbea, mai nu­ Se poate "reinventa guvernarea" 
antal, despre 0 "reprivatizare"), de retrocedare catre sec­

la noi?
torul privat a maj.oritatii funqiilor ~i activita!ilor care 

impoviireaza guvernul. In lucrarea sa, Tmst (1993), Francis Fukuyama ra­


A~a cwn au observat teoreticienii "reinventarii gu­ cea precizarea ca tarile in care increderea sociala este 
vemarii" (David Osborne ~i Ted Gaebler, Reinventing mare, ~ansele de prosperitate Slnt ~i ele mario dind exem­
Government, A Plume Book, NY, 1993), privatizaIea plul Staleior Unite ale Arnericii, Germaniei, J aponiei. 1n­
sectorului public este 0 solu!ie, dar nu solutia, flind gre­ credere a alimenteaza mul!umirea, iar multurnirea este un 
~ita rediscutarea rolurilor guvemarii exclusiv din per­ scop social unanim. In urma succesului economic, se 'in­
spectiva urgentei privatiziirii ~i eficientei economice. Pot treziire~te 0 netagaduibila "cultura a mulpunirii" in Oc­
fi privatizate servicii de stat, dar nu guvernaIea In sine - cidentul dezvoltat (John Kenneth Galbraith, The Culture 
respectiv, procesele de decizie colectiva, supravegherea of Contentement, Penguin Books, NY, 1993), ca re­
respectaru regulilor de funqionaIe a piefei. indeplinirea flectare a tendintei de aplatizaIe socialii. Polaritatea bo­
responsabilita!ilor de control social. gati-siiraci este un efect ineluctabil, datorita incapacitatii 

27 fir Dr. 391 iUDie 1996 

http:privatiZ3.re


r 

Demagogie ~i poiiticianism 

ca 0 societate sa.~i elimine complet siiriicia, dupa cum In logica transformarilor specifice tranzlilel, mai 
nici pe bogati nu-i poate siiraci tara a inciilca principii grava decil regasirea fostei nomenclaturi in rindurile im­
democratice. boga!i!ilor este intirzierea reformlirii guvernlimintului. 

1n ultimele decenii, americanii au incercat sa ate­ Perpetuarea nemultllmirilor majoritatii, mllite mo~tenite 

nueze distanfa bogafi-siiraci, dar mecanismul taxelor din vechiul regim, a Iacut ca politicile de gllvernare dirI 
progresive a inhibat economia, unpovarmd 0 datii in plus tiirile tranzi!iei sa se centreze pe input-uri, pe consumul 
guvernul. Alternativa era ~i ea indezirabila, fiind vari­ de resurse (atit la centro, cit ~i la nivel local). Este a­
anla deficitelor bugetare - pentru care, pina la unna, s-a ceasta incercarea eronatii de a atenua ~ocul schimbarilor, 
~i optat. indeosebi pentru prevenirea ~omajului . Temperarea ~o­

In anii '80, neoliberalul Ronald Reagan a redus tax­ majului ~i temporizarea privatizlirii marilor mtreprinderi 
ele transformindu-Ie in taxe regresive ~i provocind cre~­ de stat s-au Iacut cu preful irIflatiei. Inflalia insa generea­
terea veniturilor post-impozitare. Masura a dus la re­ za chiar mai multa nemultumire decil ~omajul, ceea ce 
lansarea economica, 0 data cu cre~terea corectitudinii descalifica politica irIflalionista. Centralizarea pe output­
politice. A fost astfel sporitii multumirea, incurajata de uri inseamna inlelegerea semnificaliei profitului m pro­
corespondentul ideologic in planul economic, numit lais­ cesele economice, irIclusiv in cele de administrare a sec­

sez-faire. Era justificata retragerea statului din funqiile torului public. 
de coordonare a pietei, stimulindu-se concentrarea capi­ Aceasta este concluzia majora pe care contirIuatorii 
talului . lK. Galbraith recunoa~te in acest tip economic ~colii exceJen!ei (fondata la mceputul ani lor '80 de catre 
tendirIfa calre autodistruqie a capitalismului. Logica lui T.1. Peters ~i R.H. Waterman Jr.) au dedus-o in cadrul 
este urmatoarea: datorita dispersarii aqionarilor din ma­ teoriei de "reirIventare a guvemarii". Bazat pe reconsi­

rile corporatii ~i a capacitalii reduse de aqiune colcctiva derarea conslll11atoruor de bunuri publice ca ~i clienti, pe 
a acestora, soarta lor este de a-~i vinde managerilor mica cultivarea spiritului antreprenorial (specific clasei mijlo­
lor putere. 0 consecinta constituitii ca reaclie la ideolo­ cii), pe initiativa, pe descentralizarea ~i demantelarea bi­
gia laissez-faire a fost teoria privatizarii scctorului pu­ rocraliei rigide, noul sti! de guvernare "excelenta" a fost 
blic, a guverniimintului. Se urmiire~te cre~terea gradului aplicat incepind cu anii '90 in SUA ~i Marca Britanie. 
de mulpunire a populatiei prin trdnsferarea responsabi ­ Pentru 0 "reirIventare" a guvemarii la noi ar fi sufi­
litiililor sociale in sarcina comunitiitilor locale, conside­ cientii in aceastii faza depolitizarea sa. Este nevoie de 
rate a fi mai abilitate in satisfacerea aspiratiilor indivi­ mai multi manageri competenti decit de politicieni in 
duale decil un guvern- central. mirIistere. E~ecul unei guvemari ar trebui sa fie in primul 

o ratiune a prabu~irii blocului socialist se regasc~le rind e~ccul obtirIerii de rezultate ~i nu cel de asigurare a 
in prelungita stare de nemulflunire care a cuprins mase­ realegerii politice. 
Ie. Socialismul ~i-a dovedit rigiditatea in admirIistratie ~i Sint posibile inceputuri in adecvarea principii lor 
planificare peste tot acolo unde a guvemat. In ~rile co­ excelentei ill societatea romaneasdi, precum cultivarea 
muniste se generalizase insatisfaqia ~i indoiala, care au semnificaliilor unor cuvirIte-cheie in eficientizarea ad­
cuprins irIclusiv irIstitutiile guvernamentale. Conlinllllli mirIistratiei, cum ar fi: responsabilitatea, performantele, 
nemultumirii a primit un nou dinamism dupa revolufiile rezultatele. Acestea se afla la nivelul elementar a. unlli 
anticomunsite. Temporizarea reformelor, de~i a condus bun management public ~i fac parte din valorile ce pot 
la 0 relativa stabilizare macroeconomica, nu a facut dedt consolida cultura democratiei. In plus, ele prezinta ga­
sa creasca gradul de nemultumire sociala, detectata tot rantia reducerii coruptiei ~i pot contribui la 0 necesara 
mai acut in sondajele de opirIie. cr~tere a multumirii sociale. 0 

Cercetatorii fenomenelor de tranzitie au depistal 0 

difuzli dar certa participare a vechii nomenclaturi la achi­

zitionarea proprietatii publice. Fatalismul oricarci priva­
tizliri de masa consta in faptul ca eficacitatea controlului 
exercitat de aqionarii atomizati este imposibila in fata 
zidului de voinla al managerilor. Selectia noii clase ma­ lI)ANIEL SAULEAN (1967) - He gradu­

nageriale, in condiliile in care se revizuie~te complexul ated from the Faculty of Physics of the Babe~­

cultural privitor la rationalitatea economica, ar trebui sa Bolyai University of Cluj and from the Faculty 

prezirIte certitudinea respectiirii principiilor democrat i­ of Sociology, University of Bucharest. 

ceo Contestarea legitimitatii noilor capitali~ti nu s-ar mai He wa·s Editor-in-Chief of the students' 

justiflca. cultural magazine Echinox (1990-1993). 
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Demagogie ~i politicianism 

Oligarhia sindicala 

~i politica 


~TEFAN STANCIUGELU 
A n multe cazuri, in care se incearca 0 analiza a semni- zate in 30 filiale teritoriale judetene ~i 25 federatii profe­

I ficatiei unor aqiuni ale sirIdicate.lor romane~ti, se fo­ sionale. Cartel ALFA are 870.000 membri cotizanti, nu­
lose~te alternativ termenul "sirIdicalism" Cll cel de miirul total de membri de sindicat ajungind la 1.200.000. 

"mi~care sindicala" ~i "sirIdicali~ti". Evident, liderii sin­ Cartel ALFA reprezinta mirIeritul (tara Valea Jiului). irI­
dicali sint ace~ti sirIdicali~ti. Vrem sa atragem atenfia di dustria u~oara, metalurgia ~i siderurgia, construqiile de 
lermenii sindicalism ~i mi$care sindicala se refera la rea ­ ma~irIi, transporturile irIternalionale auto, chirnia ~i pe­
litati socio-politice cu 10lul ~i cu totul diferile dirI pers­ trochimia, clectronica, irIdustria de apiirare, asigllrarile, 
pectiva mijloacelor ~i scopurilor aqiunilor pe care ~ i Ie centre de caleul, gospodarie comunala ~i admirIsitralie 
asuma aceste irIstitutii ce intra in aria de sernnifica~ie a locala, asocialii de lucratori privati, societati comerciale 
celor do ua concepte. Nae Ionescu atragea atentia, intr-o ~i 0 parte din sectorul alimentar. Cartel ALF A are tit lui 
conferinla linutii in 1923 la Institutul Social Roman, ca de observator la Confederatia Europeana a SirIdicatelor 
sindicalismul nu are ca instilutii organizatii profesionale ~i este afiliat la Confederafia Mondiala a Muncii. 
cu scopuri imediate ~i care sa fie orientate spre implilli­ B. Blocul National Sindical. A fost infiinlat in 1991 
rea nevoilor de moment ale muncitorimii.' Spre deose­ ~i are in componenla sa 408 sindicate, care reprezintii 
bire de mi~carea sirIdicala care I~i propune a asigura mun­ 860.000 membri. BNS i5i propune sa reprezinte irItere­
citorimii un regim echitabil, "in lirnitele actualei a~ezali sele salariatilor din ramurile utilaj chimic petrolier, con­
sociale", sirIdicalismul este "0 fonnula de reformare so­ struqii de automobile, tractoare, avioane, vapoare, con­
ciala care vrea sa treaca intreaga grija a produqiei in vii­ struqii civile ~i materiale de construqii, arta, culturli, au­
toarea societate asupra unor formatiuni speciale numite dio-vizual, trans port uri (metrou ~i mecanici de locomo­
sirIdicate". tiva), port Constanta, energie (construc!ii ~i reparatii), ti­

pografii, electronica ~i electrotehnica, automatizliri ~i 

mici intreprinzatori particulari, construqii de ma~irIi. Li­Marile centrale sindicale 
derii BNS considera ca Bucure~tiul este sub controlul a­

DirI declaratiile liderilor sirIdicali rezulta ca sindi­ cestui sirIdicat. tn 1995 s-a afiliat la Federatia Interna­

catele reprezintii in Romania un potential social ell totul lionala a SirIdicatelor Libere. 

~i cu totul remarcabil prin forta numiirului. DirI cei a­ C. CNSLR-Frafia. Este 0 confederalie sirIdicala 

proximativ zece milioane de salariati, ~apte milioane sint mai tmiira, ea lufud fiinlii in 1993. Cuprinde 5.880 sirIdi­

membri de sindicat. DirItre ace~tia din urma, aproxima­ cate, care insumeaza peste 3.500.000 membri. Confede­

tiv cmci milioane sint platitori de cotizatie la unul sau al­ ralia reprezirIta irIteresele salariatilor din transporturi ~i 

tol dintre cele peste 13.500 de sirIdicate, ce se inmultesc telecomllnicalii, cai ferate, energie electrica ~i termica, 

~ i scad neincetat, in funqie de aranjamente ~i rearanja­ sectoml energetic, irIdustria petrolului, chimiei ~i petro­

mente Iacute la virf de catre lidcrii lor (rupturi ~i uniuni chimiei, sectoml construqiilor, constructia de ma~irIi, irI­


sindicaie). Majoritatea acestor sirIdicate apartin uneia sau dustria u~oara. Este membra a Federaliei Intemalionale a 


alleia dirItre marile confederatii sindicale romane~ti. Cele Sindicatelor Libere. 


mai mari confederatii sirIdicale din Romania, la ora actu­

ala, sint: Blocul National Sindical, CNSLR-Fralia, Con­
 Rostnl sindicatelor romane~ti 
federa!ia Nationala Sindicala Cartel ALFA. 

A. Cartel ALFA. Istoria acestei confederapi in­ Articolul9 al Constitutiei Romaniei precizeaza ros­
cepe in 1990. Dupa cirIci ani de activitate organizatorica, tul sindicatelor in tara noastra: "(... ) Ele contribuie la 
aceastii confederatie include 2.140 de sindicale, organi- apiirarea drepturilor ~i promovarea irItereselor profesio­
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nale, economice ~i sociale ale salaria~ilor". Yntr-o pers­

pectiva sociologicii, am putea defmi sindicatele drept co­

mllllita~i profesionale, a ciimr solidaritate este data de un 

interes sau 0 serie de interese pmfesionale, economiee, 

sociale. Aceste comunita!-i profesionale au 0 funqie 10­

cala, regionaia sau na~ionala, func~e care eonsta in apa­

rarea drepturilor ~i intereselor membrilor lor. tn virtutea 

implinirii acestei funqiuni, sindicatele trebuie sa intrein 

dialog cu puterea politicii ~i cu patronatul. Dupii cum se 

observa, din defmi~ia constitulionala ~i eea sociologica 

mai larga pe care am incercat-o pentru sindieate, nimie 

din ceea ce apat1ine politicului nu are loe in aceste defi­

ni~ii. Este adeviirat, sindicatele intra in mod neeesar, in­

tr-un fel sau aitul, intr-un moment sau aitul, in contact eu 

societatea politica pentru promovarea ~i apararea intcrc­

selor mernbrilor de sindicat. tn aceasta relafie eu pOliti­

cuI, sindieatele trebuie insa sa riimlnli elcmen~ ale soei­

etatii civiIe. Rostullor - in virtutea acestei definitii ~ i ill 

virtutea funqiunii socio-eeonomice ~i profesionale pe 
care ~i-o asuma ca institufii - trt:buie sa fie eel de put ere 

ee participa impreuna en alte organiza~i i ~i institllfii ale 

societiitii civile la controlnl gestioniirii ~i administriirii 

resurselor la nivel local, regional sau national. 

De Ia rostul sindicatelor 
la rostuirea oligarhiei sindicale 

Mi~carea sindicala romaneascii nu pntea ramine in·· 

diferenta fata de politicii, a~a cwn nici 0 altii mi~care 

sindicala intemationala nu a dim as . Ceea ce mi sc pare 

insa ea particularizeaza mi~earea sindicala romaneasea 

in zilele noastre este procesul de oJigarhizarc a aeesteia. 

Robert Michels avertiza. la illceputul secolului (1911), 

cii fenomenul extinderii organizatiilor ~i al birocratiziirii 

este direct legat de concentrarea puterii 'in miini1e unei 

minoritali desenmate (eventual, democratic) in funqiile 

de comanda. Aceasta este legea de fier a oligarhiei. Oli­

garhizarea mi~dirii sindicale romane~ti are drept conse­

cinta ruperea illal~ilor funqionari sindicali de masa de 

membri care i-a desemnat ini~ial. In aceasta situatie, de­

cizia apaJ1ine unui grup autarhic organizat, Care i~i va i­

dentifica propriile intercse cu interesul general al mem­

briloL Nu este exclusa situatia in care interesele oligar­

hiei de sindicat pot intra in conflict eu cele ale masci sin­

dicale. Relcvante slut 'in acest sens aqiuniIe unor lideri 

sindicali care s-au folosit de pozi~ia lor la vrrful sindica­

telor (confedera~ii1or) ea de 0 campa de lansare penl1ll 

ca.riera politicii. 

Vom prczenta 'in eontinuare citeva cazuri exempla­

re de rostuire a liderilor sindicali, lara a aflTIlla di in a-
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ceasta situafie pe care 0 prezentam se afla toti liderii sin­

dicali. Primul caz - Miron Mitrea, Uder sindical care a­

junge liderul Partidului Solidaritapi Sodale. In 1992, ia 

fiin~a 0 organizatie prin intermediu! careia sindicatele 

voiau sa se angajeze direct ill politiea. tn iunie se illre­

gi streaza la tribunal Convenfia Solidaritii~ii Sociale, care 

va deveni ulterior PSS. Aceastii aqiune sindicala a fost 

rezul1atul deciziei Convenliei Nationale Consultative a 

Silldicatelor (ALFA, Fralia, CNSLR). Dupa alegeri, par­

tidul va obtine 0,33% ~i se va transforma 'in PSS. Ul­

terior, acesta va fuziona cu PDSR, Miron Mitrea deve­

nind sen'etar al PDSR 

AI doilea cal - Victor Ciorbea. Acesta intemeiaza 

in 1994 COllfederatia SindieateloT Democratice din Ro­

mania, desprinzindu-se de CNSLR-Frapa, al dirui lider 

a fost pina ill august 1994. Ruptura, se pare, a fost gene­

rata de conflictul cu Miron Mitrea, care trecuse la PDSR
2 

Motivul conflictului dintre cei doi lideri sindicali a fost 

deriva sindicatelor catre societatea politicii, Victor Cior­
bea incercilld sa protejeze sindicatele de politizarc. Doi 

ani mai tirziu, acela~i lider sindica va intra el 'insu~i ill 

politidi, candidind la funqia de primar general al Capi­

talei din partea Convenfiei Democratice. 

Al caz relevant pentru demagogia liderilor sindicali 

- Hie Toscan (vicepre~edinte al Ligii Sindicatelor Mini­

ere diu Valea Jiului, pre~edinte executiv al Confederaliei 

Sindicale Miniere din Romania). La inceputullui febru­

arie 1996, el va intra in colectivul de pregatire a campa­

niei PDSR pentru a1egerile locale, declarind cii sindica­

tele miniere vor sprijini partidul la viitoarele alegeri. 3 De 

altfel, Valea Jiului nu este deloc straina de inceputurile 

ace~tui proces de oligarhizare a sindicatelor 

Cel mai recent caz de abuz de funqie ~i de pozitie 

este eel al lui Miron Cozma - un rasfiitat al guveman\i­

lor. Cozma se napuste~te haiduce~te impreuna Cli oame­

nii sai ~i distruge Complexul Vegas din Petro~ani. 

Exemplele ar putea continua. Vom aminti un ultim 

caz tipic de rletumare a rolului sindicatelor: BNS a fiicut 

public de curind ceea ce am putea numi "Aqiunea Lista", 

o aqiune prin care a declarat cii va sprijini anumili Lideri 

politici. Nu trecem Cll vederea nid faptul ca liderii BNS, 
simpatizeazii Cll PD-FSN. 

Lideri ai societatii civiJe 
- clienp ai societatii politice 

Aceste fapte brule prezentate anterior au nevoie de 

o interpret are. Consideram ca acest pas al sindicatelor 

dins pre societatea civila spre societatea politica este re­

zultatul direct al oligarhiziirii mi~carii sindicale. Lideri 
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inaulenlici, care au a~tcplat momentul potrivit pentru 0 

cariera politica, au falsificat, peste capul membrilor de 

sindicat, scopurile pe care trebuiau sa Ie urnla.reasd( ~i 

care erau ale mtregii comunitii~i sindicalc. 

Cel m ai puternic argwnenl pentru mperea conduc ­

erii sindicale de masa de mernbri esle participarea 1a ale­

geri a CSS in 1992. Acel 0,33 %, in conditiile unui elec­

torat in care eel pup.n jumatate crau membrii nnui sindi ­

cat san altul, trebuie sa ne puna pc ginduri 'in ceea ce pri­

ve~te autenticitatea ~i legitimitatea lideriIoc sindicali. 

Semnnl oferi! de acest coruportamenl colcctiv a fost 

eel al re'intoarcerii lidcrilor de sindicat la problemelc 

specifice salaria~ilor. Conducere<1 sindicalii a reaclionat 

insa exact invcrs, indepiirtindu-se de sindical ~i folosin­

du-se de acesta pentru cariera politica personala . 

AI doilea argument al oligarh.i.ziirii m~dirij sind i­

calc ~i al punerii de catre unii tideri sindicali a intercsu­

lui personal in fa~ interesului de grup este treccrca u ­

nora dintre ei din zona societiifii civile in cea a societa~ii 
polit ice: Cozma, Mitrea, Toscan (pro PDSR), Victor 

Ciorbea (pro CDR). Este de neexplicat strategia (meca­

oismul prin care !iderii sindicali au consultat memblii de 

sindicat asuprn deciziei de a intra 'in polilica sprijinind 

unul sau altul dintre liderii politici. Cel mai probabil este 

ca aceastii consultare nu a existat, iar, de exemplu, iuten­

lia liderilor BNS de a deschide aqiunea "Lis ta" este la 

fel de probabil ca reprezinta 0 inlentie a liderilor de la 

virfuJ sindicatului. Avem decizia unei minorita~ sall , ~ i 

mai gray. a unui singur individ de a se angaja in politicii 

in acest feI. 

Pe ce se intemciaza legitimitatca liderilor sindicali 

care au fost corupri de politica? La urma-urmci, nici o n 

~tim elt de mlllt ar pUlea fj invinuiri ace~ti lideri sindicali 

ca au piiriisit comunitarile profesionale care i-au invest it 

U 'increderea lor. Cineva le-ar putea aeorda circtrm Slan~e 

atenuante, ci.ici se spune ca puterea compe. La Divel indi­

vidual, poate ar avea un minimum de circuOlslanie ate­

nuante. La nivel social 'insa, sint greu de eSlimal con ­

secin~cle devaslatoare pe care deciziile lor Ie au pentm 

destructurarea mi~ciirii sindica1e. Sallm lor 'in politicii 

are efecte destructurante la nivelul societiitii civile, ciid 

creeaza confuzie ~i deziluzie. 

Societatea nu poate intra futr-un echil ibru dinamic 

decit dara puterii politicc i se opune 0 alta putere ('aci 
puterea cere contraputere . Prin intrarea in polilica a lidl: ­

rilor sindicali s-a alios tocmai Slructura aceslei conlrapu ­

teri (ata de puterea politid i: lumea sindicala. Elita guver­

nantii a absorbil, Tllld pc rind, lideri sindicali, ~i tocmai 

lidcrii care conduceau cele mai active fot1e sindica1e ­

minerii din Valea Jiului. 
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Puterea a lini~tit sindicalele prin imblinzirea oligar­

hiei sindica1e. Tenlatia pentru liderii de sindicat de a in­

tra in politidi a fa st foarte mare. Dupa cum se observa. 
este nefiresc de simplii explicatia modului in care a iuat 

na~tere clientela sindicala a sOciet.1tii polit ice romane~ ti. 

Unii Imbllnzesc lideri sindicali, alfii coopteaza. TOTi 0 fae 

pe lemeiul intetesulu i politic ~i al luptei pentru putere. to 
aceasta competitie, in C<lre se dccapiteazii comuniLiilile 
cele mai pllternice ale socieliilii civile, unii c1~tiga (mai) 

tot timpuL Altii. soar putea sa piarda. pur ~i simplu din 

lipsa unei intui~ii poli tice" 

~otu~i, In aceasla ac~iune de imblinzire ~i cooptare 

de lidcri sindicali de catre partidele politice un lucru este 

foarte sigul: !iderii de sindicat $i paItidele politice cUitiga 
intotdeauna. pc cind membrti de sindicat. care sint cu 

milioanele, pierd lntoldeauna . 

t n incheiere, a~ vrea sa adaug 0 propoziTie redun­
dama prin excelenta: oligarhia sindicala face casa bunii 

cu demagogia ~i politicianismul. ~ 0 

NOTE: 

I. Nne lonescu. Sindica1ism ul. ARA, Bncure~ti, 1991. con­
ferinlA ~mutil la 1 martie 1923 la Instituwl Social Roman. 

2. Vezi Romania Libera. 1 febr. 1996. 
3. Vezi Jumalu1 Naponal, 3 febr. 1996. 

4. Dupa scandalul de I.a Complexul Vegas din Petro~ani, Miron 
Cozma ~ i-a anulat defmitiv ~ansele pentru accesul intr-o 
func~ie politica. 

5. C. Riidulescu-Motru, in Persolli1Jismul energetic ~i aite scri­
eri, Eminescu, Bucure~ti, 1984, p. 3: "Prin politicianism in­
fele.gem un gen de activitate politica - sau, mai bine zis, 0 

practicare me~te~ugita a dreplurilor politice - prin care citi­
va dinire c etii~enii uflni stat t ind, ~i uneori reu~esc, sa trans­
forme ins titutiile ~ i scrviciile publice, din mijloace pentru re­
alizarea binclui public, cum cle ar trebu i sa fie, in mijloace 

pentru re.alizarea intereselor personaie" . Dupa cum se ob­

serva, oligarhizarea m i~carii sindicale romane~ti nu scapa a­
cestei etichete, data fiind clienklizarea politidi a acestei oli­
garhii . 

~TEFAN STANCIUGELU (1 967) - He 
g raduated from the Department of Sociology. 
University of Buchare st. 

Currently, he is an A ssistant at the Dep­
artm ent of P olitical Science, National School 
for Political Science and Public Adminis­
tration_ 
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Anatomia comunismului 

Document ARHIVA BIROULUI POLITIC 

AL C.C. AL P.M.R. 


NR. 850/1945 


Stenograma 

~edintei Plenare a C.C. al P.C.R. 

din ziua de 22 octombrie 1945 
Ordinea de zi: 

1. Alegerea Biroului Politic ~i Seeretariatului C.C. al P.C.R. 
2. Alegerea Comisiei de Control 
3. Atitudinea Tov. Patra~eanu dupa critiea fi'ieula la Conferinra Na!ionala a P.C.R. 

(1945) de catre tovara~ii Ghe. Gheorghiu-Dej ~i Gheorghe Apostol 
4. Pregatirile pentru alegerile pentru sfaturile populare 

Continuare din numiirul trecut 

Tov. Patra~canu: A~a ~i-am spus. a~a ai In~eles? Tov. Patra~canu ~tie foarte bine, cii Partidul 

Tov. Gheorghiu-Dej: Mii rog. a fost obiectivii sau su­ nostru i-a acordat 0 incredere mare, cand pentru prima 

biectiva critica, avea drept sa ia cuvantul ~i sa spuie, datii un membru al Partidului nostru a fost trirnis sii re­

dece nu este obiectivii critica ~i sii rna puie in situa~ia, de prezinte Partidul. ca ministru. Atunci dnd s-a vorbit de 

a veni cu fapte concrete in fa~ delegaJilor. lipsurile activitatii Ministerului in fruntea ciiruia se ga­

Am spus: existii anumite incurciituri teoretice, se~te . .. Partidul nostru avea un reprezentat in fruntea 

nesupuneri in fa~ regulelor de Partido ~i toate aces tea au 	 lustiJiei romane, un reprezentant care a isciilit ConvenJia 

de ArmistiJiu, este legat chiar din punct de vedere istoric fost confirmate in ~edinJa plenara a C.C., prin e~irea tov . 
de Partidul nostru acest act. ~i mai ales dupa 6 Martie, Piitra~canu. 
cand in fata Partidului au fost atatea sarcini, mai ales inEu nu vreau sa mai repet ce a spus tov. Ana. 
fa~ Partidului nostru, ~i a poporului. ~i cand ni se punSunt complect de acord, ~i cu caracterizarea politica a ei, 
atatea sarcini, cand Partidul va trecc printr-un examencat ~i cu a tovara~ilor Luca, Bodnara~ ~i ceilalJi . Suntcm 
foarte serios, cand se pune chestiunea unitiifii intregului in f~a unui caz deosebit de grav, prin aceia ca tov. Pii­
popor in fata reaCfiunii ~i asta presupune 0 unitate de fier 

tr~canu a finut, in fa~ ConferinJei na~ionale a Partidului 
a Partidului nostru, tov . Patr~canu vine cu aceasta de­

nostru, sa dea 0 lec~ie despre unitatea Partidului, pu ­
misie. Nici macar nu a consultat unul din mmbri e.e.

nand-o In legiitura cu existen~a sau inexisten~ unor e­
asupra acestei chestiuni: uite ce am de gand sa fac.

ventuale divergen~e. ~i, drept sa spun, mi-a lacut impre­
Eu consider, cii dad Piitra~canu este con~tient 

sia ca pune chestiunea unitiipi Partidului in functie de 
de poziJia pe care 0 are azi In guvern, de platforma po­

tov . patrii~canu . In lmprejuriirile actuale, tovarii~i, 0 ase­
litica, de popularitatea mare pe care Partidul nostru a 

menea e~ire este deosebit de grava. tinut sa i-a facii, dupa ce in Conferint ;; a tinut sa arate de-
Putem noi sa fim criticaJi pe nedrept, putem 

l • t- , 

legatilor ca este pentru unitatea perfecta a Partidului. 
avea neplaceri personale din aceasta cauzii, sa su ferirn , vine aici sa calee in picioare declaraJia lacutii in fa~ 
insa a veni ~i a pune chesti~ea demisiei tocmai in lm­ Conferintei ~i sa-~i prezinte demisia ... 
prejuriirile actuale, tovarii~i, e mai mult decat 0 dezer­ Eu lmi aduc aminte cii in inchisori erau multe 
tare. - Azi vorbe~te tov. Patra~canu, ia pozitie fa~ii de greutati ~i din cauza greutiiJilor politice, multi membri de 
raportul nostru politic lacut de e.e. ~i sera, la radio partid veneau sa-~i dea demisia . Noi cautam in demisiile 
Londra, se comenteaza divergenta care exista intre linia acestea radacina mic burgheza a celui care venea s'o 
politicii a tov . Piitrii~canu ~i restul membrilor e.e. Dupa 	 propunii ~i luam atitudine in sensul, ca dacii Partidul va 
cum, tara indoialii, se vor cuno~te multe asemenea di­ considera cii nu este demn de a fi membru de partid, yom 
vergenfe, care striibat prin aceastii unitate la care Jine atat lua atitudine, dar un membru de Partid nu are dreptul, nu 
de mult tov . patra~canu. are voie sa-~i dea demisia. 
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Este un loc unde Lenin vorbe?te de atitudini cii ce s 'a spus la Conferinta nu va fi interpretat ~i riistiil ­
anarho-boere~ti, dind aveao 0 anumitii originii socia La . macil In mii ~i mii de feluri . 
Eu nu spun cii Piitra~canu este un burgbez sau un mic Nu am sii rna ocup aici nici de chestiunea gu­
burghez in e.c. , de care trebue sa ne scapam. Departe de vernului Gigurtu, care este complet inventata, sa rna 
mine gandul acesta. Dar suhliniind influen~a mediului ierte tovarii~ul. .. 
din care a e~it, spun ca a avut influcnta asupra mentali ­ Tov. Gheorghiu-Dej: Cum este inventata? 
tatii ~i acliv ilii~ii lui. Tov. Patra~canu: Nu eu am propus guvernul G igurtu.1n 

Am Cacut unele propuneri. Nu putem discuta a­ ~edinta dela pala! s'a propus aceastii de Mihail ~i propu­
cum cazul tOY . pa{r~canu . Este un caz deosebit de spinos . nerea a venit din partea regelui, nu a fost propunerea mea . 

Atrag aten~ia mcmbrilor e.e. . cii este 0 ~edinJa Am aratat anumite elemente pozitive ~i negative ale for­
inchisa a plenarei noastre, sub sanCliunea de a se lua mulei, dar nU am propus . Am adus propUnerea lacuJa la 
masurile cele mai severe llnpotriva celor care nu i~i vor palat, in fata e.e. ~i eu, lmpreuna cu Bodniira~ ~ i R an­
tine limba . - Deci, sa punem sarcina Biroului Politic ~i gecz mn redactat ~i am trimis regelui ratiticarea noaSlra. 
Secretariatului de a analiza e.~irea tov. Piitra~canu de ali in al doilea rand, chestiunea loviturii de Stat. 
~ i sa dea un ajutor lov. Patra~canu de a e~it din aceasla S'a dat peste cap eu 3 zile l!1ainte. In ceasul cand s 'a pus 
chestiune . chestiunea guvemului Siinatescu, am luat raspunderea 

Propun membrilor e.e. sa se pronUDfe prin vot, asupra mea. Pentrucli Antonescu ar fi plecat de pe front 
dacii alitudinea lov . Patra~canu ih timpul Conferlnfei a ~i toata Romania ar fi fost sciildatii in sange. ~i am hw.t 
fosl obiectiva san DU. Nu vreau ~i:i sganu sensibilitalea tov . raspuderea asupra mea. 

Patrn~canu, da.r eSle aceastli atirudine de a jigni pe tova­ Intr'adeviir, just a spus tOY. Magyaros: nu este 
rii~i prin fraze pompoase, prin afmnaJii grave: "oricine o chestiune de azi . Dar am viizut, in felul cum a pus tOY. 
poate spune orice proslie sau infamie".. . " dar nici unul Apostol chestiunea, 0 concluzie ultima in fata Confe­
din membrii Prezidiumului nU a lual pozifie". Vrea sa rintei Partidului. Felul cum a pus chestiunea tOY . Apos­
vada, daca Intreg e.e. se solidari7eaza cu caracteris tica tol, era 0 punere la punct defmitiva. Nu este just ca eu nu 
care s'a mcu! in Conferinla. Apoi, cealalta afmnalic eu accept critica, ci cum a fost tacuta critica. Nu este permis 
Fori~, de a pune Fosta conducere, care a fost schimbatii sa spill unui om care a fos! 27 de ani in rni~care, ca sin­
prin noul c.e., alaturi ... , de a 0 compara cu Fori~. Aceas­ gurul lui atri but a fost. cii a fost avocat In procese. Nu 
til atitudine este cunoscutii la patra~canu. Clnd nu are csle just. 

argumente politice, cand nu i~i poate stiiplini nerv ii, are Tov. Ana Pauker: ~i dacii Liuba a spus, cii m'am ~inut 
cuvinte din acestea . . . pot spune grosolane, ncconiOime dan pe patul de moarte? Cand eu am fost secretar de 
cu talia llnu i intelectual din mi~carea noastra.lmi aminte~­ celulii ... 

le aceasta atitudine, aceste aflmlaJji, aceste expresii , lrui To\,. Patra~canu: Nu am protestat lmpotriva criticii. A~ 
amintesc de raspunsul lov. Patra~canu la criticiJe fiicute fi acceptat-o, cum am aeceptat nu 0 singura critic! in 
de toy. Maurer in lagar, in legatura Cll diferite chcstiuni, mi?care. Ce am protestat? Trebuia sa fie inifiativa tov. 
eu situatia organizatoricii. Dacii a~i ceti scrisoarea acCRS ­ Gheroghiu-Dej ~i tov . Ana, care rna cunosc de mult, ei. 

ta, veti vedea ca nu este La prima ocazie, cand tOY . Pa­ din proprie ini~iativa trebuiau sa rid ice chestiunea asupra 
tra~canu trebue sa retragii cuvintele atruncate la adresa felului cum a fost lacutii . Impolriva acestui lucru am 
noastra ~i s a-~ i revizttiascii intreaga atitudine. protestat. Nu critica, ci felul criticii ~i solidaritatea tutu­

Tov. Vasile L uca: Care este obar~ ia adeviirata a e~ iri i ror cu aeeasta, lmpotriva intregului meu trecut politic. 

tOY . patr3.~canu ? Pentrucii nici un copil nu poate crede, Tovarii~i, In Partidul nostru a fost nu 0 singurii 

ca aceasta esle determinatii de critica care i s 'a lacut. !upta fraqionista . Am fost intotdeauna du~manul frac­

Tov. Patr~canu: Am sa SpUD, Tovara~i, ered cii este 0 lionisUlului . Atunci cand cu Fori~, nu am incercat sa fac 

obliga~ie pentru un tovarii~, penlftl un comunist, sa nu fraqionism in Partido Nu am grupat oamenii in jurul 

lase lucrurile neclarificale; atunci cand observa ca exista meu, pe toti i-am indeplirtat ~i am acceptat sa stau 6 luni 
o problema in aer, sa aiba curajul sa 0 puie ~i sa 0 ducii de zile tara a face nimic. ~i am avut complecta dreptate, 
panli la ultimele consecinfe. A ascunde, a inchide ochii, sau in parte, rna rog, dar In lucrurile esen~iale eu am avut 
a se face eli nu baga de searnii, sa laca compromisnri , nu dreptate Cll Fori~, ~i nu am inceput sa fac 0 mundi frac­
sunt denme in concepti a mea. de un comunist. ~ionista. Cand spun ca rna duc la celula, nu vrean sa fac 

Am in~eles sa pun aceastii chestilllle, de ~ i sunt mlmca fraqionista. Dar este 0 situa~ie tulbure. Nu sufiir 
de acord cu tov . Teohari asupra importantei ~edin!ei de mania persecutiei, dar cum tov . Ana a spus : "e.~ti un 
noastre. Dar am pus-o aici ... , ca sa nu fie rumeni naiv, caz special". .. Nu sunt un caz special. 

33 	 IP or. 39 1iuuie 1996 

I 

http:Gigurtu.1n


Anatomia comunismuJui 


Tov. Ana Pauker: Am spus "tm caz special, pentrucii te 

izolezi. 

Tov. Patra~caDu: Nu vreau sa fiu a~a, sa fie a aunas fera 

tulbure ill jurul mell. Vreau sa am acelea~i dreplllri ~i 

obligafii ca orice membru de partido 

Intr'adevar, tovi, s ' a illtfunplat ceva, care m 'a 

costat ~i pe mine ~i la prima ocazie am ridicat ill fa~a c.c. 

naslru. In prcsa noastra g'a ridicat ~i de acolo a venit 

ehestiunea ell 2 fraqiuni, dupa felul cum se proc.cda ill 

presa noastra. In Sdinteia, saptamani de zi le dupa 7 No­

iembrie, nll s'au publicat declarariile mele. Toate z iarele 

au publicat, numai Scanteia nu . Miron este aici ~ i poate 

spune. Eu am spus dela Inceput: nimeni DU are dreplul de 

a mODopoliza poplliaritatea Partidlllui, dar ali tudinea 

gazetei a cteat illtr ' adcvar 0 atmosfera ih juruI mell ... 

Eu pana la sf'ar~itul lui August n u am ~(iut ca 
sunt membnt In c.c. ~ i aveam dreptul sa eer, dar nn am 

faeu t-o. Pentrudi aveam dreptul, dar nu am vr m sa nase 

un caz patrii~eanu . 

~i atunci, toata lumea a spus, cii Patra~canu esle 

exclus din Partido $ i ce al itlldine a luat Scanteia? Spunea 

numai: "tov. ministru Patrii~eanu ... " ~i loata lumea eom­

nela. . De unde se trage chestia? Din atitudinea sdinteii. 

De acolo se trage ehestiunea ~i nu din atitudinea mea, de 

acolo au scos englezi i cbestia. Sigur cii dll~manii 0 fo lo­

sesc, dar mie nu mi se poate imputa, di a exisuu aceastii 

atmosfera in jurul meu, dintr'o activ itate a mea proprie . 

Nimeni nu are dreplul sa mODopolizeze popu­

laritatea Partidului. Dar este 0 realilate ... Dar nu ill jurur 

m eu, ci esle 0' popttlaritate a Partiduilli, pentrttdi ell mru­
ne dispar ~ i Partidul ramane. Ex islii aceastii popularitat e 

illtr'adevar, pentrucii ell am semnat Annistipul, penlrucii 

sunt de mnII In PaI1id. Dar acest luen.1 nu Lrcbue ignorat 

~i nu trebue sa faca Sdinteia aceastii chestiune ill jm ul 

meu. Scanteia scrie la 7 X L: . . . dl. patra~canu .. . " Me nu 

lmi pasa de aceasta, dar loata lumea s'a legal de asta. 

Aici nu sunt crea~ii artifieialc . Ntt se face popu­

laritatea niei cu poze la gazeta, niei eu at itudini diti­

rambice. 

Deei , atitudinea In C.C. faJa de lnine a fost 

nedreaptii, 0 banllialii, 0 suspicitme . . . Dupii ce s 'n creat 

prin atitudinea zianllni credin~a di sunl 2 part irk, fiira ca 

sa fi avut eu vreun gest care sa dea loc la aceasla 

credinta. 

Eu am spus ill Conferinrii: Trebue sa marturi­

sese cinstit, eil aceasta Conferin~a va Iichidaloate ehesti­

unile. Nu contcaza chestia cu libertatea cornertului sau 

libenatea presei. Dar am erczut ca se va Lichida acest 

caz, aceasta suspiciune creata dupa 7 Ncriembrie. ~i am 

vorbit ~ i eu tov. Ana. 
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Aceasta eSle problema . Dar nu poate rnmane 

a~a. Partidul trebue sa tran~eze. 

Tov . Apostol ee a spus? "Avocal. .. nu ~ i-a fa­

cut datoria la Ministerul de Justipe, dar lotu~i tI propun 

ca membru aI C .c." Niciunuia nu i s'a facut 0 ascmenea 

rccomandare. Esle 0 recomandare injurioasa penlro un 

membru de partido ~i cand eu am crezul ca se va lichida 

chestiunea, tov. Apostol a vrnl sa sublinieze: "exislii un 

caz patra~eanu." ~i am vrut aiei sa ridic aceasla ches ­

tiune, aceastii problema, aeum, dpa eonferinra, ~i 0 rietic, 

10Vara~i, ~i eel' sa mergem cousecvenl, dupa propuDerea 

pe care am lacut-o. 

Tov. Bodnara~ : Care esle propunerea. 

Tov. Palr~caDu : Am sa spun imediat. 

Nu este adevarat ca am asemiinat condudcerea 

actuala Cll Fori~ . Eu am awl aceia~ i situalie, eu voiu 

disparea ~i voiu treee la muncii de jos, ~i nu se va mai ~ti 

de mine, a~a curu nu s'a ~tiUl de mine ani de zile . PeD ­

tmea nu lrebuc sa axiSle acesl caz palra~canu . 

~i en yin sa fae aceastii propunere, einstil, con­

~tienL ~i ell toalc wm arile ... lntr'adeviir, eSle gravli de­

misia, dar nu se pot admite doua rnasuri . Trebue mers 

pana la capiit, eu Loate riscuriIe. Cbesliunea demisiei nu 

este 0 a doua problema, ~le consecinla logidi a primei 

piiI1i . 
Inca odata ~i eu a SIa illchei. Tovara~i, declara!-ia 

pe care am fiieul-o ill ce prive~te unitalea Partidului. esle 

illtarita de lot t.recutul meu . ~i lov. Bodnara~ are eel mai 
pUfin dreptul sa fac.1 este lucro, pentrucii cu dfulsul am 

disculal ehesliunea crizei ill C.C. ~j am spus: orice, decal 

[raefiune. ~ i am insistat sa liehidiim ill sfunbure situa\.ia 

din Partido Niciodalii nn am flicut ~i nu voiu faee frae­

fionism. Dar cer cn aees! Cal sa fie Lichidat de sus ~i pana 

jo.s, dupa propuuerea pe care amfiicut-o eu. Nu 0 singurii 
greutate am avut in munca noaslrii . Noi am avut 101­

dcauna curaju l sa nu se speriem de greutiit.i . Dedit 0 

bubii ill Partid, prefer 0 greutatc ill aIarii. 

Tov. Vasile Luca : Tov. palra~c.1nu spune di cc. a avut 

suspiciuni fala de el. Sa ne expliee el, din ce cauzii a avul 

C.c. fala de el suspiciuDi, baDuieli . 

Tov. Palra~scanu: Tovar~e, aceasLa sa te mlrebi tu, ~i 

tOY . Ana, ~ i lov. Teohari, ~i lov. Gbeorghill-Dej . Ell ili 

aral eu gazeta chesliunea asIa. Nu ~liu dcce, dar prefer 

s'o constat ~i s'o eombal, dedit s'o accept. 

Tov. Palr~cu: Am 0 propunere: sa nu disculiim mai 

departe aceastii ehesliune ~j s'o lichideze Biroul Politic . 

Tov. Vasilichi: ~i eu am 0 propunere. Eu cred cii nu este 

sarcina tov . Piitrii~canu sa discute, ee trebue sa facii sau 

nu. EI este un capital ill Partidului ~ i Partidul trebue sa 

plaseze accSl capital unde trebue. 
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Tov. Patra~caDu: Dar eu am dreptul sa-mi spun 
parerea? 

Tov. VasiJichi: Da, 10v., ai dreplul. Deci, eu ered sa 
illchidcm aCeaSl.1 chestiune ~i c.c. sa hotarasca, ce va 
lrebui sa fadi tov . patra~canu. 

Tov. ana Pauker: Tovara~i, chiar bogafia de argmncnle 

pe care Ie-a adus lOy. Patr.ii~ canu - a~ i pune illLre gbili­

mele bogiitia ~i argumente - ~i dad ar fi fOSl de zeci de 

oei mai multc decat au fost., DlI aT fi illdreptiifita ~irea 

tov . Piitrii~canu . Eu am faCUl crilica tov . Luea In absenta 

lui ~i eu am spus .. , mj ·era ~i mie ru~ine de ce am spus , 

nofOC ca nu a fost Luca acolo . Am SPllS : "a fost un ac­

tivist sindicalist". Mil rog, Luea activisl sindicalis!' "Ca 

e de mull In Partid ~i ii propun candidatura" Liuba a 
venit ca 0' caraghioasa acolo ~i ~i-a spus imprcsiile ei din 

primul timp de pll~rie, ~i a spus ca a lacut a caraeteri­

zare . Toate caracteristieile au fost un scandal . La unii 

tovara~i s 'a facut caracleriZarea a~a: "Tatal lui a fo st 

faran, ~i mama lui nu a fost, s 'a nascUl atunci ~i deei il 
recomandam sa fie in C .c." Este 0 ru~ine cum s' all fiicllt . 

lov . Patr~canu era acolo ~i avea dreptul, ca fieeare din ­

tre noi, ~i sa se indigneze, ~i sa faca 0 crilicii fafa de eei 

carl au pregatit acesle caracterizari. Nici tOY. Apostol nu 

a fost mai la lnaI~me decal ceilal~i. A spus, C.1 "a fost 

avocat, a aparat pe dCfinuf:ii poliLici. .. .. Oind fiecare ~I ie. 

ce ill semna atunci sa aperi deJinu~i politici. Cand 

pat.rii~eanu a spus : "data este scandal, scandal sa fie" ~i 
Doi eram convinii cii a doua zi v., fi In box'li alaturi de 

DOi. Ern poate mai greu sa fii avocal aULDci, decat de,­
{inllt. ~i fara illdoiara ca aceasta a vrut ~ii spuie loy 

Apostol. ~j a spus: ill orice caz este demn sa fie candidat 

la Conferinla. Tov . Gbeorghiu-Dej a ven it pe urma sa 
faca 0 sene de criLici la alJii ~i a spus: "Totu~i , il propun 
ca membru aI c.c. " 

Tov. Tcobari: Existii asta in stenograme. La 5-6 in~i s'a 

spus a~a. 


Tov. Ana Pauker: Tov . PalTa~CanU De face repro~un, 

dece nn ne-am ridical sa spunem altfel lucru.rile. Pot sa 


spun, ca m'a frapat. dece a spus: "in orice caz". La ceJe­


la1te lucruri nici nu am prea fOSI alcnta. ~i a~a au fost ia­

ClUe caraeteriziirile, cii nu au frapat pe nimeni ~i cei care 


s 'au dus acasa, ered cii wei nu au retiflut-o. $i a~a cum a 


vorbit lov. Apostol, uimeni nu a observat cnm a fost 

laCUla. Propunerea fiicutii de lov. aposlol a dovedit., ca 

lumea il cunoa~te pe Patrii~canu ~i a aplaudat ca Pa­
Lra~canu sa fie membru al C .c. 

Chesliunea aceasta a recomandarii ~i scandalul 

ridical nnmaidecat de tov. Pa~eanll, este 0 miirgea din 

lan~uJ acesta pe care i1 strange ca 0 soacra biitriiDa: "Si 

asta nu a fost, ~ j asta nu a fo st. ." Cli mrr-o zi a apiirut in 

Scanteia: dl. Patra~canu" ill loc de "tov. Patra~canu .. . A 

fost 0 llolila care s'a dat la loate gazetele ~i omul care 
lucra acolo, nu a fo st atent. 0 nolilii in care splUlea ca 
"Domnul Ministru Patra~canu a plecat de aici la Buzau". 

"01 0 ded ara!ie oarecare nu a fost publicala ... " Nu 

Vreau ~a aduc lov. Piitrii~canu acuzarea, di illtr 'adevar 

mereu este preocupat In jurnl lui, sau ca este 0 ambi!ie de 

neinchipuit, ea vrea sa fie mereu ill gazelii, dar faptuI ea 

fiecare lucru il riislalmace~te ca 0 Jipsa de illeredere ~i cii 

inadins pardi cauta sa scormoneasea, unde s 'ar gasi un 
lucrl.l care dovede~le ca n.u este deSluIii incredere. A ­
ce.,sta doved~te alitudinea pe care a are tov . Pa[ra~canll 
falii de ceiIalp IOvi - penlrucii nu mai esre veehea con­

dUcere - atitudinea futa de Conferin(ii , falii de illtreg 

Partidul. ESle 0 atitudine care nu esle eompatibiJa niei cu 

un membru de partid, Dici cu rolul lov. Patra~canu in 
Partido Dar ce, rna rag, noi sl1ntem ni~te momai, ni~te 
la~i, n i~te raufiicatori ai Partidului, ca atuD.ci cand avem 

ill fat-a noastrli un element care nu are ce diuta in Partidul 

oostru, un element care avem motive sa-l biinuim di nu 

are ce diuta ill Partidul Comunist, ee ne-ar Impiedica pe 

noi ... , nu ca ce ne-ar Impiedica, care ar 11 fOSI fOIfa aceia 

care ar putea sa ne oblige sa nu ne debarasarn de ei? $i 

aceasla ar 11 fost foarte u~or, atunei cand s'a fOimar 

guvemul. Pentlll ca aveam 3 mini~tri In guvern ~i pu­

team face asta foarte u~or. ~j In. guvemeIe Sanatescu, ~i 
Radescu ~ i mm cu seama in gnvemnl dela 6 Martie. 

Doce nu I-am fi Inlocui t, dad i ar fi fosl un buboi in 
Partidul nostru ') 

Tov. P.Urii~canu: Asia. este problema: toatil apareDla a 

fost cli este. 


Tov. Ana Pauker: Foarte bine a pus chestiunea tov . 


patrii~canu. Pe noi nu ne inlereseaza aparentele. Nu ne 

intereseaza ci spune Maniu ~i banda lui, cii Teohari 

zide~le palate, ca eu iau milioanepentru fiecare-lege care 

se face. Nu ne-am sesizat, nu ne-am alannal, caud ei 

spun cii soot divergenle in Partid, atiita vreme cal inaun­

t ru lOluJ este sanittos ~i merge bine. Nu ne sesiziim nici 

cand d:u~m.anii no~tri spun ca: nile, lucruile nu mcrg 

bine. Nu fie-ar fi fost frica, daca ar fi fost ehiar faptul eli 
I-am fi dat afara ~i social-democralii sau altii ar fi vorbit. 

Nu ne-am fi sesizat Dici dad ar fi trebuit sa-l dam afara. 

daca ar fi fosl motive. Pentrucii ill cazul acesla, mai bine 

spargi buba cu puroi, decal sa infecteze tot corpul. ~i 
daca a~a ar fi fost cazul, sa faea bine tov. Piitra~canu, 
care crede cii monopolizeazii grija pentru Partidul nostru, 

sa acorde ~i altura acest credit, cii nu am fi loleral aceastli 

siluape ~i am fi sPart demlllt buboiul. $ i am .fi scos aeest 

buboi, chit ca ar fi lrebuil sa cada tot guvemul. ~i nu an 
I-am fi seos, I-am fi scas de mull. 
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Deci, chestiunea pe care 0 pune tov, Patra~­

canu, legata de tot felul de lucmn mici, este 0 chestiune 

pe care noi nu 0 putem accepta. Cred ea deci, in aduna­

rea noastra azi, noi trebue sa hotiirfun sa respectiim: 

1) Hotiirarea Conferin~ei, care I-a ales pe 

Patrii~canu in e.e. 

2) Sa consideram, ea ~i candidatura propusa, a 


lui Patra~canu, a fost justii, 

3) Sa consideram ea atitudinea tov. Patra~canu 


in aceasta privinfa este absolut. falsa, ea nu 


poate veni un membru de partid pentm 0 criti­


ea, care i-a placut sau nu, pe care 0 cODsidera 


justa sau nu, sa puie chestiunea: Scoteti-ma din 


e.e., dupa ce a fost ales, 


4) Trebue sa consideram ca foarte gray faptul, 


ca tov . Patrii~canu vine sa propuna scoaterea lui 


din guvern ~i sub fonna in care a propus, cu 0 


demisie gata pregatita, Acest lucru nu trcbue sa 


se intfunple. 

Tov, Patra~canu sa lUCfeze in e.e. la insiirci­


narea pe care 0 va avea. Este dreptul ~i datoria lui ca 

atunci cand considera, ca in cazurile trecute, di i s' a spus 

"domnule" sau altceva, sa puie aceste chestiuni, dar sa 

lucreze cu ajutorul nostru, al tuturor, asupra sa, Iar ches­

tiunile pe care Ie are, sa Ie puie, sa Ie puie in mod obiec­

tiv, ~ i daea considera ea este nedreptalit, sa discute ~i 

chestiuni1e lui. Nu I-am v;;zut pe tov. Patra~canu, in tot 

acest timp, sa spuie: tov, cutare nu este pus la locllui de 

munca, cutaye DU este considerat just. Pentruca dadi s' au 

comis grqeli fafa de patra~(:anu . nu s'au comis mai pu­

line gre~eli fa\a de al~i membri din Partid, $i Patra~canu 
nu s'a sesizat dedit de chestiunile din jurul lui , Partidul 

sufera din cauza acestei atitudini personale, indiv idua­

liste a tov, Patrii~canu, Este un rilu adus Partidului, pe 

care tov, Patrii~canu trebue sa-I indepiirteze. Eu cred ca 

in ~edin~ de azi sa hotiiram aceste lucruri. Deci, repet 

propunerea: ea: 
1) e.e. sa voteze pentru respingerea propunerii 

tOY, Patra~canu, ca neintemeiata ~i ne la locul 

ei, sa considere ea propunerea Iacutii de tOY, 

Patra~canu este neintemeiatii ~i neadmisibila; 

2) Sa respingem cu hotiirare propunerea lui de 

demisie ~i ii cerem sa indrepte atitudinea pe 

care 0 are, s '0 indrepte cu felul de a vedea lu­

crurile ~i de a dovedi aceste lucruri prin munca 

lui, 

Tov. Maurer: Pentm vot am ~i eu 0 propunere, 


Tov. Gheorghiu-Dej: Mai ai ceva de spus? 


Tov. Patra~canu: Nu mai am nimic de spus, 


Tov. Ana Pauker: $ i trebue sa piece, 


Tov. Gheorghiu-Dej: Sunt de acord ca aceasta pro­

plmere sa se puie la vot. Al do ilea, sa se pronun\e prin 

vot tovara~ii din e.e., daea pozi\ia criticii rata de Pa­

tra~canu a fost obiectiva ~i partiniea, Daca este e.c. de 

acord cu calificarea politicii data aici de tov. Ana, tuca 

~i ceilalli, lui Patra~canu, e~irii acestuia in prima ~edin\a 
a c.e., Cll demisia, Apo i. noul e.e. sii-I ajute pe tov, 

Patrii~canu pentru a reveni, 
Apoi, obliga\iilc pentru tori membrii e.e. ~i 

tov, Patra~canu, de a pastra discrefie absoluta asupra 


acestui caz, 

Tov. Teohari: Nu mal trebue pus la vol asta, 


Tov. Piitra~canu : Eu am facut propunerea a~a cum am 


crezut eu, ca comunist. Este datoria mea ~i sus\in prop­


unerea facuta de mine. 

Tov. Ana Pauker: Dar dad majoritatea hotiira~te 


intr'un fel? 

Tov. Teoha ri~ Prima propunere. Cine este p entru? Cine 


este contra? Cine se ab!ine? 

/ Toatii lumea pentm / 

Tov. Vasile Luca: La punctul 3 cer 0 precizare, 

Tov. G beorghiu-Dej: e.e. sa voteze, dad critica fiicutii 

lu i tov, Patra~canu in limpul Conferin\ei, a fost obiectiva 

~i partiniea, 
Tov. Teohari: Cine este pentru? Cine este contra? 

Ablineri? 
/ Tov, Plitrii~canu - contra / 

Tov. G heorgbiu-Dej : Daea e.e. este de aw rd cu califi­

carea politica a e~irii lui Piitrii~canu in prima ~edin~a a 

plenarei e.e. 
Tov. Teohad: Cine esle pentru? Cine este contra? Cine 

se abtine? 
/ Tov. Piitra¥canu se aW ne / 

Tov. G beorghiu -Dej: Ar mai fi: e.e. insarcineaza 

Biroul Politic ~i Secretariatul sa lichideze aceasta 

situa~ie in cel mai scurt timp. 
/ Tov, Patra~canu gata de plecare / 

Tov. Ana Pauker : Dar la botiirarea asIa te SUpU!? 

Tov. Patra~canu: Biroul Politic va cercel.a chetiunca 

asta. 

Tov. Ana Pauker: Aici au fost luate 0 serie de hotarari. 

1) Ramai in e.e. 2) Chestiunea cu dem.is ia 0 retragi, ~i 


oricum yom discuta toata chestiunea. 


Tov. Patr~canu: Din moment ce am votat statutul ~i 


fiind mem bm al Partidului, desigur cii rna supun. 


/ Tov. Patrii~caml pleaea /. 

Tov. Parvulescu : Noi am facut 0 gre~ala. Am pus in 

discu~ie holararea Confcrin~ei asnpra aprecierii critice 

facula de tov. Piitrii~canu. 

(continuare in T1I1marul viitor) 
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incepind Cll acest Dumar, revista Sfera Politieii incepe publicarea, pentru prima data in Iimba romana, a textu­
lui integral al Raportului secret allui Nikita Hru~ciov asupra lui Stalin ~i perioadei staliniste, prezentat Ia Congresul 
al XX-lea a1 Partidului Comunist a1 Uniunii 80vietice din 14-25 februarie 1956. Raportul a fost expus in noaptea de 

24-25 febmarie in fala a numa; 1.436 de delega,ti, a eiiror prezcn!a in sala a fo st aprobata direct de catre Hru~ciov. in 
buna tradilie a secretomaniei sovietice, nic; macar conduciitorii delegatiilor striiine nu au fost admi.~i in sala, Cu toate 
acestea, prin fiJiera poloneza, 0 copie a textului lui Hru$ciov a ajum in Statele Unite, unde, la 4 iunie, State Depart­
ment facea cunoscut Jumii intregii ceea ce se inlimpJase Ia Moscova eu citeva Iuni in urma. Atitpentm Uniunea 80­

vietica, cit .?i pentru intreaga lume comunista, Raportul secret a marcat un moment de cotitura - comunismul se dez­
integra din ineerior, du.~manul nu mai era de acum "capitalistul imperialist", ci comuni$tii aveau sa se confmnte intre 
ei, "Imperiali$!ii" nu au fac llt decit un singur II/cru: all publicat RaportuI, ceea ce nici unul dintre liderii comllni$ti, 
oricit de reformalori ar fi fost, n -au indraZ11it sa 0 fadi. $i nil all fiicut-o niciodata pina Ia caderea comllnismllIlli, 

Pentru traducerea in limba romiina am folosit cartea lui Branko Lazitch, Le Rapport Khrouchtchev et son his­

toire, Seuil, 1976. 

Ceea ce ne intereseaza astiizi este 0 chestiune care 

Tovara~i, in Raportu! Cornitetului Central al Parti­ arc importanf.ii pentm Partid acum ~i in viitor. Ceea ce ne 

dului la cel de-al XX-lea Congres, intr-un anumit numiir intereseazii este de a ~ti cum cultul persoanei lui Stalin 

de discursuri pronuntate de de1ega~ii la Congres, precum nu a incetat sa creasca, cum acest cult a devenit, la un 

~ i ill afara reuniunilor plenare ale Comitetului Central al moment' precis, sursa unei illtregi serii de pervertiri gra­

P art idului Comunist al Uniunii Sovietice, s-au SpllS des­ ve ~i tot mai serioase a principii lor Prutidului, a demo­

tule lucnu'i despre cultul personalita\ii ~i consecintele cra\iei Partidului, a legalita\ii revolution are, 

sale nefaste. Tinind cont de faptul ca toata lumea nu pare inca sa 

Dupa moartea lui Stalin, Comitetul Central al Parti­ in\eleaga bine consecinfele practice rezultind din cultul 

dului a mceput sa aplice 0 politici'i. ce tindea sa explice pe individului, gravul prejudiciu cauzat de violarea princi­

scurt, dar intr-o maniera pozitiva, di era intolerabil ~i stra­ pill lui conducerii colective a Partidului prin faptul acu­

in de spiritul marxism-Ieninismului a glorifica 0 persoa­ mularii in miinile unei persoane a unei puteri imense ~i 

na ~i a face din ea un supraom inzestrat eu calita~i supra­ nelimitate, Cornitetul Central al Paltidului considera ea 

naturale, la fel ea un zeu, Un asemenea om se presupune este absolut necesar :;ii remita celui de-al XX-lea Con­

ca ~tie totul, ea ginde~te penlru intreaga lume, ca face 10- gres al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice intregul 

tul ~i ca este infailibil. dosar al acestei chestiuni, 

Acest senliment fa~a de un om - ~i in mod deosebit Permite\i-mi, in primul rind, sa va amintesc ea cla­

fafa de Stalin - a fost intre\inut prinlre noi vreme de sicii marxism-Ieninismutui denun!au foarte sever orice 

mul\.i ani. manifestare a cultului individului, Intr-o scrisoare adre­

Scopul prezentului Raport nu este de a proceda la 0 sata unlli militant german, Wilhelm Bloss, Marx scria: 

criticii aprofundata a vie\ii lui Stalin ~i a activita\ilor lui. "Ostilitatea mea fa~ de cultul individului a facut ca 

Despre meritele lui Stalin au fost scrise sufieiente eaf\i, eu sa nu public niciodatii, in timpul existentei Intema\iona­

opuscule ~i studii in timpul vie\ii sale, Rolullui Stalin in lei, numeroasele mesaje provenind din diferite \iiri care re­

pregatirea ~i punerea in aplicare a revolupei socialiste, cuno~teau melitele mele, " ~i rna enervau. Nici macar nu 

dupa riizboiul civil, precum ~i in lupta pentru edifIcarea Ie-am raspuns, mai PU\in citorva pentru a-i mustra pe au­

socialismului in lara noastra este universal cunoscuta, torii lor. Atunci cind am aderat, Engels ~i eu, la societa­

F iecare cunoa~te perfect acest lucru, tea secreta a comuni~tilor, a fost cu condi~ia ca va fi inter­
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zis din statutele lor rot ce se referea la adorarea supersti!:i­

oasa a autoritiifii. Cu tiropul, Lassalle a fiicUl exact invers. " 

Cllva timp mai ttrziu, Engels 5cria: 

"Marx ~ i cu mine am fost mereu ostill mani festa ri­
lor publice privind indivizi i, cu excep{.ia cazurilor in care 

ele aveau un scop important . ~i noi ne-am opus in mod 

energic manifestanlor care ne priveau personal " . 

Marea modestie a geniului revolufiei, Vladimir iliei 
Lenin, este cunoscutii. Lenin a slIbliniat intotdeallna ro­

luI poporului in calitate de creator al istoriei, rolul con­

dudtor ~ i organizator al partidului ea organism viu ~ i 

creator , preeum ~i rolul Comitetu lu i Central. 
MarxismuI nu neaga roluI conduditorilor clasei mun­

citoare in dirijarea mi.~ciirii de eliberare revolu\-ionara. 

Atribuind 0 mare importanfa rolului conduciitorilor 
~i organizatorilor maselor, Lenin infiera tara mila orice 

manifestare a cultului individului, combiitea neiuduple­

cat ideile striiine marxismulni cu privire la "erou" ~i Ia 

"mulfime", precum ~i roate eforturile ce tiudeau sa-opu­

na "eroul" maselor ~ i poporului. 

Lenin ne-a invatat eli fOrfa PartiduIui depindea de 11­

llitatea sa indisolubilii cu mase le. El ne-a spus cii in spa­

tele Partidului se aflau muncitorii, Jiiranji ~i intelectualii 

"Va lua ~i va pastra puterea, spunea Lenin, doar eel 

care crede in popor, eel care se scaldii ill lilltina puterii 

creatoare vii a poporului ." 

Lenin vorbea cu mindrie despre Partidul Comunist 

Bol~evic in calitate de conduciitor ~ i educator al poponl­

lui. EI cerea ca problemele cele mal importante sa fi e 811­

puse judeciirii muncitorilor competen!i, jndcdi!ii Partl­
duJui lor. EI spunea: 

"Noi credem in aceastii judecata. noi vC{!em in ea 

in~elepciunea, onoarea ~i cOll.\'tiin~a epocii noastre" . 
Lenin se opunea energic oridirei tentative care avea 

ea scop lUinimizaliea sau slabirea rolului conduditor al 

Partidului in structura Statului sovietic. El elabora prin­

cipiile bol~evice ale conducerii PartiduIui, precllm lIi oor­

lUeIe vierii de Partid, subliniind cii principiiie fu ndamen­
tale ale condueeri i Partiduilli rezidan in caracterul lor co­

legial . Deja in cursul anilor post-revolu[ionari, Lenin nu­

mea Comitetul Central al Partidului un colegiu de ~efi , 

pamic ~i interpret al p rincipiilor Partidului. 

"tn cursul perioadelor siruate mtre diferitcle Con­

grese, sublinia Lenin, Cornitetul Central p3.ze~te ~i inter­

preteaza principii Ie Partidului. " 

Punind in eYidenfa rolul Comitetului Central al Par­

tidului, ca ~i autoritatea sa, Vladimir Ilici spunea: 

"Comitetlll nostril central se constituie Intr-un grup 

strins centralizat ~i exercitind 0 inaltii autoritate". 

In timpul viefii lui Lenin, Comitetul Central al Par­

tidlllui a fost expresia l'ealii a conducerii colective a Par­

tidului ~i a Napunii. Fiind un militant marx.ist-revolu~io ­

nar, intotdeauna inflexibil asupra chestiunilor de princi­

pill, Lenin nu impunea oiciodata prin fO[fa colaboratori­

lor ~aj opiniiIe sale. Incerca sa ii convinga. Cu rabdare, 

el explica piirerile sale ahora. Lenin veg.hea mtotdeauna 

cu promptirudine C'I. normele vieJii de Partid sa fie reali ­

zate, ca stalutul Partldwtti sa fie respectat, ca Congreseie 

Partidlllu i ~i ~edi.n!e]e plenare ale Comitetului Central sa 
aiM loc la intervale regulate. 

V.1. Lenin uu se mul\lllllea sa coutribuie in mare 

masura Ia victoria clasei muncitoare ~i a f.iiraoi lor, la vic­

toria Partidului nostru ~i la aplicarea in viaTa a ideilor co­

munismului ~tiinl-ific . SpirituJ sau perspicace s-a mani­

festat 'in fapluJ cii el a deted.at 1a limp, in Stalin, caraete­

risticile negative care au avut tnai tirziu consecinte gra­

ve. Temindu-se pentru vUtorul Partidttlui ~ i al Uniunii 

Sovietice, V.I. Lenin I-a judecat perfect pe Stalin. EI a 

subliniat ea era necesar a se lua in considerare 'indepar­

tarea lui Stalin din poslul sau de secretar general pentrn 

cit era excesiv de brutal , cii nu avea 0 at illldine cuviin­

cioasa fatii de tovara~ii siii. ea era capricios ~i abuza de 

puterile sale. 
In decembrie 1922, intr-o scrisoare catre Congresul 

Partidului, Vladimir Iliei scria: 

"Dupa ce ~i-a asumat funcfiile de secretar general, 

lovarii~ul Stalin a acumulat in mlinile sale 0 putere ne­

masuratii ~i nu sint signr di ar fi intotdeauna capabil sa 

sc foloseasca de ea cu prudenta necesara". 

Aceast1i scrisoare - document politic de 0 extraor­

d.inara i..mportanta, cunoseut In istoria Partidului ca "Tes­

tamentul lui Lenin" - a fost distribuit delegafilor la cel 

de-al XX-lea Congres . L-aJi eitit ~i tara nici 0 indoiala.11 

yeti reciti curind. Ve~ reflecta asupra aces tor cuvinte cla­

re care exprima J) elin i~tea lui Vladimir lIiei privind Par­

tidul, popoml, StatuI ~i gestiunea viitoare a politicii Par­

lidului . 

Vladimir Ilici spunea: 
"Stalin este excesiv de bmtal, ~i acest capriciu, care 

poate fi tokrat intre noi ~i in contacteIe dintre com~ti, 

devine 0 gre~ealii intole{abil1i penLrU cel ce ocupa func­

pile de secrelar general. Datoritil acestlli fapt, eu propun 

ca tovarii~ ii sa studieze posibilitatea de a-I priya pe Stalin 
de acest post ~i de a-I inIocui eu 0 alta persoana care, in 

primul rind, sa se deosebeascii de Stalin printr-o singura 

calitate, ~i anume, 0 mai mare rabdare, 0 mai mare loiali­

tate, 0 mal mare politete, 0 at itudine mai corectii fafa de 

camarazi, un temperament mai putin capricios etc." 

Acest document al lui Lenin fusese comunicat de­
legatiilor la eel de-al XIII-lea Congres al Partidului, care 

au examinat problema indepiirtiirii lui Stalin din postul 

sau de secrelar general. Delega~ii s-au declarat in favoa-
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rea menlincrii de catre Stal in a postului sau. sperind cii el 
va !ine cont de remarcile crilice ale lui Vladimir llici ~i 
cil ya illdrepta gr~elile care mOlivau serioasa nelini~le a 

lui Lenin. 
Tovarii~i! Congresul Partidulu i trebuic sa fie infor­

mat despre dotta Doi documente care continni-i caractenll 

lui Stalin a~a cum 11 descrisese Vladimir Diei Lenin III 
"Testamenlul" sail. Aceste dOCuOlente sint 0 scrisoare a 

Nadejdei Konstantinova Krupskaia ditre Kamencv ~i 0 

scrisoare personal a a lui Vladimir Uiei cii tre Stalin. 

Vi Ie citese: 

Leon Borisovici! Din eauza unei seurte serisori pe 
eare w i-a dietal-a, eu pennisinnea medieilor, Vladimir 
llid, Stalin a fast cuprins ieri de a turie vio/entii ~i neo­
bipmi[j iInpotriva mea. Eu nu sinl de ieri in Parc.id jn 
cursu/ acestor treizeci de ani nu <1m auzit niciod;Wi 1W 

cuvJn( uril de la vreun tovaril~. Problemele Partidu/ui ~i 

ceJe ale lui llici imi sine111 fel de seumpe ca ~i lui Stalin. 
Am nevoie astiizi de un maximum de singe reee. Ce se 

paale - ~i ce nu se paale - discuta eu Did eu $tiu /lUIi bine 
decil orice medic, pentru eli ~tiu ee if face sau nu il face 
nervos. $i, in orice caz. ~tiu mai bine decil Stalin. 

Mil adresez dumneavoastra ~i lui Grigori ea la doi 
vechi tovar~i ai lui Vladimir lliei # va implQr sa rnapro­
(eja,i impotriva amestecuriJor brutale fD via!" mea par­
tieu/ara, a injuIii10r murdare ~i amenin{ii.rilor josniee. Nu 
am ni.ci 0 indoiala care va {i decizia Comisiei de Control, 
cu care Stalin a soeotit de euviin!ii sa ma amen in/e. Oriee 
ar fi. eu DU am niei for/a, niei (imp de pierdut ell Bceasta 
cearta stupidii. Sinl 0 fiinla umana ~i nervii mei Sil1l in­
lin~j 1a maximum. 

N. Kruspskaia 

Nadejda Konstantinova scrisese aceasta scrisoare 

pe 23 decembrie ) 923. Doua lum ~i jumatate mai tirziu, 

Vladimir Ilici L enin [j adrcsa lui Stalin unnatoarea seri­

soare, trirni{"md copii ale ei ~i lui Kamenev ~ i Zinoviev: 

Draga tovarii~e Stalin. 

V-ap permis in mod arogant sa-j dari telefon sOliei 
mcJe # sa 0 certa,ti in mod grosoJan. Cu toate eli v-a spus 
eil aeeeptii sa uite vorbe1e care fusesera. schimbale. ea i-a 
pus rolU~i 1a curent pe ZiDoviev $i Kamenev. E n nu am 

incen{:ia de a uiell atJ/ de ufor eeea ce a fost [iicul contra 
mea ~i este inutil sa insist pc faplUJ ca eu consider in­
dreptat impotriva me,? ceca ce a fost fiicut contra so/iei 
me/e. Prill urmare, vii cer sii cxaminafi cu alenfie dacii 

smte!i de acord sa retractalj $; sa va eere!i scuze sau daca 
prefera,ti ca relapiJe Doastre sa fie rupte. Cu sincerilate, 

Lenin, 5 marlie 1923 

Vie emolie in sala) 

Tovarii~ i. nu voi comenta aceste documente. Ele vor­

besc elocyent de la sine. Dacii Stalin a putut sa acl-ioneze 

ill acest fel faf.ii de Lenin, fatii de Nadejda Konstantinova 

Krupskaia, pe care Partidul 0 cuno~tea bine ~i 0 aprecia 

deschis e a tovara~a fidela a lui Lenin ~i combatanta acti­

vii pentru cauza Partidului inca de la crearea sa. se poate 

imagina u~or cum Ii trata Stalin pe ceilalfi. Aceasta la­

tura negativa nu a ineetat sa se dezvolte, iar in uItirnii ani 

luase un caracter absolut insuportabil. 

Dupa cum au dovedit-o evenimentele ulterioare, ne­

lini~tea lui Lenin era justificatii: in prima perioada ce a 

unn at mOrJ.ii lui Lenin. Stalin mai dadea incii aten{ie sfa­

turilor lui Lenin, dar mai tlrziu a ineeput sa ignore gra­

vele avertismente ale lui Vladimir IIici. 

Cind se analizeaza maniera de a aqiona a lui Stalin 

fa~a de conducerea Partidului ~i a f.ii.rii, dnd se considera 

tot ceea cc a comis Stalin. te convingi ea temerile lui Le­

nin erau justificate. Latura negativa a lui Stalin care, in 

timpul lui Lenin, abia se na~tea, se transfonnase in uIti­

mii ani illtr-un gray abuz de putere, care a cauzat un pre­

judiciu de nespus Partidului nostrn. 

Trebuie sa studiem serios ~i sa analizam corect a­

ceasta problema pentru a fi in stare sa prevenim orice po­

sibilitate de intoarcere, sub orice forma, a ceca ce s-a pro­

dus pe vremea lui Stalin, care nu tolera absolut deloc 

conducerea ~i munca colectiva ~i care practica violenfa 

bruta!a, nu numai Impouiva a tol ceea ce i se opunea, ci 

~i impotriva a tot ceea ce parea Spilitului sau, eapricios 

~i despotic, ca fiind contrar cOilcePfiilor sale. 

Stalin nu aqiona prin conYingere cu ajutoml expli­

cafiilor ~i al colaboriirii caIme cu oamenii . ci impunin­

du-~i concePtiile ~i cerind 0 supunere absoluta la parerea 

sa. Orieine incerca sa se opun a concepfiei sale sau incer­

ca sii-~i expliee punctul de vedere ~i exactitatea pozifiei 

era destinat sa fie scos din colectivitatea conducatoare ~i 

sortit, prin urrnare, anihiliirii morale ~i fizice. Acest Iuem 

a fost adeviirat mai ales In t impul perioadei ce a urmat 

celui de-aJ X VII-lea Congres, in momentul in care emi­

neuli conduc.1.tori ai Partidului ~i militanti ou~ti ~i devo­

tati cauzei comunismului au cazut victime ale despotis­

m ului lui Stalin. 

Trebuie sa spunem ca Partidul a dus 0 Iupta dura 

impotriva trotki~tilor, deviafioni~tilor de dreapta ~i natio­

nali~tilor burghezi ~i ca a a dezarrnat ideologic pe tOfi 

du~manii leninismului. Aceasta lupta ideologica a fost 

condusa eu succes. ceca ce a avut ca rezultat intiirirea ~i 

calirea Part idului . Acolo, Stalin a jucat un rol pozitiv . 
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Partidul a dus 0 mare luptii ideologica ~i politidi 
contra celor care, in propriile sale rinduri, promovau teze 
antileniniste, care reprezentau 0 linie politicii ostila Par­
tidului ~i cauzei socialismului. 

Aceasta fost 0 lupta inver~unata ~i dificil ii , dar ne­
cesarii, peDlru ca linia politica, atit a blocului tro!ki st-Li­
novievist, cit ~i a buharini~lilor, conducea, ill fond, la 
restaurarca capitalismului ~i la c<1pitularea in fala bur­
gheziei mondiale. Sa ne gindim 0 c1ipii ce soar fi illtim­
plat dacii, ill 192&-1.929, linia politica a devia!iei de dreap­
ta sau orientarea catre "socialismul in pas de broasca les­
toasa" sau ciitre kulak etc. ar fi prevalat printre noi. Nu 
am mai avea acum 0 putemica industrie grea, nu am mai 
avea colhozuri, nc-am gasi dezarmati ~i slabi ill [ala in­
cercumi capitaliste. 

Acesta este motivul pentru care Partidul a dus 0 
luptii ideologica nemiloasa ~i a explicat tulumr membri­
lor de Partid ~i maselor ncinscrise ill Prutid raul ~i peri­
colul propunerilor antileniniste ale opozilici troJkistc ~i 

oportuni~tilor de dreapta . ~i aceasta mare opera de expli­
care a liniei Partidului a dat roade: trolki~tii ~i opOltuni~­
tii de dreapta au fost izolali din pun.ct de vedere politic; 
marea majoritate a Partidului a susJinut linia leninista ~i 
Partidul a putut sa trezeasdi ~i sa organizeze masele mun­
citore~ti pentru aplicarea liniei Partidului leninist ~i pen­
tru edificarea socialismului. 

Este interesant de observat faptul ca, chiar ill limp 
ce se derula furioasa lupta ideologicii contra trolki~tilor, 

zinovievi~tii, buharini~tii ~i ceilalti nu au luat niciodata 
contra lor masuri de represiune extreme. Lupta se silua 
pe terenul ideologic. Dar ciliva ani mai ttrziu , atunci cilld 
socialismul era in mod fundamental edificat ill lara noas­
tra, atunci cilld clasele exploatatoare erau in general li­
chidate, atunci cind structura social a sovietieli se schim­
base radical, atund cind baza sociala pentru mi~dirile ~i 
grupurile ostile Partidului se ingustase extrem de mult, 
atunci cind adversarii ideologici ai Partidului erau de mult 
invin~i din punct de vedere politic, atunci incepea rcpre­
siunea impotriva lor. 

Exact in aceastii perioada (1936-1937 -1938) s-a nas­
cut practica represiunii masive cu ajutorul aparatului gu­
vemamental, mai intli nupotriva du~manilor leninismu­
lui - troJki~tii, zinovievi~lii, buharini~tii - de mult timp 
invin~i din Plllct de vedere politic de ciitre Partid, ~i apoi, 
la fel, impotriva a numero~i comuni~ti cinsti!i, contra ca­
drelor Partidului care purtasedi grcaua povara a razboiu­
lui civil ~i a primilor ~i foarte dificililor ani ai industria­
liziirii ~i colectiviziirii, care luptasera activ contra tro!­
ki~tilor ~i dcvialiQni~tilor de dreapta, pentru triumful li­
niei partidului leninist. 
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Stalin s-a aflat la originea conceptului de "du~man 

al poporului". Acest termen fiicea in mod automat inutila 
stabilirea dovczii gre~elilor ideologice ale omului sau ale 
oamenilor angajati Inlr-o controversa; acest tennen fiicea 
posibilii ulilizarea celei mai crude represiuni, violfud loa­
te normcle legalitiiJii revolu~iouare, contra oricuj, indife­
rent de felul fu care 0 racea, nu era de acord cu el; con­
tra celor care erau doar suspeqi de inlenlii du~miinoase, 

contra celor care aveau 0 repntalie proasta. Acest con­

cept, de "du~man al poporului", elimina futr-adevar po­
sibilitatca unei lupte ideologice oarecare, de a se face cu­
noscut punctul de vedere asupra cutarei sau cutarei pro­
bleme, chiar asupra uneia care avea caracter practic. E­

scntiala ~i, III fond, singura dovada de vinovalie de care 
sc fiicea uz, contra tuturor nonnelor ~tiinfei juridice ac­
tuale, era "confesiunea" acuzatu lui insu~i; ~i cum au do­

vedit anchetele facute ulterior, "confesiunile" erau obli­
nute poo presiuni fizice lmpolriva acuzatului. 

Aceasta a condus la violari clare ale legalitafii revo­
IUfionare ~i la faptul eli numeroase persoane, absolut ne­
vinovate, care, fu trecut, aparasera linia Partidului, au de­
venit vicLime. 

Trebuie spus ca in ceca ce prive~te persoanele care, 
la timpullor, se opusesera liniei Partidului, adesea nu e­
xistau suficiente motive serioase pentru anihilarea lor fi­
zica. Fonnula "du~man al poporului" fusese creatii exact 
in scopul de a-i extermina fizic pe ace~ti indivizi. Este cu­
noscut ca numeroase persoane care mai tirziu au fost e­
liminate ca du~manj ai Partidului ~i ai poporului colabo­
raserii Cll Lenin fu limpul vietii sale. Unele dintre aceste 
persoane cornisesera gre~eli, dar in ciuda acestui fapt Le­
nin profitase de munca lor, Ie indreplase gre!jelile ~i ra­
cuse tot posibilul pentru a-i menline fu rindurile Parti­
dului; el Ii indemna sa-i unneze exemplul. 

Prill acest raport, delegaJii la Congresul Partidului 
ar trebui sa se fruniliarizeze cu 0 nota inedita a lui V.I. 
Lenin adresata Biroului Politic al Comitetului Central in 

oclombrie 1920. Subliniind datoriile Comisiei de Control, 
Lenin scria ca comisia trebuia sa se tr:ulsforme intr-un a­
deviirat "organ al Partidului ~i in con~tiinpi proletarii": 

"Ca sarcina particulara a comisiei de control, se rc­
comanda sa se stabileasca raporturi profunde, personale 
~i uneori chiar cumva terapentice, cu reprezentanfii a ce­
ea ce se nume~te opozifie, cei care au traversat 0 criza 
psihologidi din pricina unui e..~ec in indeplinirea sarcini­
lor lor fu sinul sovietelor sau al Partidului . 

Ar trebui sa facem un efort pentru a-i lini~ti, a Ie ex­
pika problema in modul fu care se folose~te cu tovara~ii, 
a Ie gasi (evitind a se da ordine) 0 sarcina pentru care slnt 
ap!i din punct de vedere psihologic. Sfaturile ~i regulile 
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in ceea ce prive~te aceasta problema trebuie sa fie for­
mulate de catre biroul de organizare al Comitetului Cen­
tral etc ." 

Fiecare ~tie cit de dur era Lenin fata de du~manii i­
deologici ai marxismului, fa~a de cei care deviau de la Ii­
nia corecta a Partidului. Dar, fu acela~i timp, Lenin, cum 
reiese din documentul de fala, in metoda sa de conducere 
a Partidului, cerea contactul cel mai intim al Partiduilli 
eu cei care manifestasera indecizie sau 0 dizidenta provi­
zorie fata de linia Partidului, dar care era posibil sa fie 
readu~i pe calea Partidului . Lenin sfiituia ca ace~ti oa­
meni sa fie educali Cll rabdare, tara a se recurge la me­
tode extreme. 

Inlelepciunea lui Lenin in raporturile sale en oame­
nii era evidenta in munca sa cn cadrele. 

Stalin se caracteriza prin raporturi foarte diferite cu 

oamenii . 
Triisaturile lui Lenin - munca riibdatoare cu oame­

nii, perseverenJa ~i grija pentru educalia, lor, capacitatea 
sa de a-i face pe oameni sa i se supuna rara a se folosi de 

. constringere, ci mai curind de influenta ideologica pe 
care 0 exercita asupra lor - ii erau absolut straine lui Sta­
lin. El renuntase la metoda leninista ce consta fu a con­
vinge ~i a educa; abandonase metoda luptei ideologice 
pentru cea a violenlei administrative, a represiunilor ma­
sive ~i a terorii. EI aCliona, pe 0 scara tot mai mare ~i in­
tr-o maniera tot mai inflexibila, prin intennediul organis­
melor punitive, violind adesea in acela~i limp toate nor­
mele existente ale moralitatii ~i legislatiei sovietice. 

Comportamentul arbitrar al unei persoane a incura­
jat ~i pennis arbitrariul la altele. Arestiirile ~i deportarile 
masive a multor mii de persoane, executiile tara proees 
~i fiira ancheta, au creat condilii de insecuritate, de team a 
~i chiar de disperare. 

Bineinteles, acest lucru nu a contribuit la unitate in 
rindurile Partidului ~i nici printre diferitele piituri ale cla­
sei muncitoare ci, dimpotriva, a antrenat exeluderea din 
Partid, apoi eliminarea militanlilor loiali, dar care nu-i 
placeau lui Stalin. 

Partidul nostru a luptat pentru aplicarea ideilor lui 
Lenin, pentru edificarea socialismului. Aceasta a fost 0 
lupta ideologicii. Daca, in cursul acestei lupte, principii­
Ie leninste ar fi fost unnate ~i daca fidelitatea Partidului 
falii de aceste principii ar fi fost strills aliata cu 0 gri ja 
constanta pentru oameni, dacii ace~ti oameni n-ar fi fost 
indepiirtati, ci pu~i in serviciul cauzei noastre, nu am fi 
cunoscut, cu siguranta, aceastii violare brutala a legalita­
Iii revolulionare ~i rnii de persoane nu ar fi fost victime 
ale terorii. S-ar fi recurs atunci la metode extraordinare 
numai fatA de cei care comisesera cu adevarat acte crimi­
nale contra sistemului sovietic. 

Sa ne amintim citeva fapte istorice. 
In zilele care au precedat Revolutia din Octombrie, 

doi membri ai Cornitetului Central al Partidului Comu­
nist Bol~evic - Krunenev ~i Zinoviev - s-au declarat os­
tili proiectelor lui Lenin pentru 0 revolta armata. Mai 
mult, pe 18 octombrie, ei au publicat fu ziarul men~evic 
Novaia lizn un articol fu care declarau ca bol~evicii se 
pregateau de 0 insurectie armata ~i cii ei considerau acest 
proiect ca fUnd foarte aventuros. Kamenev ~i Zinoviev 
dezviiluiau astfel du~manului decizia Comitetului Central 
de a declan~a 0 revoltii, ~i aceasta intr-un viitor apropial. 

A fost 0 tradare fata de Partid ~i fala de revolufie. 
Despre ea, Vladimir Ilici Lenin scria: 

"Karnenev ~i Zinoviev Ie-au fucredintat lui Rodzi­
anko ~i Kerenski secretul deciziei Comitetului Central al 
partidului lor cu privire la insureclia armatii". 

El a ridicat in fafa Cornitetului Central problema 
excluderii din Partid a lui Zinoviev ~i Krunenev. 

Cu toate acestea, dupa Marea Revolutie Socialistii 
din Octombrie, Zinoviev ~i Kamenev au prirnit, dupa 
cum se ~tie, funqii inalte. Lenin Ie-a incredinlat posturi 
in care ei au executat pentru Partid sarcini foarte impor­
tante. Ei au luat parte activ la munca pOOdpalelor orga­
nisme ale Partidului ~i sovietelor. Este bine cunoscut ca 
Zinoviev ~i Kamenev au cornis un anurnit numar de alte 
gre~eli grave in timpul vietii lui Lenin. In ''Testamentul'' 
sau, Lenin sublinia "ca rolullui Zinoviev ~i Kamenev in 
oetombrie nu a fost cu siguranta accidental". Totu~i, el 
nu a pus niciodata problema arestiirii ~i cu atit. mai putin 
a lichidarii lor. 

Aeum, sa luam exemplul tr0lki~tilor. Astiizi, cu un 
recul istoric suficient de lung, putem vorbi calm des pre 
lupta nnpotriva lor ~i putem analiza aceasta problema cu 
suficienta obiectivitate. In defmitiv, in jurullui Trotki se 
aflau oameni a ciirar origine nu era elar burgheza. Unii 
dintre ei aPartineau intelighentiei Partidului, altii erau re­
crutafi dintre muncitori. Putem sa citam numeroase per­
soane care, la un moment al vietii lor, s-au alaturat trot­
ki~tilor. Aceste persoane au luat insa parte activ in mi~­
carea muncitoreascii inainte de Revolulie, in timpul Re­
voluliei Socialiste din Octombrie ~i au contribuit la ci­
mentarea victoriei celei mai mari dintre revolutii. Multe 
dintre aceste persoane au rupt cu troJkiSOlUI ~i au revenit 
la principiile leniniste. Era necesar ca ele sa dispara? A­
vern convingerea profunda ea, daea Lenin ar fi triiit, a­
ceastii metoda extrema nu ar fi fost aplicatii nnpotriva 
celor mai mulJi dintre ei. 

Traducere 
Louis ULRICH 

(continuare in numiirul viitor) 
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ActuaJitatea 

D'eclinarea ofertelor 

FERENC V A SAS 

P
arca anume pentru a ilustra harababura organiza­
[Orica sau organizata in care s-a consumal primul 
act al anului electoral 19%, BEC a dal publicila!ii 

.- abia cu 0 intirziere de trei -patru rile fa\.8 de soroeul sta­
bilit - rezultatele definitive ~i oficialc ale primulu i tur al 

alegerilor locale, aminate, ~ i e1e, tot cu vreo trei., dar nu 
zile, ci luni, fata de tennenul cemt de ciclul conslitll­
lional. Rezultatele cumlui secund au venit, ce-i drept. ClI 

mai multa promptitudine. Poate pentru cil ascunderea a­
deviirului nu mai pulea intlllenla decit in mica masura 
scoml general. 

Chiar ~ i a~a, date Ie nu smt nici complete, nici 1ina­
Ie, deoarece ou indud - nici nu au cum - voturile din su­
tele de localitati in care scrll tinu) se va repeta la 23 saLl 
30 iunie, pentm ca majoritatea alegatorilor aLI opttH pen­
tm . .. ignorarea urnelor. 

Cu toate acestea, nu este prea devreme pentm 0 In­
cercare de analiza a stiirii de spirit a popula!iei ~i a con­
secin!elor ei politice. Pentm ca datele referitoare la votu­

rile oblinute de forma!iunile politice pentm listele de con­
silieri judeleni nu vor mai suferi schimbari. lar rezulta­
tele votuilli pe aceste liSle smt singurele despre care se 
po ate spune cu certitlldine ca smt politice. Daci primar 
~i chiar consilier comunal putea fi ales cineva doar pen­
tm cii era CUllosCUt ca bun gospodar, pe ansamblul jude­

lelor s-au votat liste de partid o Dovada, dad i mai este 

nevoie de vreuna, este ca independentii au obtinut sco­
mri mult mai bune in alegeIile de primari (10.22% din 

mandate) dedI in cele pentm consilii locale ori jude!cne 
(4,57%, respectiv 6.58%). 

In timp ce toate fonnatiunile politice I~i proclama 

triumfui in aceste alegeri, 0 prima ~ i nelini~Litoare con­
cluzie pe care 0 degaja rezultatele este aceea di nimeni 
nu Ie-a ci~tigat. 

Fa!ii de a~teptarile marturisite public ale liderilor sai 
de a recolta 25-30% din voturi, PDSR nn a ci~tigat dec!t 
ceva mai mnlt de jmnatate, adidi 16,28% pentm listcle 
de consilieri judeteni, singurcle care, snbliniere necesarii , 

ehiar eu riscnl repetiirii, refleeta cit de cit corect raportul 
de forte . Principalul partid de guvernamint s-a pUlllt lan­
da cu obtinerea ceIni mai mare nnmar de mandate de pri­

mari, ob!inind un scor ceva mai bun (26,49%) pe aceste 

Iiste. BEC ~i-a putnt perrnite, 1£1 rindnl lui, sa tot dea pu­
blicita!ii rezultate Partialc in care aduna merele ~ i perele 

Actualitatea 

pe lara doar 5,47% din voturi, cn mult sub numaml de 

votnri oblinnt in septembrie 1992, cind ar fi pnlut deve­
nj, daca ar fi vmt, placa tnrnantii a Parlamentului. 

De cealalta parte, liderii CDR (19,53%) par la fel de 
bep de fericire ca in primavara lui 1992, dupa care a ur­
mat du~ui reee al Ini sepLembrie. Scoml CDR nn arata 

altceva decit cii a reu~ it sa-~i piistreze proprinl electorat 
captiv . Daca se poate vorbi, totu~i , despre nn succes al 
CDR, acela se rezuma ]a depa~irea "sindromului Ba­
laicn", stralncit ilustrata de victoria eclalanta a Ini Victor 
Ciorbea asupra popularului jnciitor de tenis Ilie Nastase . 

Intrebarea daca voturile pierdute de PDSR s-an risi­

pit in neant san au luat alta cale nu-~ i giise~te deocam­
datii un riispuns mulfUmitor din cauza marii neeunoscnte 

a "absentilor". 
o parte a celor nernuitumiti de politica falimentara 

a PDSR ~i-a indreptat sperantele spre PSM, care depii­
~e~te pragul de 5%, dupa ce in 1992 abia oblinea, indo­
ielnic, legitimitatea parlamentara a baremnlui comple­
zent de 3%. Oferind drept corectiv la gnvernarea Vaca­

roiu recentralizarea 'economica, partidnl lui IIie Verde!, 
pennltimul premier cean~ist, este departe ~i de speranleie 
sale ~i de prognozele lui Adrian Nastase, dnpa care pe 
stadionul actnalelor alegeri ar fi uIDlat sa alerge doar 
PDSR ~i wnbra sa din stinga. Cii fonnalinnea Ini Adrian 

Paunescu nn ar fi c~tigat mnlt mai mnlt nici dadi ar fi 

remmtat la pozilia ambigua, de a sta cu un picior in gn­

vern ~i cn celiilalt in opozitie, ne-o dovede~te scom l lni 
Tudor Mohora, al cami Partid Socialist aduna 2,15% din 

sufragii. 
o parte ceva mai consistentii din pierderile PDSR 

au favorizat, probabil, partidnl lui Petre Roman, in nonl 
san ve~mint, mai blazonat, USD (11,27%). CWignl nn 

este mare, dar nn trebnie negbjat faptnl ca 0 buna parte 
din de7mo~lenilii PDSR au preferat solu!ia Ini Petre Ro­
man, de relansare, intr-o forma mai coerenta, a reforrnei. 

Ca ace~tia nn au avut cnrajnl, cum se crede, de a mai 

face nn pas, pina la CDR, poate fi interpretal oricum, 

numai ca un insucces al Opozitiei nn! 

In mod paradoxal, UDMR l~i pastreaza ponderea 
obi~nuila (7 ,74%), in timp ce pierde 0 parte din electoral, 

probabil tot in favoarea nnor maghiari, dar a unora care 
au preferat eticheta de independenp. Caci, daca electorii 

maghiari ar fi votat mai disciplinat decit cei romani, 

UDMR ar fi trebuit sa oblina un procentaj mai bUll. 

In rest, partidele parlamentare, lipsite de umbrela 

protectoare a alian!elor, se pot declara mnltnmile cu spe­

ran!ele intacte de a depii~i pragul electoral pe care PDSR 

a renun!at sa-l mai rid ice pentru a scapa de alia!i rnici, 
dar niirava~i . 

Una peste alta, PDSR a pierdut. Dar de ci~tigat.. 

nu a pre a ci~tigat nimeni. A invinge in alegeri inseamna 
a lamnri macar 0 parte din electoratul adversarului ca ai 
o solnlie mai buna pentm problemele lui . Ceea ce, in pla­

nnl aritmeticii parlamentare, adnce un dubln avantaj: a­
daugi la tine exact cit scazi de la adversar. Or, rezultatele 
alegerilor nu ne dau decit pntine indicii ca acest lucm 
s-ar fi petrecnl. 

Ramine, designr, de descifrat, dar cn mijloace ale 

sociologilor, nu ale observatorilor fenomenulLli politic, de 
ce aproape jumatate din alegatori an intors spatele nrne­

lor. ~i, mai cn seama, pentm cine ar fi votar ace~ti scep­
tici ai democra~iei dacii ar fi pntut ficonvin~i sa 0 faca. 

Pinii la alegerile generale, partidele mai au timp. 
Dupa cum se pot produce evenimente, interne san exter­
ne, dar imprevizibile, care sa bnlverseze electoratnl. 

Daca alegatorii ramin ~i in toamnii la parerile lor de 
acum, iar alegerile din 2 iunie indicii un electorat conser­
vator, consecvent cu sine, atnnci anevoie se va fonna un 

guvern, fie el ~i plapind. De~i refonna, daca e sa 0 fa­
cem, are nevoie de nn cabinet puternic, l'apabil sa puna 
picioml in prag miicar gigikentilor daca nu ~i cozmami­
ronienilor. Nemaivorbind despre restmcturarea sau in­
chiderea marilor intreprindeli, care nu ne adnc decit po­

noase, dar vor blagoslovi partidele mai curajoase sa "laie 
coada dinelni", eu ~omeri de ordinul miilor fiecare . 

Or, dacii aritmetica Parlamentnlni va fi cea a loca­

leI~r, un executiv stabil va fi greu de aIciituit. PDSR, pe 
de 0 parte, daca ~i-ar mobiliza tOli alialii de. pina acum, 

incIusiv pe cei abandon ali ori decazu!i din drepturi, ar 
aduna vreo 33-34% din voturi. Insuficient. Pe de alta 
parte. nici Conven!ia Democratica nu ar pntea ajllnge, CLI 
toti fo~tii ei prieteni politici, decit la vreo 44-45%. Mai 
muit, dar nu indeajuns. 

Ramine soinlia, des vehicnlatii ~i tot atit de des dez­
min!itii: PDSR (16,28%) - CDR (19,58%). Tot prea pUlin. 
Mai trebnie atras USD (11 ,21 %) ~i tot nn se face plinnl. 

Unde mai pui ca Ion IIiescn nu ~i-ar dori pentru nimic in 
lume sa-l mai vada iar prin preajma sa pe Petre Roman. 

Deci, dasa politica, de~teptarea! Electoratul a de­
clinat ofertele tale. a 
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pentm a scoate in fiunte PDSR ~i la reZ\11t-alele vOLUlu i 
pentru lisrele de consilieri locali (19,11% dupa primnl 
tur; 18,82% la cumnlarea celor dona tnmri), dar ceea ce 
ascundea rigoarea aparenla a aces tor doua statist.ici era 

faptul ca primarii PDSR Slnl mul!i, dar miirunri. in mai 

toate marile ora~e re~edintii de judel, iupta pentm prima­
Ii i a continuat in tuml al doilea, dar mtre reprezentanfii 
fortelor de opozifie, mai en s~ CDR ~i USD. !neil un 
comentator a etichetat PDSR drepl "partid al canmelor". 

A~adar, PDSR, care nu a partieipat la precedentele ale­
geri locale pentru eli FSN -uJ originar era atllllci doar ges­
tant, dar a oblin-ut. mtre Limp. cum-neeum, nnmeroase 
primiirii, este marele infrint de la 2 iunie . 

Aprecierea cap~ta, paradoxal. ~i mai multa consis­
lenlli dill analiza dispersiei votnrilor. care favorizeaza 
PDSR tot at'il de sistematic pe cit vaduve~te Conventia 
DemocratidL Cu 26,49% din votnrile pentru primali, 
PDSR ob\ine controlul a 31 .66% din l ocalita~i . Cn citeva 
sutimi mai pnline sufragii populare (26,45%), CDR nu 

reu~ei'te sa-~ i adjudece decit 11,67% din primiirii. Ce e 

drept, majoritatea ora~elor re~edintil de judet ~i a muni­
cipiilor. Practic, cu excepfia nOlabila a Clujuini, \Ii poale 
a Craiovei. toate marile aglomerari urbane (Bra~ov, Ti­
m~oara, Oradea, Ploie~ti, Constan~a, Ia5i, Sibiu) au vo­
tat Opozilia. La fel de bine ~ i-a valorificat PDSR ~i vo­
rurile pe liste, mai ales in dauna lot a CDR. Cu 18.82% 

din voturile pentm consilieri locali, PDSR ia 23.80% din 
mandate. CDR adnna mai multe voturi (19.54%), dar mult 
mai purine mandate (16,39%). 

Discrepanla este mai mica, dar se men line ~i la lis­

tele penlm consiliile jndetene ~ i ale Capitalei. Ci~tigii­

toare cu 19,53% clin voturi, Convenlia Democraticii obli­
ne doar 17,87% din mandate. PDSR ia aproape tot atnea 
(16,88%), ceva peste procentul de voturi (16,28%) care 

it situeaza pe pozi~ia secunda. Pentru asemenea distorsi­
uni, se vor g.asi, flre~te , explicaFi de natnra tebnica. Dar 
ramine faptul cii 0 distribuire mai echitabila a mandate­
lor, ill concordanla cn nllllliiml de volnri. ar fi evidential 

mai dar raportul real de fo rte, favorabil Convenliei. 
lar dadi marele partid, care a putut na~te puricele 

cnvintului pedeserizare, eu dm; ~i mtors, dnpa c.um se 

vede, e la podea, nici aliatul care i-a ramas Ia guvernare, 

PUNR, nn se mai line a~a de tanto~ in ring. Cu tot suc­
cesnllui Gbeorghe Fnnar la Cluj, partidnl acestnia aduna 
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1:0 inerie politica ~i 


emocratizar 

MICHAEL SHAFIR 

P
e 25 aprilie 1996, pre~edintele Ion Iliescu a pro­

mulgat "Legea partidelor po lit ice" a carei versiune 
finaHi fusese aprobata de ciitre Senat pe 16 aprilie 

~i respectiv de catre Camera Deputafilor pe 22 aprilie. 

Promuigarea legii a pus capat unui lung proces legislativ 

~i unei chiar mai lungi dezbateri publice. 

Un proiect de lege fusese de multi! vreme pc agen­

da Camerei. EI fusese supus sprc examinare de catre 0 

comisie spe.ciala organizata de catre Camera la 1 noiem­

brie 1994. Comisie - fomlata din 11 membri, incluzind 
deputafi din toate partidele reprezentate - nu a fost prima 

careia i s-a incredinfat aceasta sarcina. 

In legislatura anlerioarii, aleasii in 1990, 0 ailii co­

misie parlamentara speciala fusese organizata eu acela~i 

scop. De~i acea prima comisie inminase Camerei pro­
priul ei proiect in data de 6 iunie 1992, documentul nu a 

fost niciodata inclus pe agenda, iar Parlamentul s-a di­

zolvat inainte de a-I discuta.' 

Cu alegerile locale planificate pentm iunie 1996 ~i 
alegerile parlamentare $i preziden!iale penlru toamna, 

aprobarea noii legisla!ii cu privire la part ide Ie polilice 

a devenit 0 problema urgenta - dupa cum ~i este, In­

tr-adeviir- ~i sarcina (inca neinlplinita) a adoptiirii unei 

noi legi electorale. 

in mod paradoxal, aceasta urgen!a este eea care 

explica Partiallunga intrrziere a aprobarii acestor legi, 

deoarece este c1ar ca noile reglementari vor marca viito­

ml politic al celor implicafi in elaborarea lor ~i, de aici, 

multele ezitiiri. 

Alfi ci!iva factori ~i considerente trebuie luap in 

caleul cind se examineazii noua legislafie. Ace~tia sint: 

primu!, fundamentullegal pe care partidele au funqionat 

pina acum; al doilea, "partea ascunsa" a procesului le­

gislati,v, adicii ce tendin!e politice ~i sociale genera Ie au 

fost reflectate in procesul greu al elaborarii legii; ~i, in 

sf'lf~it, care sint implicaliile noii legi pentru procesul de 
democratizare pe terrnen lung. 
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"Inflatia politidi" ~i nemultumirile ei 
Partidele politice din Romania post-comunista au 

funqionat potrivit prevederilor Decretului-lege nr. 8 din 
30 decembrie 1989, aprobat de Consiliul FrontuJui Sal­

varii Na!ionale. Decretul Iacea inregistmrea partiddor 
politice 0 simpla afacere: tot ceea ce ele trebuiau sa in­
treprindii pentru a fi inregistrate la Tribunalul Municipal 

Bucure~ti era sa-~i prezinte statutele ~i sa dovedeasca ca 

au cel pu!in 251 de membri. 
Cei care sint inclina!i sa-i vada pe actualii condu­

catori ai PDSR ca, generic vorbind, tmeltind, atribuie a­
cest lucru presupuselor inten!ii de a face posibila inregis­
Irarea cit mai multor forma!iuni pentru a dezorienta un e­
lectorat obi~nuit de citeva generatii cu domnia unui sin­
gur partido Intr-adevar, multe forrnaliuni s-au inregistrat 
sub nume foarte apropiate de cele ale partidelor de opo­
zilie, fiind, de fapt, doar formaliuni-satelit ale principa­
lului partid de la conducere, numit atunci Frontul Salva­

rii Nationale. Totu~i, nu este mai pUlin adevarat ca 0 par­
te din formafiunile care s-au inregislrat ca partide ill baza 
dceretului -lege de la sfir~itul anului 1989 au fost simple 
instrumente ale aspiraliilor personale, unele dintre ele re­
fleclind probleme ale caror solu!ii puteau fi gasite mai 

degraba de catre psihiatri decit anali~tii politici. 
Combinat cu faptul ca legea electoral1i uzitata fu a­

legerile din 1990 ~i 1992 folosea un sistem de reprezen­
tare propoIlionala, aeest lucru a contribuit la producerea 
"inflafiei de partide", eu atit mai mult cu cit, ca ~i fu 1990 
(dar nu ~i in 1992), participarea la alegeri a fost finan!ata 
de la bugetul statu lui. Foarte adesea, aceste "part ide de 

buzunar", a~a cum Ie nume~te adesea pres a romaneasca, 
au transformat sediile part ide lor, atribute gratuit de catre 
autoritafile locale, in magazine, buticuri sau alte institu!ii 

profitabile. 
P'ma fu 1993 au fost inregistrate oficial nu mai putin 

de 159 de partide; dintre accstea, la alegerile din 1992 au 
participat 72 pentru Senat ~i 65 pentru Camera Deputali­
lor, dar pu!ine au reu~it sa treaca pragul electoral de 3%: 
7 au intrat in Senat ~i 8 ill Camera. l Astfel, ill 1992 com­
petilia ill alegeri a fost mai mare decit cea din 1990, cind 
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doar 59 de partide au prezentat liste pentru Senat ~i 72 
pentru Camera Deputarilor] 

Pragul electmal de 3% introdus in 1992 nu a filcnt, 

evident, prea mult pentru a face fata fumulfirii partidelor 
politice. P'ma ill 1996, sistemul politic romanesc illcepu­
se sa se "maturizeze", iar partidele stabilite crau de awrd 

cii "infla!ia politica" submina atit normalitatca, cit ~i riib­

darea contribuabilului, avfud III plus ~i un cfect negativ 
asupra imaginii genemle a democrafiei parlamentarc. 

Intr-adevar, sondajele de opinie prezinta in mod con­

stanL Parlamentul ca bucurfudu-se de un prestigiu sciizut 

Printre noile institutii ale tlirii. Potrivit numeroaselor ra­, , 
poarte de pres a, lege a eleetorala care se analiz.eaza acum 

pentrn alegerile viitoare are fu vedere ridicarea acestui 

prag la un procent intre 4% ~i 7%. Intre timp, legea par­
tidcloT adoptata fu aprilie a incercal sa reduca numarul 
forrnaliunilor politice, stipulfud ea partidele care uu au 
prezentat candidari ill doua campanii electorale succe­

sive fu eel pUfin zece districte electomle (din 41) sau for­
ma~iuni care nu au finut in ultimii cinci ani nici 0 Intilnire 
a organismelor lor de condncere vor fi ~terse de pc lista 

partidelor legale, din inifiativa Minislerului Justitiei. 
Principalul instrument pentru a face fara fenol11enu­

lui de "infiafie politicii" a fost cre~terea nnmarului mi­
nim de membri pe care un partid trebuie sa Ii aiba in ve­

derea inregistriirii la Tribunalul Municipal Bucure~ti. Par­
tidelor Ie-au fost acordate ~ase luni pentru a se conforma 
acestei masuri, precum ~i celorlate prevederi ale Deli legi. 

Dar nu este posibil ca un asemenea instrument can­

titativ de inginerie politica sa illcalce presupunerea cali­
tativa a libertafii democratice de asociere? Advcrsarii 
schimbiirii piireau sa fie atit de c0nvin~i, nnll dintre ei in­

dicihd eli 0 sehimbare a stipulaliilor legii ar viola liber­
tatea constitu!ionala de asoeiere ~i de organizare.·\ Dupa 

cum era de a~teptat, partidele mici ~i, mai ales, fOimari­
unile extra-parlamentare au adoptat aceasta pozi!ic. Sus­

tinatorii ei, pe de alta parte, afrrma ca in numeroasc alte 
dcmocrafii asemenea instrumente au fost considerate ne­
cesare pentru a face democraria operafionala ~i eli legea 
aT trebui sa caute sa inventeze un "numar optim" de par­

tide politiee viabile, dupa cum se spune fu proiectul de 
lege prezentat de catre comisie in Camera Deputafilor.5 
Slelian Tanase, deputat care reprezenta fu acea pcrioada 

Partidul Liberal '93 ~i care a fost fOIla motrice pentm 

schimbarea legii. a explicat ca nevoia de a reduce numa­
rul de partide nu numai cii nu incalca, ci, in realitate, era 

conform a tcoriei democrat ice. Partidele politicc, scria el, 

au fost principala legatura futre societatea civila ~i pir­
ghiile sale politice. apartinilld amfudurora fu acela~i 

timp. Pentru a-~i fudeplini funqia lor, 0 constitutie de­

mocratieli nu era suficienta; trebuia ca specificaliile ei sa 
fie completate cu mecanisme care ar fucmaja comunita­
tea, in general, sa perceapa partidele politice ca pe "re­

prezentan!ii legitimi" ai voinfei politice publice. iar par­
tidele fuse Ie sa "strillga" diferitele interese existente in 
cueva concep!ii principa\e concurente. "Inflafia partide­

lor" a subminat acel obiectiv, transformfud democralia 
mtr-o "bucata de hirtie lara valoare" ~i numeroasele for­
matiuni existente fu "fomle tara fond"'" 

Dar nu este posibil ca, inlp.insa la extreme, conside­

rap a instrumentala cantitativa a numiirului minim de 
mcmbri sa afecteze esen!a democraticii calitativa? Cu 
alte euvinte. cind "mai mult" (membri) devine "mai pu­

lin" (democralie)? 
Acest aspect s-a aflat in centrul unei dispute care a 

apiimt ulterior illtre Camera Deputa~ilor ~i Sen at. Potrivit 
proiectului aprobat inilial de fostul parlament, numiirul 
minim de mcmbri al unUl partid a fost stabilit la 2.500. In 

Senat fusa, acest numar a fost amendat la 10.000.' Evi­
dent, "marii rechini politici" au trecut linia ce desparte 
coalilia de opozilie illtr-o illcercare de a lichida adversa­
rii mai mici care ar putea, intr-o viitoare organizare poli­
tica diferita, sa se transfonne ill rivali periculo~i. 0 "co­
misie de mediere" a fost instituitii pcntru a gasi un com­
promis intre cele doua proiecte, dupa cum sc eerea de ca­

tre rcgulamenteie parlamentului. Cu toate acestea. corni­
sia a optat pentru versiunea Senatului privind acest arti­

col al legii, iar Camera Deputafilor a fost ulterior de a­
cord sa aprobe recomandarea comisiei.8 

Qiva dintre senatori au contest at acest articol fu fa~a 
Cuqii Constitulionale. Ei nu au fost, cu to~ii, condu~i de 
acelea~i considerente. Senatorii apaIlinfud UDMR. de e­
xemplu, de~i contestau fu fa~a Cuqii eondi!ia ce10r de 
10.000 de membri, ill realitate obiectau fala de 0 alta 

stipula!ie a articolului. care se ocupa cu distribuirea ruem­
brilor pc jude!e. perccputa de ei ca fLind discriminatorie. 

Pentru a-~i consolida propriul argument, UDMR a decis 
sa sprijine obieqia faPi de cerinfa a 10.000 de membli, 
care fusese ini~iata de senatori apaIlinind Uniunii Social­
Democrate. 

Obieqia a fost, de asemenea, sprijinita de senatori 
reprezentfud Partidul Alian!ei Civice ~i, surprinzator, ~i 
de unii senatori apaqinilld Conven~iei Democratice din 

Romania, alian!ii care votase fu favoarea amendamentu­

lui Senatului privind cei 10.000 de membri. Curtea a de­

cis insa ca cerinfa nu inca lea principiul constitutional al 

pluralismului politic, a~a cum pretindeau reclaman!ii. Nu 

existau motive pentru a vedea cerin~a ini!iala, de 2.500 
de membri, ca fiind "mai ra!ionala ~i mai moderata", a 
spus Curtea, afrrmind Gii atita vrerne cit reclaman!ii nu 
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privesc instituirea unui uumar minim de membri ca fiind 

neconstitu~ionala. problema nu era una asupra carcia ar 

trebui sa decida accastii institu\ie." 

Probleme legate de etnicitate 
Principala stipulalie a legii la care a obicctat UDMR 

cerea partidelor. pentl11 a fi furegistrate. sa dovcdeascii 

cii numaml minim de 10000 de membri locuiesc fu eel 

putin 15 judete ~i cel putin 300 de membri sfut rezidenti 

fu fiecare dintre aceste diviziuni administrative. Prevc­

derea a fost introdusa penlm a sciipa de pletora de "par­
tide regionale" ale caror interese raT sint altele dCcIt cele 

locale ~i provinciale. De~i UDMR are filialc in 19 judc\c. 

principalul sau sprijin este in judefele din Transilvania ~i 

se pare ca ea s-a temut d i stipula!ia ar pntea crea un pre­

cedent care. in viitoP, .ar putea face u~or pentnl majorita­

tea etnica romaneasdi sa rid ice ~lacheta la mai multe jll­

dete dedI ar putea ea sa acopere. 

Suspiciunea nn era neintemeiata. Proiectlll original 

aprobat de clitre Camera Depul.a!ilor spccifica 10 jude!c, 

cu cel pu!in 100 de membri in fiecare, ca cerinla minima, 

ceea ce putea fi privit ca 0 prevcderc rczonabila. 10 In Se­

nat insa, aceasta stipulatie a fost transfonnata intr-o pre­

vedere care cerea penlfll' inregistrare dovada fllialelor lo­

cale in cel pu~in jumalate plus unu dintrc jude~e (adica 21) 

~i cel putin 30() de membri in ficcare filiala. Pre~edintele 

UDMR, Marko Bela. a protestat imediat. spunind cii a­

cum legea "impune restriqii care nu au ce duta aici" dc­

oarece era "la latitudinea votantilor sa sanqioncze exis­

tenIa partidelor politice"JI Acesta a fost momentul in 

care UDMR a amenintat pentru prima data cii va face a­

pel irnpotriva legii in fala Curtii Constitulionale. 'l Comi­

slia de mediere a venit cu solulia de compromis - 15 ju­

dele ~i un minimlUn de 300 de membri in fiecarc -. 80­

IUlie ulterior aceeptata de ambcle Camere. Apelul a fost 

respins de Curtea Constitutionala pc motive identil:c ce­

lor folosite pentru rcspingerea cerintei de 10.000 membri. 

Un alt micol al legii la care au obiectat UDMR ~i 

suslinatorii ei din alte citeva partide din opozirie a fost 

articolul 3. Articolul contestal in fata tribunalului inter­, , 
zicea existen~a part ide lor politice ale caror statut, pro­

gram. propaganda sau "aile aClivita[i" violeazii prevc­

derile articalelor 30 ~i 37 dUI Constitutie. Aceste articole 

constitlltionale interzic "defiiimarea" !iirii ~i a naliunii, 

incitarea la un "razboi de agresiune" sau la "ura naliona­

la, rasiala, de clasa sall religioasa"; de ascmenea. elc scot 

in afara legii discriminarea, "separatismul teritorial" ~i 

violenfa publica. Potrivit reclamantilor, prevederea din 

legea partidelor care menponeaza aceste articole ale Con-
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stitu!iei era in sin.e 0 ind.lcare a garanfiilor legii funda­

mentale a pluralismului politic ~i a libertafii de asociere. 

Rec1aman~ii p~etiudeau ca era. in acela~i timp, 0 inciilca­

re a lcgislapei tntemafionale la care Romania a aderat ~i 

care, potrivit Constitu\iei inse~i, primeaza asupra legii ro­

mane~ti . DUPC1 cum era de a~teptat, tribunalul a respins ~i 

acest punct al apelului, accentuind ca partidele nu se pot 

situa deasupra interdiqiilor stipulate in Const iLU{ie pen­

tm indivizi. 

Faptul cii UDMR ar fi inglijorat de 0 lege ce intcrzi­

ce propaganda pentm "separatism teritorial" ~i "defiii­

mare a lariin era flIesc, nu numai datoritii fOffilUlarii am­

bigue a prevederii canstitutionale, ci ~i datorita faptului 

ca alianla minoritii~ii maghiare a fost adesea acuzata de 

adversarii siii exacL de incurajarea unor astfel de activi­

tati, 0 acuzalie pennanenl negata. Nu au mai existat alte 

motive pentru obieqie ~i doar cei care au unnarit indea­

proape dezbaterea ar putea fu telege toatc pieselc acestui 

puzzle politic. In fonnularea originala propusa de Comi­

sia speciala a Camerei Deputatilor. partidele politice ale 

diror slatut. program sau activitii1i "disemineaza con~ep­

Iii extremiste cu origini comuniste. fasciste sau legio­

nare" trebuiau sa fie scoase In afara leg ii, dupa cum tre­

buiau scoase ~i acele fonna!iuni care aqionau irnpotriva 

"securitalii nationale". 

Acesta ar fi fost un pas important, datorita faptului 

ca tentativa de adoptare a nonlui Cod Penal e~uase de 

doua ori ~i, practic. nici un fel de sanq.iuni nu pot fi apli­

catc indiv izilor sau partidelor ce propovaduiesc ideile 

cxtremiste sau xenofobe ale Garzii de Fier sau celor care 

combina concep~iile comuniste ~i fasciste. Acesta este 

exact unul dintre motivele pentru care un deputat repre­

zentind in Camera partidul extemist "ro~u-brun" Roma­

nia Mare a anunlal ca fonnaliunea sa se va abtine de la 

votarea aeestui artico!. 

Deputatul. Anghel Stanciu, a spus cii abtinerea s-a 

datorat faptului ca, a~a cum era propusa Camerei, legea 

neglija sa interzica existenta partidelor etniee. Intr-ade­

var, in ciuda eforturilor fiicute In Camera de facfiunea 

PRM pentru a dete nnina inc1uderea unei astfel de inter­

dictii ~i in ciuda protestlllui public al PRM", proiectul a 

fosl aprobat in Parlament stipulind ca membrii organiza­

tiilor reprezen~ind minoritati nafionale "pot fi ~i membri 

ai unui partid politic". UDMR este simultan 0 alianlii de 

part ide ~i 0 asocialie reprezentind interesele minorita~ii 

maghiarc, iar aceasta fonnulare a fost suficient de flexi­

bila pentru a nu 0 afecta. Inlocuirea prevederii ce interzi­

cea partidele extremistc cu 0 alta care menlioneaza inter­

diqiile constitulionale. implicit anti-UDMR. apare astfel 

ca 0 incereare de a ealma PRM. 

Cind legea a ajuns sa fie dezbiiluta in Senat. PRM 

parea sa iasa v ictorios. Cu sprijinul celorlalte doua par­

tide "nostalgice ro~u-brune'·. Parridul SocialisL al M tmcii 

~i PUNR, PRM a reu~ it sa dispuna de snfieienL sprijin in 
Camera pentru a amenda prcvederea astfel ineil sa pre­

vada cii membri i organizatiilor minoritiitilor etniee se pOI 

alatura partidelor politicc. dar "nu pot forma part ide el­

nice ".'4 De~i fonnularea nll piirea sa ameninte direct 

UDMR (dupa cum s-a aratat, statutele UDMR nll re­

string apartenenra la partid numai la etniei maghiari) a 
existal, cu toate acestea. una care dovedea 0 ostilitate 

clara ~i, mai mull. viola Conven!ia Cadru a Consiliului 

Europei cn privire la protec{ia minOlitii\ilor na!-ionale, a$a 

cum a aratat senatorul UDMR., Gyorgy Fronda, care a 
anunJ:at ca, din acea$ta cauza, UDMR va boieOla votul in 
parlamenl. "Problema minoritA~ii maghiare" risca astfel 

sa devina din nou capul de afi~ al presei intema\..ionale ~i 

guvernul roman (ale cami eforturi de integrare in stmc­

tuTile occidentale ~j in NATO sint stinjenite de atitudini 

precum refuzul de a include Recomandarea 1201 a Con­

silinlui Europei in tratatul de baza cu Ungaria) cu greu 

>~i-ar putea permite un air scandal in juru l acestei proble­
me delicate. 

Prin unnare, conducerea PDSR a incepuL sa-~i prc;­

seze proprii deputa~i ~ i senatori . Camera Deputa!ilor a 
refuzaL sa accepte inc1uderea de catre Comisia de medi­

ere a fonnuliirii SenatuJui in textul legii. Dan Mar!ian a 

pledat in Camera trnpotriva schimbiirii fonnularii, fo lo­

sind argumente care, dupa cum spunea un deputat al Uni­

unii Democratiee a maghiarilor din Romiinia. "nu puteau 
fi mai bine fonnulate nici de caIre noi" .15 

Potrivit reglementiirilor, disputa rrebuia sa fie aeum 

rezolvata intr-o ~edinfii comnna a eelor dOM Camere. Ym­

potriva pozifiei PRM . PSM ~i PUNR. sesillnca comnna 

a votat itnpolriva introducerii interzicerii partidelor elni­

cc 10 textullegii. A fost acum rindul na~ionali5tilor extre­

mi~ti sa alerge la Curtea Constitufionalii. Dccizia CWlii 

(pronunJ:atii concomitent cu alte apeluri) a fost di legea. 

a~a cum fusese votata, era constitufionala ~i cii limil iiril 

implIse asupra constituirii partidelor etnice ar fi violat 

dreptuJ de libera asociere ~i prevederile Conven!-iei Cadru 
a Consilinlui Europei. 

Prc~edintele Ion lliescu a respins apelul organizafiei 

anti-ma.ghiare Vatra Romaneasca sa se ab~ina de la pro­

mulgarea legii ~i care Ii cerea sa- ~ i "potriveasca ceasul" 

dupa "rimpuri le romane~li". Respingerea insa a fost for­

mulatii asLfel incil sa magl1leascii Vatra ~i sa prezinte ati­

tudinea oficiala romaneasca fafa de minOiltatea magma­

fa fu tenneni potrivi~i mai degraba fiqiunii decll rcali­
tiilii. It; 

Balanta democratizaril 
Curtea Constitutionala a acceptat un apel lmpotriva 

legii intr-o singura privillla. Aceasla linea de obieqia 0 -­

poziliei de a include in lege 0 referirc la articolul 148 al 

onsti LUtiei. Acest artico l interzice, printre altele. ini~ie­

rea oriciirei schimbari a fonnei republicane de guver­

niimint ~i . din aceSI motiv, a fost fo arte contestat atunci 
dnd Constinl{ia a fost aprobala In Parlament. T rebuie 

totu~i accentual ca Curtea nn s-a riizgindit in nici un fel 

(~i niei nn putea. chiar dacii voia) in eeea ee prive~le pre­

vedcrea . Ea a decis doal' cii parr-idele nu pot inilia 0 revi­

uirc constitulionala. pentru ca, potrivit documentu lui 

fun damental, aceasta prerogativil e ste restrinsa fa prqe­

dinte, la un sfert dintre membrii fiCCc1.rei Camere a legis­

laturii sau la 500.000 de ceta~eni . A~adar. a spus Curtea, 

mentionarea partidelor in acesl context era prin definifie 

necollstitutionaJa. Ca rezultat , legea a fost amendatii la 

timp, fuainte de promulgarea sa de caLre prqedinte .17 

Prin urrnare, cele cItevct mici partide pro-monarhis­

Ie din Romania s-ar putea dovedi incapabile sa se inre­

gistTeze sub noua Lege a Partidelor. (Daca ar fi sau nn 
capabile sa adnne min imum de membri cerut este alta 

problema.) Dupa cum se poate demonstra, aceasta este 0 

inciilcare a dreptuhli de asociere ~i a libert.atii de expre­

sie. T rebuie ~inul minte totu~i ca aile democrafii republi­
cane respectabile (Fran~a. de exemplu) all un articol si­

milar ioclus In documentul lor fundamental ~i ca, in plus, 

oriee tenmote nedemocratice apar, ca rezullat al aceslei 

prevederi. ele nu trebuie atribuite legii recent aprobate 

ci, mai eurind, prevederilor Constitu!-iei . 

Cind se ajunge la evaluarea "balan~ei democrat ice" 

a noii legi, alte aspecte trebuie sa aiba prioritate. De e­

xemplu, legea prevede fmantarea partidelor de la buge­

luI de stal. rezervind un maximum de 0.04% din buget in 

acest seep. Oponenlii (p rintre care, ~i prim-ministrul Ni­
colae Vaciiroiu)18 au afimlat ca prevederea era nedemo­

crat idi ~i ca ar face fonlla~iunile politice dependente de 

putere. Din fericire. punctnl de vedere allui Vacaroiu nn 

a fost acceptat nici macar de PDSR tngrijoraLor nn este 
fapl.ul ca legea stipuleaza un maximum al subvenfiei de 

stat , ci cii nu existii nici 0 stipulaJie asupra unei subveolii 

minime, care teroreLic ar putea fi I!ero. Finanlarea parti­

delor de la bugetul de stal e ste privita in mnIte demo­
cra~ii ca sine-qua-noD din mai multe motive. 

Primul, dad "jocul" democratic nu poate avea loc 

in afara eompeti{:iei partidelor. este nonnal ca statui sa 

subventioneze spectacolul. Dupii c.um remarca un profe­

sor american de ~tiin~e politiee, faptnl cii in Statele Unite 

doar campaniiJe preziden~iale, nn ~i cele ale partidelor, se 

bucura de sprijin din partea bugetului de stat nil reprezinta 
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in mod necesar un semn de democra~ie avansata pentru 
acea ~ara.19 Mai mult, subven!ionarea partidelor de la bu­

getul de stat face posibil controlul asupra activita!ilor lor 

fmanciare, inclusiv impunerea limitelor fa!a de contribu­

pile sus~inatorilor a caror "generozitate" ar putea incura­

ja corup!ia. Si este exact ceea ce face noua lege. Contri­

butiile din partea indivizilor smt 1imitate la 100 de salarii 

de baza pe an, iar contributiile din partea organiza!iilor 

la 500 de salarii. Organizatiilor finan!ate de guvern Ie este 

interzis sa contribuie. Totalul contribu!iilor primite de un 

paFtid in timpul unui an nu pot sa treacii de 0.005 % din 
veniturile de la bugetul de stat pentru anul respectiv. ex­

cep!ie tacind anii electorali cind plafonul este dublu. Con­

tribu!iile sint confidentiale, dar trebuie tacuJe pub lice daca 

sint mai mari de 10 salarii de baza. In scopul controlului, 

partidele trebuie sa-~i deschida conturi in banci. 
Cu toate acestea, alte prcvederi in ~tipula!iile pri­

vind finan!area partidelor pot fi privite ca fiind, eel pU!in 

partia1, deficitare cind se ajunge la "balanta democra­

tica". Potrivit legii, m scopul finan!iirii, se face distinqie 

mtre partide reprezentate m Parlament ~i fonna!iuni ne­
pariamentare. Primele beneficiaza de a(,a-numita "sub­
ven!ie de baza". m timp ce ultimele beneticiaza de ea 

doar conditionat sau deloc, iar acest Jucru poate fi privit 
ca fiind discriminatoriu. Pe de altii parte, aceasta practica 

este larg raspmditii m tarile democratice 9i (avind in ve­

dere nevoia de a face fata "inflatiei partide1or"), nu lip­

sita de logica, cu atit mai mull cu cit legea stipuleaza ca 

partidele neparlamentare care au primit cel PU!in 2% din 

voturi impart intre ele, in Piirti egale, ceea ce ramine 

dupa ce "subven!ia de baza" a fost distJibuita intre for­

mapunile parlamentare. "Subven!ia de baza" este impiir­

tita confonn proportiei de reprezentare m Parlament ­

prevedere discrirninatorie ce favorizeaza partidelc parla­

mentare mai mari. "Subven!ia de ba71i" echivaleaza eu 0 

treime din subven!ia rezervata in scopul fman!arii parti­

delor de la bugetul de stat. Celelalte doua treimi se im­
part mtre forma!iunile financiare, din nou potrivit puterii 

lor proportionale in leg-islatura. Astfel, forma!iunile ne· 
parlamentare sint discriminate de doua ori: 0 data, pri­

mind 0 proportie mult mai mica din "subventia de baza", 

~i a doua oara, neprirnind nimic din suma distribuita com­

petitorilor ei mai mario Aceasta poate duce la margina­
lizarea noilor fortnatiuni sau a celor care nn au convins 

inca electoratu1. 
In srlf~it, criticii legii au aratat ca prevederile ei in­

sista in amanunt pe organizarea pru.tidului, cerind fonna­

!illlilor sa specifice procedura de alegere a condncerii par­

tidului, procedura de alegere a candidatilor pentru alege­

rile locale, parlamentare ~i prezidentiale, sanctiuni impo­
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triva memblilor 9i a~a mai departe. Stelian Tanase, pe de 

alta parte, a acentuat ca doar impunind transparen!a ~i re­
gulile interne ale democra!iei de partid poate fi tacuta in­

cercarea de a transfonna organiza!iile care sint "oligar­
hice" de la natura in adevarate institu!ii democrat ice. A­

deviirul este probabil undeva la mijloc. Pentru ca, dupii 

cum este bine cunoscut, nici un fel de reguli nu smt mai 
probabile de a "face "jocul declt regulile nescrise asupra 

carora exista consens general. 0 

NOTE: 

1. Expres Magazin, nr. 40, 10-17 octombrie 1995. 
2. 	Agentia Na~ionaH[ de Presa ROMPRES, Partide politice 

1993, p. 174 ~i Anexa 4, pp. 185-191. 

3. Ibid., Anexa 2, pp. 175-181. 
4. Florin Gabriel Marculescu, "Legea partidelor politice", Ro­

miinia Jibera, 8 februarie 1996. 
5. Pro-Democra,tia, vol. n, nr. 1-2. p. 11. 
6. Stelian Tiinase. "Intrebari". in ibid.. pp. 12-13. 
7. 	Proiectul Camerei Deputatilor a fost publicat in cotidianul 

Adevarui, 23 ~i 24 august 1995. Versiunea Senatului a fost 

datil publicita~ii in ibid., 9 februarie 1996. 

8. Azi ~i Adeva11li, 6 martie 1996. 
9. Decizia Curtii a fost publicata in 	Monito11li Oficial aJ Ro­

miiniei, partea I. or. 75. 11 aprilie 1996. 

10. Evenimentui ziiei. 1 noiembrie 1995. 
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RODICA CHELARU 

G 
estul direetorului SRI de a se prezenta din proprie 

ini!iativa in fa~a Camerelor reunite ale Parlmnen­

tului, i-a surprins pe unii, iar pe al!ii i-a nedume­
rit. In defmitiv. a fost 0 premiera care insa nu a cacut "gala 

piina". Ce I-a determinat pe Virgil Magureanu sa "ia tau­

rul de coarne" ~i. mimmd transparenra, sa arate cit este 

de interesat ~i ehiar implicat in politidi ~i In rafuiala cu 
un adversar ee-i filsese, nu demulL, aproape? Mai inlll. se 
cllvine, poate, 0 seurta recapitulare a scandalurilor care 

an zguduit instilupa eondusa de Virgil Magureanu 

rntll a fost "Terasa Auda", cind doi ofileri SRI au 
fost deconspira~i in plina aqiune de filaj. Subieqii, fil­
ma~i cu 0 camera ascunsa, erau doi ziari~ti care, in grade 

diferite, se oCllpall de aceea~ i problema: presupusa raco­

lare de catre KGB a lui Ion lliescu, pe vremea cind stu­

dia la Moscova. Sau Frunze. SRI g-a bilbiit ~i a sflr~it 

prin a recunoa~te di ofi~erii fac e<.tu parte din caclrelc sale 

active_ Ei se ocupau - sus~inea conducerea instilU!ici ­

de 0 aqiuue de conlraspionaj, dar nimeni nu a anat dad 
ofirerii in cauza faceau intr-adevar parte din com part i­

menlul respectiv . N ici macar membrii Comisiei de con­

trol parlamentar asupra activita!ii SRI. . . Ei avcau sa rc­
cunoasdi, tardiv, ca au fost, de fapt, tot timpul "du~i de 
nas". Nimeni nu a mai aflat daca fusese doar un scuTt eir­

cull profesional sau 0 reglare de conturi Intre scrvicii se­

crete rivale. Oricum. "Teresa Anda" piirea sa confiIme 

suspiciunile ca SRI ar avea caracteristicile unei polil ii 
politice, intarind banuielile iscate de scandalul H.R. Pa­

tapievici. In celalalt capiit al rarii, la Ia~i, istoriclll Mihai 

Ungureanu se anase, ¥i el, in vizorul SRI, deoarecc Irata­

se subieete "incomode" pentrll istoricii "de salon". 

Nu a trecut mult ~i un alt scandal a zguduit SRI. in 

preajma Anului Nou, Virgil Magureanu dadea sprc pu­

blicare unui colidian central propliul dosar de rczident al 
foslei Securitii ti. Adica de coordonator al unei rc~c\e de 
illfolmatori. 0 initiativa-bombii, care insemna deopotri­

vii 0 mi~carc abila de apiirare in fa~a atacurilor tol mai vi­

rulente proferate la adresa sa de catre Iiderul PRM, sena­

[oml Corneliu Vadim Tudor, care arnenintase cii avea sa 

dea publicitiitii, m mtregiwl!, dosarul lui Magureanu, in­

cercind astfel sa-i adrninis t!feze lovitura d~ grape intr-o 

rafuialii care lncepuse cu un an in urma. Liderii unor par­

tide din Opozifie ~i ziari~Li de prestigiu au cerut atunci , 
Intr-un glas, demisia domnului Magureanu. Voci care au 
strigat m pustiu, fi iudcii afacerea avea sa urmeze c1as icul 

drum spre fundatura. Ceva s-a mtimplat totu~i: publica­
rea dosarnlui de rezident al domnului Magureanu a spart 

eonsensu! caldu~ din smul eomisiei parlamentare de re­

sort. Un du~ rece cru.·e i-a scos din amorrcala pe unii din­

tre membrii sai, siliti sa constate un adevar crud: Comi­

sia SRI era un simplu decor, menit sa pastreze aparen­

rele. Intre timp, razboiul dintre Virgil Magureanu ~i c.V. 

Tudor lua amploare ~i ruea sa inflameze spiritele din 
ehiar partidul de guveramint, unde fiecare din cei doi 

protagoni~ti avea - ~i are inca - suporterii sai. 
A la gllerre, commc a la gucrre - spune francezul. 

Vraja patrulaterului guvernamental se mpscse, iar revis ­

ta Romania Mare publica aproape m fie care numiir in for­

ma!ii cu caracter secret ~i atacuri furibunde fie la adresa 

directorului SRI, fie la adresa pre~edintelui I1ie~cu ~i al 

anlurajuilli sau. Cum era de a~teptat. furia prezidenfialii 
- stirnita de un fiu risipitor - a mmat de la spate Parche­

tul General, Ministerul de Justi!ie ~i Parlamentul sa ini­

!ieze procedura de suspendare a imunitiifii parlamentare 
a senatorului C.V. Tudor. De regula, divorturile scot la 

iveala nebanuite ~i tainuite refuliiri. Scandalul intercep­

tan lor telefonice ar putea fi unul din numeroasele exem­

pie care au dat insomnii celor implicafi. Ceea ce piirea un 
balon de iReereare lansat de Vadim Tudor de la tribuna 

Senatului in chiar ziua ridicam imunitatii sale parlamen­

tare s-a dovedit detonatorul unei bombe. Capitanul SRI, 

Constantin Bucur, i-a tacut lidemlui PRM un cadou otra­
viL : 11 easete care con!in convorbiri teiefonice, mregis" 

trate ilegal, ale unor personalitali politice, casete pe care 

le-a sustras anume pentru Vadim din sediul SRI. Se des­
chidea astfel cutia Pandorei. S-a dovedit di toate perso­

najc1e acestei pove~ti, aflate la vedere - plus cele care nu 

apar la scena deschisa - fuses era in reia!.ii foarte strmse, 

de tip clientelar. Fiecare i~i urmiirea propriul inleres. Va­
dim Tudor voia capul lui Magureanu ~i nu a ezistat sa-i 

foloseascii pe toti eei care ii puteau furniza date compro­

mifiitoarc despre viata ~i activitatea directorului SRI. Le 

ofcrea, m schimb, substan!iale foloase materiale ~i locuri 

pe Iistele e1ectorale ale PRM, spre a-i pune la adapostul 
imunita!ii parlamentare. Aceste "intimitaW' au fost dez­

valuite. de Virgil Magureanu in fala unei audien!e parla­

men tare apatice, care nici macar nu a tresan! cind a aflat 

ca ofi!eri SRI au fost implica~i in afaceri veroase, ca tra­

ficul de influenta ~i corup!ia sint la ele acasa in orice col~ 
de institu!ie publica, ca se fura documente secrete ~i se 

I 
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face ~antaj cu ele, ca SRI ne asculta telefoanele ~i nc des­

face scrisorile, pe tacute ~i neviizute .. . 
De ce a ales, totu~i, Virgil ~13gureanu sa apara in 

fat a Parlamentului ~i sa faca dezvaluiri ~ocante chiar pen­
tru bunul simP ~tiind ca bomba interceptarilor Lelefo­

nice risca sa explodeze ~i sa reteze unele capete - inclu­

siv pe al sau -, Magureanu a ales raul celmai mie: s-a 

prezentat din proprie initiativli in fata Camerelor reunite. 
Dar a procedat ca un versat juditor de pocker; care risca, 

~tiind ca are asul in mineca. Adica, a tri~at. Altmintcri, 

Magureanu ar fl putut prefera tot metoda audierilor ne­

sf'IT~ite ~i sterile de la Comisia parlamentarii SRI, unde se 
putea bizui in continuare pe senatoml PDSR, Vasile 

Vacaru. Or, avind in spate - inca - sprijin de la Cotro­

ceni, directorul SRI "a Impu~cat doi iepuri deodata" Pe 
de 0 parte, aplicind principiul "cui pe cui se scoate", Mii­

gureanu a contraatacat, Ian sind 0 bomba. Era singura 

modalitate de a taia orice reaqie imediala ~i periculoasa 

la adresa sa. in fata Parlamentului, Magureanu a dezva­

luit existenta unei rete1e informative, ilegala, paralela ~i 
de tip paramilitar, pusa in slujba liderului PRM. In con­

dipi normale, 0 astfel de bomba i-ar fi spulberat pe toti 

cei implicati. 1n tradifia noastra bizantina fusa, chestiu­
nea nu a !acut impresie. Parlamentarii Opoziliei au ra­

mas la fel de apatici, iar cei din PDSR nu aveau nici un 

interes sa rascoleascii murdiiria. Dar de ce nu a dezvaluit 
Magureanu acest pericol la adresa sigurantei nationaie 

pina acum, a~a cum II impunea legea? Simplu: nu a avul 

interes sa 0 faca, de vreme ce re\eaua pare sa- i fi i'olosit 

Dosarele politice evocate in plenul Parlamentului dove­

desc acest lucru. Unele au fost gasile in seiful gencralu­

lui (r.) Gh. Diaconescu, una din fostele marimi din SRI. 

File consacrate ziari~lilor, personaJitatilor politice, palti­

delor ... Un adeviir cutremurator, la ~se ani dupa evcni­

mentcle din Decembrie 1989: dosarelc politicc exisla, 

lara dubiu; ele nu sint 0 figura de stil, nici 0 inven~ie a 

presei ahtiata dupa scandal. 1ar momentul ales de Magu­
reanu pentru a dezvalui, existenta unei asemenea relele 

pare sa-i fie prielnic indeosebi pre~edintelui Iliescu. Ad­

versarul sau, Vadim Tudor, este - in acest fel- avcrtiZai 

din nou ca la Cotroceni nu au fost uitate atacurile sale 

virulente ~i jignirile la adresa pre~edintelui. In plin an e­

lectoral, 0 lovitura bine tintitii. 
Pe de altii parte, Magureanu a dat impresia, falsa, cii 

ar fi vulnerabil, sliibit de hiirtuielile pererniste ~i di ar cer­

~i dementa Parlamentului Greu de spus cit de mult s-au 

indllio~at parlamentarii majoritalii, insa din discursurile 

lor a razbatut limpede solidaritatea cu "Sfwxul de Gra­
di~tea". Era un sernnal important, de care Magureanu avea 

mare nevoie. Reaqia fata de incredibilele afaceri de co­

ruppe ale demnitarilor statu lui i-a oferit directorului SRJ 

un izvor pretios de infOIDlalii inainte de declan~area cam­
paniei electorale pentru alegerile generale ~i prezidentia­

le" In accla~ i timp, pare sigur ca Magureanu a notat ~j re­
aqia presei, analizele ei flind 0 alta sursa pre~ioasa de in­

forrnat ii pentm un specialist in J)sihologia masclor. 
In al doilea rind, Virgil MagUl'eanu a sfidat, in defi­

niliv , Parlamentul. La fmainl dezbaterilor a pozal chiar 
in victima, de~i venil)c sa se disculpe de acnza~ grave. 

In fond, era in joe funqia sa de director SRI. Magureanu 

nu a facut decit sa coruabilizeze posibilele evolufii ~i a­

menin\ iUi care i-ar periclila pozilia. De exemplu, 0 deci­

zie a CUflii Constitutionale ~i a Curtii Supreme de Justitie, 
solicitatii de un membru al Comisiei parlamentare SRI. 

Sfidarea a fost inca mai evidentii la adresa actversarului 

sau politic direct, Vadim Ttldor, care a venit special in 

Dealnl Mitropoliei pentru a-i cere din nou demisia Ra­

fuiala se dadea pe (ata, iar diversiunea reu~ea . Dupa un 
scrutiu electoral suparator in rezultate penlru PDSR, In 

preajma nnor scumpiri naucitoare, era nevoie de un "mo­

ment vesel", iar Magureanu 1-a creal ~i exploatat din plin. 

In acela~i limp, a mai cl~tigat un pariu cu sine insu~i ~i 
cu ceilal~i : ca "narcoza SRI" ramine eficienta.. 

Apetenta nedisimulata. a directorulu i SRI pentm po­
litica ar trebni sa nelini~teasci profund clasa polilicii De­

pa~indu-~i atributiile legale, el a calificat PRM drept par­
tid extremist; implicarea sa in viata politidi a reie~it ~i 
din afirma\iile, necontestate, ale unor membri ai Comi­

siei SRI E i au dezvalnil, ell probe, ca Magureanu a fost, 
in 1992. agent electoral al lui Viorel Salagean, care in­

ten\iona sa candideze la preziden~iale. 
Singura concluzie clara care se despriode este ca, 

deocamdata, pozitia lui Virgil Milgureanu nll pare ame­
nintatfl. Cu abilitatea pe care a dovedit-o deja. a vorbit 

despre to~i, in afara de el lnsu~i.ln derinillv, nu-I costa ni­

mic sa-~i asume riispunderea pentru lol ce se intlmpla in 
SRI.Toate scandalurile care au zguduit sodetatea [Josrde­

cembrista au avut un singur efect: rotafia cadrelor, mu­

tind demnitarii dintr-un post dildu~ ill altul Jar Virgil Ma­

gureanu confirma regula. Faptul eli nici un grup parla­
mentar nu a ded~al procedura de suspendare din func­

tie a directorului SRI vorbe~te de la sine. Toata lumea po­

litica se complace, a~adar, totr-un echivoc perpetuu. 0 
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CLAUDIU SAFTOIU 

D 
aca Romania se poate prezenta in lume cu un 

pre~edinte ales , doua plebiscita.ri care i-au confe­
rit 0 Intnetate confortabila ~i indiscutabila , nu de 

aceea~i incontestabila confirm are s-au burmal cei care 

au ocupat, in ultimii ~apte ani, funqia de prim-ministm. 
Nurnit din rindul paltidului cl~tigalor in alcgeri , pre­

mierul roman a fost nevoit sa indeplineasca ina in te de 

orice 0 funclie politicii ~i abia mai apoi una aplicat eco­
nomica. Este cazul guverniirilor succesive Roman (1 ia­
nuane 1990 - iunie 1990, respectiv 20 iunie 1990 - sep­
tembrie 199 1). precum ~i al actualei adminis1ralii Vaca­
roiu (noiembrie 1992 - plna, probabil, la alegerile din 
Loamna lui 1996). Sincopa evaziunii de sub imperativul 

politic, realizata de guvemarea Stolojan (noiembrie 1991 

- octombrie 1992) merit a. ~i ea consemnata, ca abatere 
sanctionata de la priOlitaf.i le politicianisLe promovate de 
regimul de la Bucure~ti dupii decembrie '89. 

Romania a je~it din sisteffiu l economic centralist 

lara dalori i. Obsesia paranoida a lu i Ccau~escu de a nu 
mai depinde de nimnei ~i de nimic nu a adus liirii dedt 

on infun serv iciu, comparatic eu gravele consccin!e ale 

ie~irii Romanici din circuitul de credite ~ i finan~iiri ex­
teme. practical la scara intregii lumi . In condiliile unei 

economii vlaguite, suprasaturale ~i cu un randament mi­
nim, a fost necesar ea premierii romiin.i sa rrnpmmute 

masiv tara la organismele inlenralionale crediloare. Da­
toria publica a Romaniei la 30 septembrie 1992 era de 
3,8 rniliarde dolali (inclusiv credite aprobate, dar neul ili­

zate), din care 76% reprezentau credite contractate direct 

de stat, iar 24% credite contractate de agenlii economici, 

sub garanlie guvernamentala. Un raport al cabinetului 
Stolojan, pIivind programul de guvernare penlJll perioa­
cL1 1992-1996, subliniaza faptul cii din creditele COI1U'ac­

tate de stat. de 2,9 miliarde do lari , "pentm consumul 

curent al economlei ~i populaliei s-au destinat 91 %, ~i 

numai 9% pentm dezvoltal'e". In 1996. datoria publica a 

Romaniei s-a dublat ~i continua sa creasca. 
Premierii romani nu au putut, in termencle avute la 

disp07itie, sa rcpuna economia romaneasca in stare de 

functionare. Lipsiti de vointa politica a part idelor pe care 

Ie reprezenlau, de a res tructura masiv ~i defin itiv fOlIDele 
e~uate ale organiziirii economic.e mo~tenite, ~efii de ca­
binet au fost acuza~i de presa independentii din lara ca 
"nu an facut nirnic altceva decif sa gestioneze criZtt". Ei 

au raspuns presinnilor reclamate de jocul politic, deve­

nind participanti, daca nu chiar protagoni~ti, ai eclor mai 

bazardate ~i ncprofesionale "pariuri" economice. Cu ex­
ccpria efememlui cabinet Stolojan, des pre a ciirui situa­

lie alipicii in acest context yom mai vorbi. 

Prima guvcmare Roman a pastral, in cele ~ase Illni 
de Iegitimare CFSN, structurile mo~teniLe, atit ia nivelul 

organiziirii ministerelor, cit ~i la nivelul r eslITselor uma­

ne. Un exemplu este promovarea adjunqilor la portofolii 
prime, ca in cazul generalului Stiinculescu. Din adjunct 
al ministmlui Apariirii, el a fost numit ministru al lInui 
important sector al cconorniei. De~i asemenea incompa­

ribilitati profesionale erau evidente. prima guvernare Ro­
man a practicat lara echivoc tactica sITmgerii rindurilor 

intre cei care au participat efectiv la evenirnentele din 
decembrie 1989. Promul pas spre gestionarea crizei lot 
cabinetul Roman I-a !acut, sub presiunea expresa a re­
vendici'irilor sociale cerute de populafia alienata ~i fu de­
lung frustrata sub regimul c.eau~ist. 1n primele luni ale 

an u.lui 1990, guvernlll Romaniei a luat 0 serie de masuri 
reparatOlii, precurn acordarea ceui de-al 13-lea salariu, 

retroactiv penlru mai multe luni, decretarea sapataminii 

de lucru de cinci zile, punerea ill vinzare a \ocuin!elor 
inchiriate de la comuni~ti . a pretul de dinainte de 1989, 

~i 0 suma nedefmitii de sporuri. In conditiile in care pro­
duc!ia la Ilivel na~ional era practic blocata. Opozi!ia FSN 
a acuzat cabinetul roman de "populism", prill ·'cumpa.ra­

rea" electoratului avid sa recupereze zecile de ani de pri­
vatiuni. Romanii au prim it atunci nllncare mai multa ~i 

mai buoa, apa calda, curent electric. televiziune non-stop 
- "avantaje" pe care considerau ca Ie menta, dupa " Sl1C­

cesul revlutiei anti-comuniste". In privinfa refOIDlei, pri­

mul cabinet Roman, disputat inlre urgentele politice ~ i 

priorita.lile reparatorii ~i de suprafa\a., nu a !acut prca 

mull. La inceputul lui 1990. Romania a anunfat in mai 
muIte rinduri cii va trece la liberalizarea lreptala a 
prefurilor, pentm cii era nevoie "sa se cunoascii adevarul 

in economie". 1 aprilie 1990 a ~i consernnat, de altfel, 
prima etapa a liberalizarii, cind termenul de innalie a 

prins contur real, palpabil, pentm populapa romfiniei. 
Constituirea celui de-al do ilea guvern al lui Petre 

Roman a coincis cu reprimarea violenta a manifestafiei 
din Pia\a Universita~ii, care va marca defillitiv biografia 

politica a actualului lider al Partidului Democrat. De~i 

principalul adversar al Pietll Universita.fii a tost pre­

~cdintele Ion lIiescu, a cirui teza. a "vandalismlllui le­
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AetuaJilatea 
 Politiea intemationala , 

Ro A. •

anla ~I cooperarea 
e n \Jcentral-euro 

ADRIAN POP 

R 
claliile Romiiniei cu principaleJe douii cadrc dc Kwasniewski (lajumatatea lui mai 1996). Aceasta se da­
cooperare sub-regionala central-europeana au toreaza faptului ca in timpul discu!iilor polono-romane 
propria lor "istorie ". Nu intentioniirn sa 0 uona­ pre~edintele Kwasniewski a decIaral d a~leptata infiin­

rim aici, ci, mai degraba, sa evidcntiem citeva dintre be­ tare a unei zone comerciale libere intre cele doua stale ar 
neficiile pc care atlt Romania, cit ~i proiectul central-eu­ putea fi vazuta ca un pas preliminar pentru adcrarea Ro­
ropean ca intreg, le-ar putea ob~ifl e din implicarea mai maniei la CEFrA, adaugind faptul ca .Polonia este gata 
activit a Romiiniei in Acordul Central European pentm sa sus\inii ccrerea de aderare a Romaniei la aceasta struc­
Liber Schimb (CEFT A) - dimensiunea economica a Gru­ tura sub-regionalii. 
pului de la Vi~egrad - ~i lniliativa Central Europeana Astfel, se po ate conchide cii actuala rela!ie dintre 
(CEI). Romania ~i CEFTA se dezvolta pe coordonatele condi­

liei preliminare stabilite pentm alaturarea Romaniei la a­

ceasta organizatie, anume infiintarea, inainte de admi­Romania ~ i Grupul de la Vj~egrad 
terc, a unor zone de liber schimb intre Romania ~i fiecare 

Ar trebui sa distingem Intre climatul inilial cvasi­ lara membra CEFTA in parte. 

ost il care a caracterizat rela~iile dintre Romania ~i cde 


doua organizalii sub-regionale, mai ales dintre Romania 

Romania

~i Grupul de la Vi~egrad, ~i perioada de apropicre, in­


cepind cu 1994, care a caracterizat relaliile reciproce ~i Inifiativa Central Europeana 

diotre Romania ~i lnitiativa Central EtlIopeana, urmala 
 De~i intr-o masura mai mid decil in cazul Grupu­
ulterior de 0 apropiei"c a Romiiniei de CEFTA. 

lui dc la Vi~egI·ad, relatiiJe tensionate dintre Romania ~i 
Paradoxal, in prir.lii doi-trei ani dupa ciiderea regi­ Ungaria au infiuen!at in mod negativ ~i relatiile Roma­

mului comunist, in pofida afilmatiei ca Romania este 0 niei cu Ini!iativa Central Europeana. 

tara central-europeawi, diplomatia romana nu a facut niei 
 Extinderea organiza!iei asUe! incit sa includa tari a­
o incercare serioasa de a conecta tara noastra la cadrcle partinind nu numai ariei central-europene, ci ~i zonei 
de cooperare sub-regionala in Europa Centrala. Mai mult, balcanice ~i fostei zone sovietice, a contribuil la submi­
relatii1e ungaro-romane, tensionate datorita pretinselor narea conceptului traditional de Europa CentraHi. Vazuta 
pretenlii revizionisle ale liderilor unguri fata de Transil­ ca un neajuns de catre tiirile ce constituie nucleul dur al 

vania ~i pretinsului stalut inferior al minoritatii maghia­
 Initiativei Central Europene, circumstanta mai sus men­

re, precum ~i polilica de Identitate culturala a llirilor din 
 !ionata s-a dovedit a fi un atu ~i un argument in vederea 
Grupul de la V~egrad construila pe temele "ficrbin!i" ale incIuderii de noi membri pentm cei ce bateau la p0rtile 

tradifiilor istoricc, culturale ~i religioase - zona catolicii 
 organizaliei. Acum. argumentele istorice, cuIturale ~i rc­
a fostului Imperiu Habsburgic versus zoneJe europenc Jigioase pentru sus!inerea calitatii de membru al Initia­
ortodoxe ~i ll1uslllmane ale fostului Imperiu Otoman _ tivei Europei Centrale doar pentm tarile apartinind zonei 
au impins penlm 0 buna bucatii de vreme rela!iile dintre central-europene propriu-zise nu mai puteau fi luate in 
Romania ~ i Gmpul de la Vi~egrad inspre un punct mort. considerare ca argumente viabile. 


In poti da faptului d discu!ii privind aderarea Ro­
 De aceastii imprejurare a profital ~i Romania. Ince­
miiniei la Acordul Central European penlru Liber Schimb pind din primavara lui 1994, dupa ce in organizatie in­
au fost pUitate de mai mult timp, Romania a JaCUl 0 trascra deja Slovenia, Croatia, Bosnia-Hertegovina (iu ­
cerere oficiala dc admit ere in CEFI'A doar cu ocazia lie 1992) ~i Macedonia (iulie 1993), Romania s-a bucu­
vizitei la Bucure~ti a prc~edinlelui polonez Alcksander rat de statum I de membru asociat al Initiativei Central 
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gionar" din iunie 1990 a lacut inconjurul lumii, Petre 
Roman riimine sustinalorul necondifionat al represiunii 

dure din Piata universilatii, motivata exc1usiv pe ratiuni 
politice ~i partin ice. Presa independenta a laCUl tapaj pe 

marginea echipei reformisle, "de unicate", propusa, la 
noua investitura, de Petre Roman. Noii mini~tri ai Ro­
maniei erau, in SIlTI!it, speciali~ti Cll studii ill stramatate, 

cu ciirti ~i articole publicate in reviste pretentioase, ~i 

erau - mai ales! - tineri ~i dinarnici. Petre Roman a pre­

zen tat ill fata Parlamcntului un program economic atit de 
reformalor, incit Radu Cfunpeanu a acuzat imediat ca i s­
a "furat programuI", iar Ion Ratiu a declarat ca "unul mai 

liberal nu se putea". Dar accentele reformiste ale progra­

mului de guvernare au fost arnendate .~i din interiorul 

FSN. A~a a inceput razboiullui Petre roman cu propriul 
partid, razboi dat intre guvem ~i majoritatea parlamen­
tara FSN, condusa de Mat1ian Dan ~i de Alexandru Ellr­

ladeanu, rerlutabili conservatori. Sociologul Dorel ~an­
dor a intocmit atunci, spre folosnl premierului, 0 !ista cu 

parlamentarii refornlalori ~i conservatori ai momcntului 

1990. Aflind de !ista, Blirladeanll a tinut un discurs apla­
udat la scena deschisa de plenul Senatului, erijindn-se in 
campionul luptei parlarnentarilor impotriva imixtiunilor 
guvernamentale in activitatea legislativului. 

Vrind-nevrind insa , reforma a inaintat in Romania, 
inclusiv sub impulsurile pre~edinlelui Iliescu, nevoil sa 
faeil fata opiniei intenrationale ~i sa propuna, in conse­
cintii, urgentarea apliciirii reformei. ASlfel, a fost apro­
bata Legea fondului funciar, dar ~i Legea privatiziirii, de 
a carei puoere in practidi a fost responsabil Adrian 

Severin, ministru al RefOlmei ~i al rela!iei cu Parlamen­
tul, practic al doilea om ea funqie, dupii Petre Roman, in 
guvemul Romaniei. Pentru a pune in aplicare refOlma, 
cabinetul a apelal la consultatii occidentala. In tara, opo­
zipa FSN a ve~tejit intentiilc cabinetului Romani, sus­
pnind eil infiintarea Fondului Proprieta!ii de Slat , cn or­
ganism al privatiziirii in Romania, era aberaula. Opo ­
zantii au stiiruit in ideea ca FSN, care detinea 70% din 
activele economiei ceau~iste, va deveni un monstl1l me­

nit sa lupte pentru propria lui pieire. Rationamenlul s-a 
dovedil ulteior just. Atil in plenul executivului, cil ~i in 
cel al legislativului, Romania a dovedil, in primii ani de 

dupa '90, cii nu poate alege un drum coerent de struc­

turare sooiala ~i politica. Discutiile nesIII~itc pe margin­
ea legilor vilale, mai cu seama asupra Constitutiei, au 
intrrziat nepemlis de mult adoptarea un or di practice de 

ie~ire din crizii. Cilld, in sfir~it, au fOSl adoptate, legile 

majore au fost supuse unor serii prclungite de revizuiri ~i 
modificiiri. Un exemplu este suficient: adoptarea cu 0 ma­

joritate covrr~itoare a Legii invatil1llintului, desprc care 
s-a spus cii este 0 lege u a miJeniului trei", asemanatoare 
cu reforma lui spiru Haret. La doar citeva luni, legea a 
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fost amendatii cu putere de cei mai inver~una!i sustinatori 
ai ei, devenind un all prilej inepuizabil de dispute politice. 

Cabinetul Stolojan nu a putut face prea mull pentru 
continuarea refo rmei, cita vreme, dupa lovilura mine­

rease-a aplicata cabinetului Roman, sarcina lui Theodor 
Stolojan era de a asigura un guvcrn de tranzi~ic. Princi­

pala menire a lui Stolojan era de a organiza in ~ase luni 
alegeile. T ermenul a urcat insa 1a una an, deoarece eco­

nomistul Stolojan s-a impus, pentm prima oara In a ­

ccasta funqic, ca un specialist strain de pasiunile politice 
~i damil exclusiv raspundcrii ce-i fusese incredin!ata . 

Dcd arind ca nu I::ste dispus sa faeii ceva de clire sa-i fie 
u Iterior m~ ine, Theodor Stolojan a incercat sa continue 

reforma, miiruntind etapele liberaliziirii preturilor ~i reu­
~ind sa potoleasd convulsiile sociale, dramuind admi­
nistrarea anlidoturilor economice. Tot pentru prima oara, 

un premier a avut curajul ~i probilatea pl'ofes ionala dc a 
se prezenta nafiunii 'in lumina adevarului curat. Rapoar­
rele cabinetului Stolojan abundii de cifre defavorabile 

privind activitatea guvemulll i ~i de anuntare a unor ma­
suri de continuare a proceslllui de refornla, p rin impozi­

tiiri ~i laxe, prin plafoniiri dirijate ale salariilor, In raport 
c u liberalizarca succesiva a prcturilor. Acuzat de Adrian 
Severin cii a stopat reforma, iar de eiltre PSM, PRM ~i 

PUNR di u a vlodut lara",la fel ca Pelre Roman, Theodor 
Stolojan a fost singurul premier care a reu~it sa c'i~ tige 
simpalia popula~iei, care I-a perceput ca pe un "om drepl, 
cinstit ~j sincer". Tot el a fost cel care a militat pentm fai­
moasa "cre~tere zero" a economiei, pe care cabinetul Va­

droiu nu a reu ~it sa 0 stabileascii, din 1992 ~ i pina acum. 
Cabinetul Viicaroiu, sustinut muribund de partidul 

pre~edintelui Ton UiescH, PDSR, esle ~i cel care a dus, 
eufemislic vorbind, la perfeqiune gestioanrea crizei. 
Foarte longeviv, dar nu mai putin neperf0I111ant, cabine­
tul Vadiroiu a crcat , la ~apte ani de la decomunizarea 

Roman iei, cCltitudinea cii reactivarca cadreJor din ve­
chea garda ~i promovarea lor in funqii administrative 
menite sil impulsioneze refOlmarea economica a tiiIii 
estc un demers dilllre cele mai primejdioase pentru vii­

toml imediat ~i mai indepartat a t nat iunii. Echipa Vilca­
roiu, indrumata de un premier impopular, timid ~i docil, 
sc apropie de un mandat al dirui cuvind de idcntificare 
este " stagnare". Mai mult voitii , dedt nevoitii. 

Nevoia de premieri a Romaniei este a~adar urgenta, 
obligatorie, vitala. 0 
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Poiitica intemalionaia , 

rumnl s inos catre p ce 

Poiitica intemationaia , 

EW'opene, pentru ca la intilnirea de la Viena (l iunie 
1996) a mini~trilor de externe ai lfuilor apartinind lnipa­
tivei Central Europene, Romania sa devinli membm eu 
drepturi depline. 

Proiectul Central European 
- avantaje pentru Romania 

In aeeste circumstante favorabile, este dezirabWi 0 

implicare mai activa a Romaniei in proiectele Acordului 
Central European pentru Liber Schimb ~i cele dezvoltate 
sub egida llii~iativei Central EW'opene. 0 astfel de poli­
tidi ar aduce cueva avantaje majore, intre care: 

1. Annonizarea prevederilor oficiale in diverse do­
menii (economic, comercial, al inJrastructurii, etc.) po­
trivit standardelor lTniunii Europene, a~a cum este pro­
movat acest proces de catre Acordul Central European 
pentm Liber Schimb ~i grupW'ile de lucru ale Ini!iativei 
Central Europene. 

2. intruc1l: doi membri ai Ini!iativei Central Euro­
pene - Italia ~i Austria - au ~i calitatea de membri ai 
lTniunii Europene, iar reprezentnn!i ai Bavruiei ~i experti 
ai Bruxellesului participa, de asemenea, in prezent, la 
grupurile de lucru ale Ini!-iativei Central EW'opene, ar 
putea fi anticipata 0 integrare acceleratli a Romaniei in 
lTniunea Europeana folosind oportunita!ile oferite de ca­
tre Ini!iativa Central Europeana. 

3. Construirea unei putemice axe economice ~i geo­
politice care sa uneasca Marea Baltica cu Marea Medi­
teraDa, Marea Adriatica ~i Marea Neagrii ~i care ar putea 
aepona drept "vcriga" lipsa illtre axa economica ~i geo­
politica Rin-Main-Duniire-Marea Neagra - deja in 
funqiune - ~i noua axa ce se prefigureaza acum, Marea 
Caspica-Marea Neagra-Marea Mediterana, legata de i­
mensele resurse petroliere ~i importan~a strategidi a 10­

nei Marii Caspice . 

4. Datoritii interesului german fa!a de condorul trans­
continental Marea Nordului-Marea Neagra ~i a poten!ia­
lull.li interes american fata de coridol1l1 Marea Caspi­
ea-Marea Neagra-Marea Mediterana, noua axa ar putea 
implica masiv doi actori economici majori ai lumii, Ger­
mania ~i Statele Unite, conducind proiectul central-euro­
pean in ansamblul sau catre un nou orizont de eficien!a. 

5. Angumentarea importan!ei geostrategice a Polo­
niei ~i Romaniei ca !iiri marginind flancurile coridomlui 
Marea Baltica-·Marea Neagra, ar plltea constitui argumen­
te pentru 0 admitere "ill primul val" ill NATO a celor 
dona !!iri ill proce·Sll ~ extinderii organiza~iei catre rasarit. 

6. Crearea unei cooperiiri puternice ~ i reciproc pro­
fitabile intre Consiliul StatcIor Baltice ~i Cooperarea Eco­
nomicii a Marii Negre, foIosind PoIonia ~i Romania ca 
"poduri" illtre cele doua foruli sub-regionaIe. 

7. Depa~irea logicii impuse de conceptuI rasiiritean 
ete na!iunc, bazat pe principiul etnic, care se afla Ia origi­
nile tendin~ei de descompunere ~i anarhie in aceasta par­
te a lumii. ldentificilld teme concrete de cooperare cu ace­
Ie 1m membre ale Acordului Central pentru Liber Schimb 
~i ale Ini!iativei Central Europene, cu care Romania mai 
are illca dispute teritoriale sau/~i privitoare la drepturile 
minorita!ilor, rela!iile bilaterale dintre tara noastra ~i a­
ceste slate vecine s-ar putea imbunatati ill chip substan­

!ial. 

Concluzii 

Principalele motive ale e~ecullli p~ial al proiectu­
lui central-european, din perspectiva promoviirii exclusi­
viste a conceptului identitatii central-europene, au fost ill 
acela~i timp stimulente ~i cireumstan!e favorabile apro­
pierii Romaniei de "cIubul" central-european. 

o implicare mai activa a Romaniei in proiectul cen­
tral-european de cooperare sub-regionala sub egida Acor­
dului Central European pentru Liber Schimb (CEFfA) ~i 
a lni!iativei Central Europene (CEl) este dezirabila ~i 

necesara. 
Prin implicarea activa in proiectul central-european, 

ea urmare a plasiirii sale la intersec~ia a trei mari axe con­
tinentale complementare, Romania ar putea juca un rol­
cheie din punct de vedere economic ~i strategic ill pers­
pectiva integrarii euro-atlantice. 0 
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LOUIS ULRICH 

A 
legerile din 29 mai 1996 nu au fost pentru Israel 
aJegeri obi~nu ite ~i aceasta din doua moti ve. Pri­
mul, Binyamin Nctanyahu, candidatul Blocului 

Likud, va fi, din punct de vedere constinl!ional, cel mai 
putemie prim-ministru pe care I-a avut vreodata statui e­
vreu, deoarece victoria sa a fost c1~tigata prin vot direct. 
AI doiJea, alegerile inseamna via~a sau moartea procesu­
lui de pace, al carui artizan a fost contracandidatul sau, 
Shlmon Peres, lider al Partidului Muncii, vechi politici­
an ~i depnator al Premiului Nobel peDlru Pace. Pliinuit la 
Oslo in 1993 ~i marcat de diferite acorduri In 1993, 1994 
~i 1995, se spera ca acest proces va gasi 0 solufie pentru 
dispnta israeliano-palestiniana pilla in mai 1999 . 

La 46 de ani, "Bibi" Netahyahu este cel mai tillar 
prirn-ministm de la crearea statului Israel, ill 1948. Nas­
cut la Terusalim, el este considerat ca fiind eel mai ame­
ricanizat politician israelian dupa cei 11 ani petreclt\i in 
Statele Unite. De~i feml hotarit sa continue procesul de 
pace, Netanyahu pare ~i mai decis sa ramma fidel dog­
melor lIadi!ionale ale dreptei. Partizan al "Marelui Is­
rael", de la Marea Mediterana la Ioroan, care sa fug lo­
beze ~i teritori ile palestiniene, el a decIarat ca se va opu­
ne oriciirei concesii teritoriale. ~i, daca procesul de pace 
este ireversibil, ramille de vazut ill ce fel acesta poate fi 
dus la indeplinire in viziunea cabinetului Nctanyabu. 0­
biectivul - pacea in Orientul Mijlociu - ramine, dar va 
reu~i oare noul premier sa treaca cu bine testek lasate 
mo~tenire de ditre eabinetul lui Shimon Peres? Aceasta 
a fost ~i prima intrebare la care s-a grabit sa caute un ras­
puns Yasser Arafat, care ~i-a convocat guvernul imediat 
dupa aflarea primelor rezultatc ale alegerilor illtr-o rClI­
niune de urgen~a la Gaza, invitindu-I pe noul premier is­
raelian sa "continue proceslIl de pace ~ i sa respecte apli­
carea acordurilor" incheiate cu palestinienii. 

Prima sarcina a lui Binyamin Netanyahu cste for­
marea noului guvern. El a indicat deja eli este posibil ca 
la data de 17 iunie, cind se illtilne~te noul Knesset, cabi­
nCIul sa nu fie format, illsa Daile reguli Ii permit sa illtir­
'lie alciituirea unui guvern pilla pe data de 19 iulie. Dar 
tot noul sistem electoral este cel care ii va face via~a grea . 
Reforma eleetorala a sporit autoritatea primului-minis­
tm, dar a permis israelicnilor sa-~i imparta votu\. (Alcga­
torii au avu t de introdus in uma doua buletine de vot, 
unul pentm desemnarea primului-ministm, celalalt pcn­
1m partidul ales). Ceea ce au ~i facut, "dezertilld" nu nu­

mai din Partidul Muncii, al lui Shimon Peres, ci ~i din 
Likud, condus de Netanyahu. Cele trei partide religioase 
au acumulat 23 de locuri fa!a de cele 16 precedente, w­
tr-un Knesset de 120. Noul partid al imigran!ilor f<,. , 

sovietic) condus de Nathan Sharansky a ci~tigat 7. 
Acestea sint partidele cu care premierul ales trebuie 

sa impartii laurii victoriei, satisfiicilld in acela~i timp a­
petitul de put ere al propriei sale alian~e condusa de Li­
kud (doua mici partide de dreapta, Tsomet ~i Gesher), 
apetit care nu a sciizut dupa cum s-a illtimplat cu repre­
zentarea sa (de la 40 de locuri la 32). Partenerii Likud in 
noua alian~a care se prefigureaza - fcirmapunile mai sus 
menponate la care se va adauga "A Treia Cale", un par­
tid nou, pro fund ostil oriclirei retrageri israeliene din Inal­
\imile Golan -, vor de!ine mai multe locuri ill Knesset 
declt Likud illsu~i. Insa, "vor avea mai pu!ine ministcre" 
a prccizat Netanyahu. 

Se pare ca viitorilor parteneri nu Ie place aeeasta a­
fimla~ie . Dar ce pot face? Conform sistemului electoral 
precedent, ele ar fi manevrat illtre cele doua mari partide, 
Pallidul Muncii ~i Likud. Acum nu mai au illsa de ales. 
Dacii refuza oferta lui Netanyahu, aceasta illseamna noi 
alegeri ~i, implicit, riscul pierderii noilor suporteri abia 
c~tiga~i. 

Pentru a Ie concentra gillduriIe, primul-ministru a 
recurs la 0 veche mi~care tactica, sugerind cii ar putea a­
yea ill vedere formarea unui guvern "de unitate na!iona­
la" impreuna cu Partidul Muncii (care, ~i el victima a 
noului sistem electoral, a furegistrat un puternie recul, a­
jungilld de la 44 de locW'i detinute ill parlamentul prece­
dent la 34) ~i lasilld celelalte partide pe dinafara. 

Dnii dintre membrii Partidului Muncii - dar nu ~i 

Shimon Peres - smt interes.¥,i de 0 asemenea ofertii. 
Ehud Barak, ministrul de externe al cabinetului Peres ~i 
principalul concurent pentru succesiune ill fruntea Parti­
dului Muncii, a fiicut explicit faptul ea el nu va rata ~ansa 
de a intra illtr-un guvern de unitate, guvern in care sa 0­

cupe funqia de ministru al apariirii. Chiar ~i Yossi Bei­
lin, unul dintre oamenii cei mai ra\ionali din anturajullui 
Peres, a afirmat ca un guvem Likud-Partidul Muncii ar 
fi cea mai buna modalitate de a-I sciipa pe Netanyahu de 
"durii" din propriul sau partido 

De asemenea, ea ar salva Israelul de la 0 illcIinare 
catre dreapta religioasa, 0 perspectiva eiireia i se raliaza 
mul!i dintre oei care II SUS!in pe Netanyahu. Arye Deri, 
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!iderul celui mai mare paI1id religios, Sha~ (derinind a­
cwn zece locuri in Kncsset, fa~li de ~ase anterioare), a 
cautat sa calmcze aceste temeri asigurind popula(ia di ori­
ce noua legislalie cu conotalie ultra-religioasa "nu va in­

tra in casele" ei. Aceasta afumalie nu a tacut decil sa creas ­
ca tearna de religie in ~coli ~i de noi restriqii in locurile 
publice, mai ales in zFua de sabat. Vecbile dispute cu pri­
vire la avort, la sapaturile arheologice ~i la cre~te rea por­

cilor a l\ reapiirut. 
Partidele religioase nu se jeneaza sa-~i facii publica 

intenlia de a frina ceea ce ministrul justiliei, Abaron Ba­
rak, nume~te "revolulia constitulionala" a Israelului . A­
ceasta reprezintii 0 serie, incii netenuinata, de "legi fun­

damentale" cu privire la drepturile civile ~i libeltatile ce 
vor fi dezvoltate intr-o constitulie fonualii. Aceste legi 

au prioritate fal-ii de iegislatia anterioara, Curtea Supre­

ma flind cea care decide in cazuri de contlict. Aharon 

Barak ~i apropialii sai sint privili ca un bastion a1 libera­
lismului - ~i, prin unuare, reprezinta 0 linta a zelului tri­
umfalist al partidelor religioase. 

Binyamin Netanyahu susline cii nu va exista nici 0 

schimbare a status quo-ului nescris intre stat ~i sinagoga. 
Nu exista insa nici un acord care sa explice clar care este 
acest status quo. Revendicarile partidelor religioase au 
fost illabu ~ ite sub guvemarea Partidului Muncii ~ i acum 
ele vor sa Ie faca cunoscute. Pe de altii parte, Nathan Sba­

ransky, reprezentind multi imigranti care, potrivit codu­
lui religios, sint doar pe jumatate sau chiar deloe evrei, 
cere ca autoritatea rabinilor asupra legilor sa fie slabita ~ i 

nu invers . 
Pe frontul arab, Netanyahu a dovedit moderarie sau, 

cel putin, 0 studiata Jipsa de precizie. Consilierul sau pe 
probleme de politicli extema, Dore Gold, i-a telefonat lui 
Mahmoud Abbas, principalul negociator palestinian, pe 
31 mai, pentru a-I asigura cli procesul de pace va conti­

nua. Ehud Olmert, primarul IerusaJimului, sustinator al 
Likud, a spus cbiar ca centrul politic al palestinienilor 

din ora~ , Casa Orientului, s-ar putea sa nu fie incbisa. 

de~i cu clteva saptiimini inainte decizia de incbidere a 
acestei institu!ii piirea iminentii. 

La rindul sau, contrar a~teptiirilor unora dintre su­
portern sai, nici Netanyabu nu s-a grab it sa renege anga­

jamentul Israelului de a evacua cea mai mare parte a ora­
~ului Hebron (cu 0 popularie eminamente palestiniana, 
doar 450 de evrei locuind in centrul saul pina la jumata­
tea lunii iunie. Confornl declaratiilor sale, "studiaza" inca 

aceastii problema. Ca ~i cum nu ar fi cunoscut noul c­
chilibru de putere dintre un prim-ministru ales in mod di­

rect ~i pretin~ii sai colegi de cabinet, Ariel Sharon - fost 
ministm ar apariirii in timpul razhoiului din Liban din 

1982 ~i acum unul dintre "durii" Likud - a declarat ill 
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mod confidenfial unui ziarist cii acordul privind ora~ul 
Hebron ar putea fi "redeschis". Cabinetullui Netanyahu 
a dat imediat publicitiilii un comunicat pentru a risipi ori­
ce biinuiala: de acum inainte. Netanyahu singur va fi cel 
care va face afmnat ii privind politica guvemului. 

"Opplmea Netanyahu" a israelienilor a confirmat 

suspiciunile statelor arabe. Excep!ia a constituit-o regele 
Husein al Iordanici, care i-a urat un bun venit precaut 
noului conduciitor israelian. Dar chiar ~i el ar putea gasi 

grcu de creditat asigurarile de bune inlentii ale lui Binya­
min Netanyahu. In primul sau discurs, acesta a "inlins 0 

mina pa~nica" tuturor liderilor arabi, cbemindu-i sa se a­

lature "cercului pacii". Dar a avut grija sa nu pronunle 
nici un nume, precum Siria sau Libanul sau Organiza!ia 
pentruEliberarea Palestinei, presupu~ii sai parteneri in 

procesul de pace. 
Yasser Arafat s-a inIali~ at zuubitor in fata Iwnii, a­

firmind ca palestinienii vor declara "foarte curind" un 

stat cu capitala la Ierusalim. Cind, ~i daca, se va intilni 
cu Netanyahu - care respinge ambele idei - este incert. 
Cert estc faptul ca noul prim-ministru al Israelului nu va 

uita curind ca Arafat a pariaL pe challenger-ul sau, Shi­
mon Peres, 80% dintre voturile arabilor israelieni (J 1 % 
din electorat) mergind catre fostul lider al Partidului 

Muncii . Ynsa. problema depa~e~te cu mult nivclul anti­
patiilor personale. 

P'tnii acwn, cele doua tab ere au avut in vedere doar 

probleme relativ simple, care nu au cerut nici un adeva­

rat sacrificiu. Problemele dure trebuie inca rezolvate in 
unnatorii trei ani: statutul teritoriilor palestini~ne, al gra­

ni~elor lor fmale, viitorul a~eziirilor evrcie~ti, com pen­
sarea financiarii sau repatrierea refugia~iiIor palestinieni, 

impiirlirea resurseJor de apa, statutul Ierusalimului. Nici 

una dintre aceste probleme nu este de nerezolvat. Dar 
politicienii israelieni - in special, dar nu numai, de dreap­

ta - au lacut viitoarele negocieri mai dificile spunind elar 

ceea ce resping. De exemplu, Netanyahu a afumat ca 
nici macar nu va lua in considerare ideea unor discu~ii 

privind viitorul Ierusalimlllui. ~i, in acela~i timp, pledea­
zii penlru continuarea procesului de pace conform deela­
ratiei de principii din 1993. Pe de alta parte, a promis 
israelienilor ca pot avea pace tara a face concesii terito­

riale. Este oare posibil acest lucru? Aproape sigur nu . 0 
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Alegeri 

pentru mileniul viitor 


AUREL CIOBANU-DORDEA 

D 
in patru in patru ani, americanii l~i desemneaza Alcgatorii fiecarui stat al federa~iei desemneazii un nu­

. liderul uneia dintre cele mai importante institurii mar prestabilit de mali electori, care se intrunesc apoi ~i 
constitu~ionale - pre~edintele -, care este in ace­ aleg pre~edintele ~i viccpre~edintele Statelor Unite. A­

la~i timp ~i ~eful guvemului. ceasta ultima etapa a febrei electorale po ate sa fumizeze 
Acesta nu este singurul moment electoral cu care surprize: electorii pot sa nu voteze intotdeauna cu echipa 

cela~enii ~i candidalii se confrunta, intrucit la fiecare doi care a obfinut nominalizarea partidului lor, astfeI incit 
ani, prin rotatie, 0 treime din membrii Camerei Repre­ unii competitori pentru suprema investitura pot invinge 

zentantilor sint reinnoiti, iar senatorii sint desemna\i la cu mai multe voturi decit s-ar a~tepta confonn repartitiei 

fiecare ~se ani. Tot periodic sint desemnati, de comuni- bipartizane a electorilor. lar in circumstanfele actuale, 
. tatile locale, ~i guvematorii, prirnarii ~i consilierii muni­ totul poate depinde de elemente de fapt, care pot rastur­

cipali, ca ~i membrn Congreselor statelor federatiei, dupa na situafia in ultimele luni premergatoare lui noiembrie. 

reguli stabilite la nivel statal sau local. 

Dar alegerile prezidentiale reprezinta cel mai im­
Sperante ~i e~ecuriportant moment electoral, pe masura poziJiei ocupate de 


pre~edinte ill sistemu1 pULerilor. De~i Congresul est~ ~i el, Cit despre alegatori, ace~tia se aratii dezamagiti de 


ca ~i puterea judecatoreasca, 0 forl-ii in societatea ameri­ elasa politicii de la Washington, nu atlt din motive de co­


cana, de~i autonomia locala - intemeiata pe federalism - rupJie ~i imoralitate, cit din pricina anchilozei care i-a cu­


este 0 efectivitate, nici una dintre aceste instituJii nu este prins mai ales pe democrali, dar de care nu au fost ocoliti 


atit de personalizata precwn cea prezidenJiala, deoarece nici republicanii. 


imaginea sa este simbolica pentru fu.Iati~area intregii so­ 1995 a fost anul lui Newt Gingrich, radicalul !ider 


cietali sau macar pentm elasa sa politica. republican, ales in 1994 ca pre~edinte al Camerei Repre­


Anul acesta, cel put in tot atlt ca ~i in ultimele dece­ zentantilor pe baza "Contractului cu America", program 

nii, procesul electoral suscitii pasiunile vechilor rivali : in­ politic de reforme proiectate sa revolutioneze esenta es­
tre republicani - dominanti ~i in Camera Inferioara, din tablishment-ului, a serviciului public, ca ~i actul de gu­

1994, dupa ce defineau de mai multii vreme majoritatea vemiimint. Republicanii au apiirut atunci, in momentul 

in Senat - ~i democrati - care detin Casa Alba - se duce victoriei lui Gingrich, ca intruchipind - ~i satisIacind ­

o lupta dura, inceputa inca din iama. Procesul de seleqie nevoia de schimbare. Ulterior, Gingrich a e~uat in multe 

este aprig: in primul rind, candidaJii fieciiruia dintre cele din proiectele sale de refonna (inciusiv in materia buge­

dOlla mari partide trebuie sa ci~tige razboiul de uzura tului ~i a lobby-urilor) ~i a devenit antipatic atlt atotput­

pentm victoria ill Conventia democrata sau in cea repu­ emicei mass media americane, cit ~i cetiileanului mij­

blicana . Pentru aceasta, are loc 0 campanie de-a lungul ~i lociu. ~i, cum America nu face nici ea excepJie de lafap­

de-a latnl Americii pentru persuadarea susJinatorilor par­ tul ca pierderea unei imagini mediatice bune este 0 grea 

tidului (in state Ie in care se practicii sistemul de prima­ lovitura (de~i sirnpla imagine nu este suficienta pentru a 

ries - desemnarea directa a candidatului preferat) sau ci~tiga) , republicanii i-au cerut lui Gingrich sa se ascun­

pentru obtinerea unui numar de eleetori pentru Conven­ da in planul doi pentru a nu altera eforturile propriului 

lie (in statele unde se practica sistemul de caucus), care partid dt: a cuceri Casa AIM. Cu atlt mai mult cu cit li­
sa asigure nominalizarea. derul majoritiilii republicane din Senat, Bob Dole, este 

Dupa obtinerea acestei nominaliziiri urmeaza ade­ nu numai principalul favorit al partidului in lupta pentru 

aratul scrutin national: alegerile prezidentiale indirccte. Cas a Alba, dar ~i 0 personalitate mai dispusa la negocieri 
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decit inflexibilul Gingrich ~i mai pu~in sigura de planu­

rile sale de guvernare . 

Cit despre retorica preziden~iala, de~i imaginea ti­

nara ~i oarecum dinamica a lui Clinton continua sa fie 

placuta (mai ales presei, jurnali~tii americani recunos­

cind intr-un sondaj recent ca, in proprortie de peste 90%, 

au simpatii democrate), charisma sa nu acopera rezulta­

tele unei analize detaliate a rezultatelor mandatului. 

Dupa ce a obfinut cu greu, in martie, aprobarea pen­

tm buget, dupii ce a consumat deja e~ecul politicii de re­

fonna a sistemului de asigurari medicale, pre~edintele 

Clinton este acUIll inghesuit in corzi de scandalul White­

water. La drept vorbind, foarte energica prima doamna 

este cea direct responsabila de afacerea imobiliara du­

bioasa intreprinsa pe vremea cind so~1 sau era inca gu­

vernator de Arkansas, a~a cum esle responsabila ~i pen­

tm inlocuirea completa a personalului biroului de dila­

torii al Casei Albe, ce a generat in luna feb111arie un alt 

scandal. Capetele au ~i inceput sa cada in afacerea White­

water: acum doi ani, un apropiat colaborator, avocatul 

Casei Albe, s-a sinucis chiar in mom~ntul in care aface­

rea incepea sa fie data la iveala (doamna Hillary Clinton 

amestecindu-se in ancheta intrepr'illsii In legiitura eu rnoar­

tea sa - sau, cel pu~in, a~a suna rezultatele racute pubJice 

la 16 iunie de ciitre Comisia senatoriala de investigafii), 

iar cu nici 0 luna in unna, un tribunal din Arkansas i-a 

gasit vinovafi pe al~i doi apropiap colaboratori ai sorilor 

Clinton. ~i, ca dovada a independenlei justi~iei ameri­

cane, pre~edintele Clinton Insu~i a trebuit sa compara ca 

martor (e drept, printr-o tnregistrare pe banda) In fafa a­

mintitei instanre judiciare din fostul sau fief administra­

tiv, dupa ce doarnna Clinton (contrar voinfei sale.) a fost 

obliga~ii sa depunsa marturie sub juriirnint in fafa Comi­

siei senatoriare pentm fmanre, condusa de nelnduratoml 

Alphonse D'Amato. 

Gre~elile ale~ilor 

De~i suscitii pasiuni, confruntarea preelectorala nu 

se poartii dedI: in mica masurii la nivelul programelor. 

Viziunile figurilor reprezentativc pentm republicani ~i 

democrafi cu privire la viitoml Americii ~i la pa~ii efec­

tivi care trebuie raculi seamiina confuzie, fie prin apro­

pierea lor, fie prin ~ovaiala cu care Slnt exprimate. 

De piIda, op~iunile lui Robert Dole au fost foarte 

sinuoase: ini~ial a fost In favoarea unei affirmative ac­

tion, iar acmn este impotriva. In febmarie, facind campa­

nie in California, unde Consiliul guvernatorilor Univer­

sitalii California-Berkeley a luat anul trecut decizia su­

primiirii acestei politici In recmtarea studenfilor, Dole a 
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"sunat" illceputul srlf~itului acestor idei contraproducti­

ve, declarind ca este cazul ca America sa rev ina la crite­

rii nonnale de seIeqie In toate domeniile, bazate pe 0 re­

ala competiTie intre calitaple candidalilor pentm obtine­

rea unei burse de studii sau pentm angajarea Intr-o slujba. 

Dar tot Dole este ~i cel care a favorizat, mai intii , 0 

retorma cnprinziitoare a programului de asistenra medi­

calii (Ia fel ca ~i pre~ed intele Clinton), penlm ca acum sa 

fie Impotriva, atlnnfud cii nu exista 0 criza a sistemului 

medical, ceea ce este fals, de~i este discutabil dacii solu­

ria poate fi , ca ill opinia actualei Adrninistralii, generali­

zarea unui sistem public de siinatate. 

1ar in importanta problema a acoperirii deficitului 

bugetar, Dole a SUS!inut fem1 anul trecut 0 politica fisca­

la austerii, destinatii sa echilibreze balanra pina In anul 

2000, peritm ca, la negocieriIe de la inceputul acestui an 

cu Administralia Clinton, care I-a diabolizat in public pe 

senator ca fiind principalul responsabil pentm inchiderea 

temporara a multor agenlii guvernamenl<1Ie, sa cedez.e 

pentm 0 solu~ie mai flascii. 

~i ce poate fi sacrificat pentru a acoperi deficitu!? 

Dole ar afecta mai degraba sistemul de asiguriiri sociale, 

fiind republican, adept al independentei de actiune, al 

spiritului intreprinziitor in afaceri ~i, prin tradilie, tot ca 

republican, susline ~i descentralizarea (refacerea federa­

lismului). 

Tot ill mod traditional, guvernarile democrate In­

seamna cre~terea birocra~iei federale ~i centralizare, prin 

privarea statelor de unele din atribu!iile lor neindicate 

explicit in Constitutie, democra~ii favorizind In schimb, 

ca "Iiberali" - in inteles american, adicii de centm--an­

tm st'inga -, chdtuielile sociale ~i Invatamlntui Admi­

nistrafia Clinton nu a facut excePtie de la aceastii traditie, 

ea excclind insa ~i In alocarea ineficientii a fondurilor pu­

blice in reforma sistemului de asistenta medicalii ~i in a­

jutoarele sociale, ceea ce i-a detem1inat pe republicani sa 

ii acuze pc democrari cii ar yrea sa cumpere voturi. Cit 

prive~te risipa pura ~i simplii, meritii amintite fabuloase­

Ie cheltuieli de calatorie ale membrilor guvernului, aco­

perite bineinreles din fonduri pub lice, care au vexat nu 

demult presa de peste ocean. 

tn plus, pre~edintele Clinton este ~i ella feI de ne­

hOlarit In ceea ce prive~te deficitul bugetar (in 1993 a 

propus un pachet de legi anti-deficit, In anul unnator a 

revenit , PClItru ca apoi sa . . . revina asupra revenirii). tn 

schimb, se pronunta hotiirit ~i cu pliicere pentm dezvol­

tarea Inva!amintulu~ (care, desigur, i-a Imbogatit curricu­

Jum vitae-ul) ~i pentm sustinerea drepturilor civile, fie 

din convingere, fie din dorinla dt a-~i asigura fidelitatea 

alegatorilor de culoare, a hispanicilor, a ~omerilor ~i a 
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ceIor de conditic sociala ~i financiara modesta, care, In 

genere, voteaza cu democratii. 

Date fiind inconsistenlele programatice ~i confuzia 

In care ambele tab ere se scalda in giisirea unei solu(ii de­

opotriva eficace ~i atragatoare, adversarii prefera sa per­

sonalizeze disputa nu la nivelul platformelor, ci printr-o 

prelingere catre zonele marginale: incriminari ~i investi­

galii reciproce (deja arnintite), puse la cale de ceIe doua 

grupuri, pe de 0 parte; iar pe de alta parte, un conflict de 

biografii. 

Conflictul biografiilor 
Lui Dole u place sa aminteascii des pre sine ca este 

un veteran al celui de-al do ilea razboi mondial, dar ~i al 

lupteIor din Congres, ~i se prezinta ca un fidel al ante­

mergatorilor sm. tn intelesul lui Dole, a face carierii po­

liticii este aidoma avansiirii in ierarhia militara : ci~tigi 

bastonul de mar~al nmnai la batrinete, dupa ce ai res­

pectat toata viata - in mod scrupulos - pe cei cu mai 

multii putere decit tine. 

Bun cunosciitor allabirintului congresional, al dm­

mului sinuos al leg~lor de la stadiul de proiect la adop­

tare, maestm al intrunirii majoritiifilor necesare pentru 

impunerea propunerilor originate de republicani, iscusit 

In colaborarea cu puterniceIe lobby-uri din Washington, 

candidatul republican la pre~edin!ie este insa prea putin 

apt pentru a line discursuri care sa infliiciireze sus!inato­

rii ~i un om prea pUlin inventiv in mat erie de schimbare. 

Dole mai obi~nuie~te sa pledeze pentm veterani ~i 

handicapali, dar ~i pentm corporatiile arnericane care, pe 

ling a faptul cii imping Intr-adevar America inainte, ii ~i 

fmanleazii campania cu sUle de milioane de dolari, nece­

sari exorbitantei publicitali televizate, precum ~i frec­

vente lor sale zboruri de-a latul Americii (iar pentm de­

mocrali nu a fost, de aici, decit un pas pentm a pune In­

trebari indiscrete In legiitura cu un avion pus la dispozilie 

lui Dole de catre unul dintre industria~ii bogatului nord­

est, care, de altfel, cum s-a descoperit mai apoi, cotizase 

substantial ~i pentm democrap) . 

Clinton, dimpotrivii, ca ~i In campania din 1992, 

pozeazii In baby boomer, ca tinar !ider american, niiscut 

dupa cel de-al doilea riizboi mondial, non-conformist, 

mandarinul intelocrat format in biblioteca marilor uni­

versita~i americane (la Yale ~i-a int11nit viitoarea sotie, ~i 

nu In cmpul politic, precum Dole). Fiirii complexele ul­

timului riizboi mondial, rara acelea ale Riizboiului Rece 

~i, mai ales, rara inhibitiile induse de tragicul riizboi din 

Vietnam. Riizboi la care tlniirul - pe atunci - recrutabil 
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Clinton a refuzat sa participe, preferind studiile la Ox­

ford, in Marea Britanie. 

Vismd la fototiu) prezidential 
Tocmai ca reprezentant al generaliei postbelice de 

politicieni americani, Clinton s-a temut cel mai mult de 

candidatura republicana a fostului guvernator de Tenne­

ssee, Lamar Alexander, ~i el tinar mandarin, dinarnic, 

plin de proiecte de schimbare. Sondajele de opinie ii a­

cordau 0 popularitate destul de mare; insa, departe de lu­

mea Washingtonului, Alexander nu era ata~at nucleului 

tare al liderilor republicani, Bob Dole fiind considerat 

mai familiar ~i, deci, mai preziden~iabil. Republicanii 

I-au sciipat pe pre~edinteIe Clinton de asemenea temeri, 

nesprijinindu-I pe Alexander, consecinta fiind ca acesta 

~i-a epuizat in prirniivarii fondurile pentm campanie (caci 

pariurile se fac pe caii socotili c~tigatori), acesta remar­

cind insii ca nu are nici macar sprijinul politic al vetera­

nilor republicani din cadml state lor federaliei. "Fonnu­

la" Dole, ciasica, Ie-a pamt republicanilor a fi de succes, 

insa ea nu-I impresioneazii pe Clinton, care 11 cunoa~te 

bine pe adversarul sau, ~i pare a nu-i impresiona prea mult 

nici pe alegatorii obi~nuiti. 
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Poiitidi intemationaia Carti si autori , , , 

Este insa voinfa suficienta? Republicanii slls!in cii. fapl1l1 d i existii radicali care se simt nereprezentafi, dar neasca 0 analiza a culturii politice ~iT Cu ltura c ivica, dupa 30 de ani 
de~i in aprilie 1992 pre~edintele George Bush II devansa care oricum nil vor illvinge (insa s-ar putea trans form a in a relafiei ei cu structura politica, este 
cu 16 procente pe challenger-ul Clinton. in noiembrie aitceva)? Editura DU Style a inceput, prin parte, atcstind progresul metodolo­ bine de precizat ca, intre timp, tehni­
1992 raportul de fOrfe s-a inversat ~i ca a~a s-ar putea Riimille de vazut insa dacii Clinton, care lucreazii VOlllIDUI de fafa' - studiul din 1963 gic IaCllt de d isciplina, iar, pe de alta ca acestui tip de studiu s-a rafrnat 
intimpla ~i acum. intotdeauna ill strillsa legaturii cu sondajele de opinie, va aL lui Gabriel Almond ~i Sidney parte, modifieilld substanfial datele ext.rem de mult, reperul cel mai re­

Este adevarat ca state Ie in care se prefigureaza vic­ rcu$i inca 0 data sa se revigoreze politic ~i mediatic sufi­ Verba -, un ciclu de traduceri al u­ privind cultura politica in tarile cent fiind constituit de studiul (care a 
toria, cucerirea Casei Albe, ii favorizeazii aClun pe repu­ ciellt ineit sa oblina realegerea pentru a guverna Statele nor luerari de politologie din seria men!ionate. durat douazeci de ani) lui Robert 
blicani: in sud, in Midwest ~i in zonele montane - adica Unite 'inca patru ani . 'EU Press . Aceasta iniliativa, spri­ Citcva dintre ace~tc studii sint Putnam privind cultura politica in 

acolo unde traie~te americanul mijlociu, dill clasa d'iruia jiuitii de Fundatia Soros, este absolut cuprinse in volumul Civic Culture Italia ~i analiza comparativa a dife­

provine ~i Bob Dole, fiul unor proprietari de pravalie din Ceea ce va conta insa pentru Romania este aproape Hiudabila, deoarece editOl;i authtoni, Revisited (Sage Publications, 1981) rite lor regiuni italiene (How Demo­
IIumaniras y compris, cu excep!ia ~i, dacii editura al' mai tipari vreun cracy Works). agricolul Kansas. sigur faptul ca - daca Bill Clinton illvinge - actualul Se­

tiraj, includerea WlOr referin~e ill pri­In schirnb, pozifia lui Dole este puternic ameninfata cretar de Stat, Warren Cristopher, i~i va lua adio, la 0 d torva titIuri (Toequeville, Berlin, Facem aceasta precizare deoa­

de posibila intervenfie a lIDUi teef, fie ca independent, fie Mill), nu s-au prea grabil sa faca mul rfud in accastii carte - care este rece, avind atitea de recuperat, sin­vlrsta illaintata, de la viala politica. In locul sau se pare 
drept candidatul unui al treilea partido Riscul repetarii si­ dreptate studentului in ~tiin!e poli­ gllfa solutie pentru political scien­o actualizare ~i 0 critica a primei - ni 

ca va fi numit fostul senator de Georgia, experimentatul 
se pare indispensabila. tualiei din 1992 (cind a intervenit Ross Perot) pare sa fie lice; atunci cind au tradus totu~i cite tist-ii no~tri este sa recuperiim totul Sam Nunn. o solu~ie ar fi fo st ca prefa!afoarte mare, tocmai din cauza nemul~umirii unei paI1i a ceva, au preferat filosofia sau teoria deodata. Allfel, dacii incepem prin a Tatonat in februarie de ciitre ziari~ti ill cadrul talk­ sau postfa~a volum rllui sa rezumealegatorilor pentru situalia acutala. nu atlt a economiei, poli tica, dar in nici un caz ~tiin~a traversa etapele istorice, ne putem

show-ului politic de duminica dimineala al relelei NBC, discufia contelUporana privitoare la polilica. Studiullui Almond-Verba trezi intr-un decalaj cronic. Studentii cit a reformelor politice ~i sociale. Sam Nunn a zimbit criptic la solicitarea de confirmare demersul Almond-Verba (raporteste, probabil, primul titlu de "~tiin­ de la Facultatea de ~tiin!e PoliticeDoi oameni reprezintli acest pericol pentru Dole: sau infirmare a zvonului potrivit ciiruia se pregate~te sa intre cultura politica ~i structura po­~a polifidi" care apare (ar mai fi car­ din Cluj refae, de exemplu - sub ill­non~alantul miliardar texan cu voce de raloi, dar cu ima­ vina "Ia ext erne", refuzind sa dea un raspuns . Vechi liticii; probleme privind alegerea fa­ea lui Dogau-Pelassy, desrre ana- drumarea profesorului lor, Dan Pa­ginalie polltica, Ross Perot, ~i furibundul radical, nascut membru al comisiei senatoriale de politicii externa, vechi rilor in ehestiune, mai ales Mexicul; liza comparativa - Cum sa com­ vel, care este ~i traduciitorul acestui de republicani, Patt Buchanan, antisemit ~i - in general participant ~i la negocierile sovieto-americane pe proble­ modificarea majora suferita de cul­
param na/juDile). volum in romane~te -, studiul clasic - antiminoritar (ceea ce i-a ~i prilejuit ultranaponalist1.1­ me de armament, Nunn pare inca ~i mai bine inidividu­ tura politica gel111ana in ultimii trei­in acest vid al ~tiin!ei politice al lui Robert Dahl - Who governs lui rus Vladimir Jirinovski trimiterea unei salve de saM alizat decit actualul Secretar de Stat ~i mai inzestrat per­ zeci de ani etc.). Desigur. un profe­
In lim ba noastra, Cu/tura civicii, (1961 , New Haven Press). Ca exer­ciitre cel pe care il considera geamanul sau politic). sonal pentru caruselul diplomatic. Care este relalia din­ sor de ~tiin!e politice poate face a­
carte indispensabila studentilor, ris­ cifiu de seminar, ideea este exce­

Speciali~tii americani in campanii electorale - chiar cest lucm pentru studenlii sai, dartre domnia sa ~i puternicii consilieri prezidenliali pentru ca - penlru ace~tia, ca ~i pentm 0- lenta, dar nu trebuie uitat cii ~i in a­aceia republicani - recunosc acum, in iunie, ca daca cum universitiilile nn gem de carri securitate nafionala ~ i politica externa, Lake ~i Talbott? mul neavizat - sa devina lID fel de cest sector metodologia a avansat e­Ross Perot se hotiira~te sa candideze, atunci accasta de­ noi privind ~tiinfe1e politice, iar res­Cit despre eventualitatea - mai pUfin probabila, 0 reper absolut al disciplinei sail ma­ norm (eitez doar culegerea de refe­
cizie nu 11 va duce la victorie, insa va asigura succesullui tul publicului nu are deloc acces la

considera autorul aeestor rinduri - in care Robert Dole car al analizei contemporane a cul­ rin.,ta cuprinzilld studii de Shils, EI­
Bill Clinton. Conform sondajelor, la fiecare trei voturi asemenea sursc, faptul ar fi fost - ~i 

va fi acela care se va afla la Casa Alba pentru anu12000, turii politice. dersfeld, von Beyme - Does who 
pe care Perot le ia de la pre~edintele in exercitiu, el va este inca - binevenit. 

pozifia sa pare destul de limpede in anumite privinfe: in Discufia din The Civic Culture govern matter? Elite circulation in 
lua ~i cinci voturi de la Robert Dole. lar aceastii amen in­ Dincolo de defrnirea competen­

luna mai, liderul republican a cerut atit Administrafiei evolueaza in jurul a trei variabile sau contemporary societies, 1982, Nor­
tare este constanta, datind inca din iama. lei civiee, a tipurilor de cullura po­

Clinton, cit ~i Congresului ill ansamblu, sa dea garan\iti ~ etw'i de val;abile: independente thern University Illinois Press). liticii etc ., carte a cuprinde destule lu­Perot a cheltuit in 1992 suma de ~aizeci de milioane 
legislative pentm admiterea in NATO a trei state est­ (procese ~ i structuri sociale), inter­ Revenind la traducerea roma­cruri teoretice ~i metodologice utile dolari (majoritatea din banii sai) ~i a oblinut 19% din vo­
europene - Po Ionia, Republica Ceha ~i Ungaria. Adica mediare (cultura politica, mai ales neasca ~i remarcilld efortul, credempentru studenri . Nu trebuie insa pus turile exprirnate. Dupa alegeri a inftinlat Partidul Refor­ gradul de "cultura civicii") ~i cea de­ cii ramine 0 serioasa problema: cea a nu ~i Romania. 0 accentul pe rezultatele sondajelor,mei, indreptat atlt impotriva democra!ilor, cit ~i a repu­ pendenta (stabilitatea democraticii). eehivaliirii tennenilor. De la "cre­deoarece accslea sint de un interesblicanilor. EI dec1ara acum ca nu mai este dispus sa can­ De fapl, dincolo de defmiliile ~i zamintele" (beliefs) traducatoruluimai mult isloric la aceasta ora, ca ~idideze, ci ca urmare~te sa gaseasca un "al doilea George clasificiirile - deci de aparatul con­ lui Huntington din Via!a politicii a­clasificarea democra!iilor stabile ~iWashington". Revista TIME considera, la I aprilie, cii cept ual - , luerarea prezinta astazi un mericana, la pattern (model) lasat de eficace a lui Lipset, de exemplu. 

Buchanan ar fi un asemenea personaj. Oare? interes in mare masura istoric. Noi Dan Pavel in engleze~te, ImpreunaDe~i pare 0 precizare superflua, in­
Chiar dadi aduna voturile frustralilor Americii, ale studii privind cuLtura politicii a sta­ input ~i output, credem cii estesist asupra ei cieoarece, intr-un dia­ cu 

celor care vor sa denunle NAFI'A, sa inchida frontiere1e telor cuprinse in volum (Italia, Ger­ necesar un dort de traducere ~i delog televizat, se sublinia in mod ex­AUREL C I OBAN U-DORDE A - He gra­in fata irnigriirii ~i a comeefului liber, sa pariiseasca Eu­ mania, Mexic, Anglia, Statele Uni­ plicit exact ceea ce este peren din a­ adaptare a unei terminologii pe care 
ropa, sa evacueze investiliile straine (care, afirma Bu­ duated from the University of Bucharest, te) au apiiru t de atunci, toate rapor­

cest volum excclcnt, care, de~i re­ sa 0 putem utiliza cu tOlii. Poate ca 
chanan, i-ar lipsi pe americani de locuri de munca ~i de School of Law. LL.M. in International Law tindu-se cumva la studiul revolutio­ prezinta 0 noua traducere roma­ aceasta ar constitui 0 aetivitate pen­
profiturile realizate in SUA), aceste voturi reprezintii 0 with a Fulbright Scholarship (1995-1996). nar al celor doi autori, dar, pe de 0 nease-ii, este 0 carte veche, ciasica, tm altfel nascuta-moarta Asociafie 
minoritate. Currently, he works as Teaching-Assistant desigur, dar veche ill Occident. Romana de $tiinle Politice! ~i in

* Gabriel Almond. Sidney Verba,Ce dore~te Perot sa arate: nemul\umirea Americii at the University of Bucharest School of Law Pentru cei care ar fi, de asemenea, perspectiva restului volumelor CEU,Cullura civica, BUCUIesti, Editura DU 
fafa de monotonia ~i carenlele establishment-ului sau and attorney at law in the Bucharest Bar. Style , 1996. . ispitili sa lncerce la scara roma- chestiunea traducerii trebuie rezol-
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Ciirti si autori , ,Carti si autori , , 

Rapu, de la Universitatea George­ mai cunoscute decit al patmJea, dar el, Dici epitetele nu-I prea ocolesc: vata, deoarece exista posibilitatea - toma lui Gbeorgbiu-Dej, Editura U­ greu de inteles lipsa unor astfel de 
town), acest art icol contrasteaza cu sa ne reamintim ca acesta, Paul Sfet­ "idiot", "paranoic" la Maurer, (doar) in limba romana - de a ne crea 0 ter­ nivers, Bucure~ti, 1995) parea scris analize comparative cu cit:, atit: in 

minologie nici barbara, nici auto­ la cald, sub presiunea evenirnentelor ceea ce prive~te trecutul comunist, tonul rezervat ~i strict profesionaJ al cu (strungar de meserie), a fo st mtre "diabolic" la Apostol. La "doi-trei 

ciirtii. lnetin sa cred ca, m asemenea 19 52 ~ i 1965 in irnediata apropiere a ani" dupa ce-I propusese ea succesor 

situarii, profesorul T ismaneanu nu lui Gheorghe Gheorghiu-Dej, mai allui Dej, Maurer i{;i da seama de gre­
htonista, ~ i pe care sa 0 consultc ori­ din decemblie 1989, de data aceasta cit ~i tranzipa spre 0 democatie rea­
ce traducator. Pentru eli, speram, vo­ analizele ci{;tiga ill deta~are, scurge­ la, cunoa~terea evolutiilor din fos­

are nevoie de ·'avocafi"... intil ca director adjunct, apoi ca di­ ~ealii . Drcpt unnare, aCllm ii contes­iLunullui Almond ~ i Verba este doar rea timpului oferind, poate, avanta­ tele tiiri satelizate din Europa Cen­
rector aJ cabinetulu i lui Dej . ta totul: Ceau~escu, un complexat, areprimul dintr-o lunga serie, din care jul unei "perspective istorice". tralii ~i de Est ar permite 0 interpre­

titlurile amintite in aceasta succinta In a~teptarea versiunii roma­ tare mult mai corectii a "fenomenu­ Drago~ PElRESCU 'nlretien-ul eu Maurer eSle o preferinfa pentm colaboratorii in­
stmcturat pc 11 capitole ~ i atinge culti (p. 71) ~i "era intru-totul stapi­
toate aspeclele ~i evenimentele ca­ nit de scumpa lui jumiitate" (p. 202); 

semnalare de carte ar trebui sa facii ne~ ti a ciirlii lui Tismaneanu despre lui romanesc". De altfel, futrebat 
parte obligatoriu. reinventarea politicului in Europa de cum defme~te 0 cercetare moderna, 

rom accsta le-a fost martor: incepind cuvintarea lui din 21 august 1968 a Est (Reinventing Politics. Eastern Vladimir Tismaneanu incepe prin a ... Marturii, cu intrare~ in pa.r1.id (nu in 1936, ci fost "gratuita" (p . 154); activitateaAlina Mungiu PIPPIDI Europe from Stalin to Havel, The sublinia importanfa inlelegerii a dar cu zgircenie mai devreme - p. 13), rela~iile cu Dej lui politicii a L'lCCput prin a duce ni~­Free Press, NY, 1992), care, in trea­ ceea ce s-a petrecut in celelalte fari 
(pe care Maurer il cunoa~le din 1940 te liste cu adeziun~ sarcina pentru care cat fie spus, ar fi meritat mai muita comuniste "frate~ti" din Europa: "E 

Un om se bowise sa serie () ~i H va ajuta sa evadeze in 1944) ~i fusese platit, deci nici unna de pas i­atentie din partea editorilor romani, ceva similar cu ie~irea din vetuste!e T Chermeza cu Ceau~escu (pe care l-a propulsat une revoluponara (p. 171); pina ~ icarte. Era visul sau cel mai scump, Ic¥tura "mega-interviului" realizat in critica literara romaneascii. Alt­(post)revolutionara ca succesor al lu i Gheorghiu-Dej, in calitatea de tata ii este pusa sub sem­dorinla sa cea mai puternica. Nu i-a de Mircea Mihaie~ este interesanta minteri, oamenii vor scrie foarte 
condipi explicate simplist ~ i neeon­ nul indoielii (p . 178). In concluzie: vor fost dar sa 0 vaclii implinitii deoa­~i, mai ales , utila pentm deconstrui­ bine, dar scrie pentm ei. Fiirii 
vingator). activiralea sa ca ministru

Purtat pc malurile Potomacu­ rea unora dintre miturile fondatoare nici un fel de ~ansii de a trece dinco- rece, luat de valul istoriei, acest om "sa-I regreli pe Ceau~escu?! Asta mi 
de exterue etc. se pare 0 calamitate!" (p. 182). Mau­lui, in pelioada decemhrie 1995-ia­ ale "revolutiei" de la 1989. 10 de frontierele nafionale. E nevoie, a devenit membm in Biroul Politic 

Rememorarea lui Maurer sta rer sparge till mit atunci cind spune al PCR, apoi ministru de externe, nuarie 1996, dialogul dintrt: Vladi ­ Am afi mlat ca dialogul reia 0 a~adar, de 0 perspectiva compara­ sub sernnul regretului dupa Dej, lu­ cii nu a fost, a~a cum se crede, me­pre~edinte aJ Prezidiului MAN ~i , mmir Tismaneanu ~i Mircea Mihiiie ~ mare parte din temele rcferitoare la tistii.[ ... ] Deci, prima conditie a cm explicabil, deoarece in doua 10­ diator intre m~i ~i chinezi (p. 145). fine, pre~edinte al Consiliului dese constituie, dupa piirerea mea, in­ comunismul romanesc, pe care Vla­ ie~irii din provincialism e compara­ curi spune cii acesta i-a fo st singuml Cei patru nneorr se confrrmaMini~tri Cartea ar fi trebuit sa ~e nu­tr-un scurt tratat de tranzitologic. dimir Tismiineanu Ie-a dezvoltat in tismul. A doua e incorporarea gin­ prieten (pp. 130, 245) In amiDtirile (in regretul dupii Gheorghiu-Dej ~imeascii Marx ~i lumea de asliizi. darDe~i volumur atinge majorita­ volumelc deja apalUte in tara. Exista dirii sociale ~i politice occidentale in de azi, Dej eel boloav, afl at pe palul in blamarea lui Ceau~escu sau a "sta­tea temelor mari ale cercetiirilor lui din ea nu ne-a ram as decit: titlul; insa in acest volttm citeva pasaje i­ interpret area fenomenelor, nu numai de moarte, devine personaj de dra­ lin i~tilor"), alteori se contrazic. Dar, Vladimir Tismaneanu, de data a­ omul este Ion Gheorghe Maurer. nedite, care pun un diagnostic corect a totalitarismului, ci ~i a autorita­ mii : "Ii piirea rau ca moare inainte de peste toaLe, ies la ivealii relafiile in­ceasta politologul sc opre~te mai pu­ ~i Lavinia Betea a doril sii scrieiropasului in care se afla politologia rismului, a sistemului partidelor po­ a duce la capat derusificarea Roma­ time tensionate dintre fo~tii "mari" . tin asupra "micului Bizant ro~u" din o carte ~i , mai noroeoasa, a reu~it.romaneasca (~ i nu numai), datorat in litice, a legitimitiifii ~i autoritiitii niei. .. " (p. 130). Cll mirare aflam ce Pentm Maurer, Apostol era "omul Romania lui Gheorghiu-Dcj sau Ni­ Timp de trei luni (ianuarie-martie mare parte provincialismului cultur­ politice, a relafiei dintre democratie surprize ne-ar fi a~teptat dacii Dej nu m~ilor" (p. 174); pentru Apostol,colae Ceau~escu, analizele sale con­ ~ i dictatura, a problemei prabu 1994), autoarea a dia logat Cllal, dar ~i inexistentei unui context ~ irii murea: "Unna sii democratizeze via­ Maurer este automl unei "Iovituri centrindu-se, in principal, asupra re­ Maurer; acesl lung interviu , impre­comparativ al studiilor in domeniu. sistemului democratic la srrr~itul an­ ~ sociali'i 9i politica ... Am fi mers mi~ele§ti" data in 1965 (p. 274). A­gimului Iliescu. Marile qecuri ~i una ell altele trei - Cu GheorgheCitez: "Cred cii ceea ce lipse~te ilor treizeci in Romania (un caz ex­ pe sistem ul economiei de piala" ceste dedesubturi din via~a "parti­pariorile pierdute din decembrie Apostol (iunie '91), AJexandru Bar­Romaniei este dezvoltarea discipli­ trem de interesant), problema ra­ (p. 151). Mai patetic, dar ~i mai dului-monolit" ne trimit cu gindulla1989 ~i pina astazi, stagnarea ~i re­ ladeanu (aprilie '94). Paul Sfetcunei in sensul de peste ocean, strict Ii­ dicalismului politic, care se poate imprecis, este Gh. Apostol: "Daca un recent publicat m emoriu al luiforma mimata, frontismul ~i bilbi­ (iuDie '94) - au fost strinse acummitativa, cu oameni care citesc un studia cu mare folos pe cazul Ro­ nu murea Dej, a~i fi viizut ee produ­ Vasile Luca, in care acesta, cu toatiiielile opozifiei, diversiunea nationa­ intre coperti de carte>. Inlentia au­anumit numiir de lucriiri ~i se ocupa maniei etc." (p. 86) eea lara as ta!" (p . 264). Nu la fel de romana sa aproximativa, refinuse lista ~i restaurarea poliJiei secrete, toarei a fost abso]ut meritorie . de un anumit numiir de teme. Pro­ In sfir~it, 0 observatie cu pri­ regretal este Lucrq ..iu Piitra~ cann, cel bine, in schimb, cuvmtnl "intrigiirie"rena~terea mitului Securitatii "natio­ Toale ce1e patm interviuri au blema-cheie (~ i aici sint in deplin vire la articolul intitulat "Pistolul cu pe care, ne sugereazli Maurer, pro­ - vezi Sfera Poiilicii, 34, p. 47. nale" (prin publicarea de documente gradul lor de interes, chiar daca, din acord cu domnul Malino) este cii ie­ capse", publicat in Addenda. lncer­ priile deficiente de earaeter ~i nu sis­ o nota speciala pentru Gh. A­secrete abil selectate, de genul Ciirlii cele 353 de pagini, 254 slnt ocupate
~irea din provincialism tinde sil, co­ dud sa descifreze dedesubturile unei Lemul I-au du!' la pieire; Apostol are postol: ar fi 0 iluzie sa credem ca a­albe a Securitatii) ~i macularea fo~­ de amintirile lui Maurer. Faptul caincida cu un fel de ambitie a parti­ noi campanii calomnioase pornite propria versiunc: "mie, Dej mi-a spus cest om se sehimbase cu ceva in 1991. tilor disidenJi autentici, sint c"iteva doar trei dintre ele sint inedite - celcipiirii de la egal la ega I cu marile impotriva lui Vladimir Tismaneanu, cii intenlioneaza sa-i comute con­ EI crede in stinga politicii, denun(li dintre temele "obsedante" aduse in ell Apostol flind priblicat, in 1991, nume occidentale ~ i 0 prea redusii Mircea Mihiiie~ scrie un articol dur, damnarca la moarte in inchisoare pe 

fasci~tii din Piafa Universitalii ~i, ve­discutie. intr-un ziar regional - nu scade cu 
tentativa de a sludia la nivelul sur­ dar inutil , la adresa fostului securist via(li iar mai tirziu sa-i scada ~ i anii chea obsesie, SUA, care vor sa ne co­nimic valoarea de ansamblu a caqii.
selor ~ i resurselor pe care Ie avem Liviu Turcu. Pe linga faptul ca in­ de pedeapsa". Ca uu s-a mtimplat lonizeze; in plus, ne ofera ~i 0 perla: Dad studiul dedicat rena~terii Trei dinlTe personaje sint , evident, 
din expericnta Romiiniei ." (p.78) su~i Vladimir Tismaneanu ofera 0 a~a, ar fi vina lui Pantiu~a Bodna­ "Noi am deschiaburit chiaburii prin politicii in Romania (apiirut in Fan­ renko, acesla impu~cindu-I pe Lu­Pe de alta parte, aceste aspecte explicalie concludenta pentru cele in­ autodeschiaburirea lor"! * Lavinia Betea, Maurer $i Jumea crepu Patra~canu in celulit (p. 277). caracterizeaza in momentul de fafa, limplate (este yorba de decizia de a * Vladimir Tismaneanu, BaluJ de jeri. Miirturii despre stalinizarea. Ro­

mascaL Un dialog cu MiIcea Mihiiie~, dupii piirerea mea, ~i scrierea istoriei nu concura pentm postul de profesor Cel mai ~ ifonat iese, din aeeste m.iniei, Fundatia CulturaHi loan Siavici, 
Editura Polirom, la~i, 1996. recente a Romaniei . Este cu atit: mai la Catedra de Studii Romane~li Ion Arad, Editura Felix , 1995. rememorari, Nicolae Ceau~eseu ; pe Adrian CIOROIANU 
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