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CulturiI politiciI 


O
abordare, chiar ~i fugarA, a 

. conceptului de cultura politicA 
nu poate ocoli hic et nunc fap

tul cA sintagma este utilizatA pe scam 
largll in publicisticA ~i in limbajul politic 
curen!. Ca ~i conceptul de societate civilll 
(de care este sensibil legatA), cullura 
politicA nu a fllcut 0 carierA prea straIucitA 
In ce prive~te acuratetea ~tiintificll mani~ 
festatA in utilizarea termenului. Daca din 
multitudinea de articole apllrute in presa 
ultimilor ani yom lua in considerare doar 
serialul de interviuri "Sondaj CN: 
Toamna politica vAzutA de politicieni" 
din numerele din aceasta varA ale cotidi
anului Curierul National, yom putea 
observa 0 confuzie aproape generala, atit 
la ziari~ti, cit ~i la politicieni. Din cincis
prezece politicieni de frunte numai 
Adrian NAstase ~i Stelian Tllnase s-au 
apropiat - cit le-a permis spatiul oferit de 
interviu - de acceptiunea corectll a cul
turii politice. Cred cA un sondaj prote
sionist de opinie et'ectuat in rindul elitei 
mediatice ~i politice ar oferi 0 imagine ~i 
mai dezastruoasa. 

In fata acestei situatii se impun douA 
Intrebari: care este cauza neintelegerii 
conceptului ~i dacA este justificatll dra
matizarea ei? Rllspunsul este simplu: ca
uza neintelegerii consta in lipsa interesu
lui marii majoritati a politicienilor pentru 
lecturile de specialitate, iar aceastii 
situatie nu meritil. sA fie dramatizatA. Nu 
cuno~terea sau necunoa~terea conceptu
lui in discutie ~i a literaturii de speciali
tate caracterizeazll cultura politica a indi
vizllor sau a grupurilor. ~i totu~i, trebuie 
cumva interpretatii obsedanta folosire a 
termenului, frecventa cu care apare in 
presti. Dar 0 asemenea tentativA nu poate 
fi dus;! \a bun sflrsit decIt dupA 0 sumani 
definire a sintagmei in cauza. 

Cullura politica este 0 notiune de sor
ginte antropologica, dar astAzi este con
sideratA ca fiind una dintre marile do
menii de cercetare ale 1$tiintei politice. 
alaturi de teoria politicll. problematica 
statului. pa:tidelor ~i a proceselor poli
tice. In literatura de specialitate este con
sideratA ca 0 caracteristica a tuturor gru
purilor sociale ~i reprezintii modul de 
reactie, maniera de raspuns a acestor 
grupuri la sfidiirile mediului ~i la con
flictele interne. Evident, cultura politica 
insumeaza reactiile politice de sorginte 
istorica. adica cele determinate de istoria 
traitii ~i/sau mo~teniti\; transmisa pe calea 
socializarii politice. Deci, este un patn
moniu colectiv, supraindividua\. Aceasttl 
dimensiune a mentalului colectiv are 
componente cognitive, emotive, axiolo
gice ~i atitudinale. Cercetatorului ii este 
accesibil limbajul, simbolurile, mentali
tatea, modul de a rationa ~i com porta
mentul, dar nu prin metode rapide de son
daj, nu prin chestionare aplicate de opera
tori, ci prin cercetarea coparticipativa, 
prin interviul intensiv bamt pe Incredere. 
Cuttura politicil a diferitelor grupuri poa
te fi surprinsa cu rclativa u~urinta daca 
urmarim comportamentul oamenilor in 
raport cu activitatea statului, a diferitelor 
institutii, in raport cu cu influenta par
tidelor ~i a altor org:mizatii. Vom observa 
ca nici 0 situatie politicA nu va deveni 
explicabihi numai studiind fac tori i sus
mcntionati ~i ncsocotind aspiratiile vaIo
rice ~i optiunile valmice (nu neaparat 
constiente) ale oamcnilor. Intentiile bune 
sau rele, log icc sau ilogice ale institutiiIor 
se realizeaza In confruntarea cu atitudini 
de 0 mare diversitate, dar toate impreg-

CapcaoeJe 

culturii politice 


ZOLTA.N ROSTA.S 

Starting from the already classical definition of political culture, the author ana
lyzes the differences in perception between journalists and politicians on the one hand, 
and political scientists on the other hand in understanding this concept. After having 
revealed the discrepancy between the two types ofperception, a waming is launched 
with respect to the fact that the evolution or involution ofany pOlitical conununity cru
cially depends on the interaction between its institutions and its political culture. 

nate de experienta istoricA transmisa prin 
canaleIe socializArii primare 1$i secundare. 

Este elar cA descrierea de mai sus a 
culturii politice nu seamAnA nici pe 
departe cu cea vehiculatA In mass media 
~i cercurile politice. AceastA acceptiune 
larg raspinditA se referA la cuno~tinte 

obtinute prin lectura, prin instructie. 0 
astfel de intelegere a culturii politice este 
explicabila intr-un mediu in care cullura 
este identificatA cu o:liectivruile artistice, 
fllosofice, ~tiintifice ~i religioase, cu in
stitutiile lor aferente. Nu e de mirare deci 
ca se afmnA cu seninatate cli unii nu au 
cultura politica, sau cea pe care 0 au e rA
masa in urmA, dep~ita. Nu este de mirare 
nici cA absenteismul la alegeri, ba mai 
mult, votul dat unui partid sau aituiasint 
catalogate ca fiind semne ale unei culturi 
politice dezvoltate sau, dirnpotrivA, sub
dezvoltate. 

AceastA acceptiune restrictivA (~i evi
dent, falsa) a culturii in general ~i a celei 
politice in special, dincolo de inconsis
tenta sa mai ascunde ~i nenumllrate cap
cane. Cea mai u~or detectabilA este 

incongruenta intre discursul ~colit, ingri
jit, competent care denotA 0 intelegere 
profundA a statului de drept. a mecanis
melor pluripartidismului etc. Nu rareori 
intilnim pe scena politic<'! a tArii persoane 
avind comportarnent autoritar sau pre
dilectie pentru ocolirea normelor decla
rate, persoane cllrora nu Ie putem repro~a 
nimic in privinta instructiei politice. 
Acest fapt dovede~te inca 0 data cA pro
iectul iluminist, cu toatA incApAtinarea, 
nu reu~e~te ~i nu va reu~i niciodatA sA 
modifice structuri mentale, cel mult va 
man confuzia. Toate cercetArile · au de
monstrat cA numai practica din institutiile 
statu lui de drept va modi fica incetul cu 
incetul cultura politicA. 

Nu este 0 capacanA mai putin irnpor
tantA, mai ales pentru partide ~i guveme, 
formularea mesajului lor in conditiile ne
cunoa~terii culturii politice a electoratu
lui. Daca aceste mesaje nu sint adecvate 
culturilor region ale ~i chiar locale, ele nu 
vor avea nici un efect. sau pot avea chiar 
un efect de bumerang. Culturile politice 
regionaIe in~ nu se diferentiazA numai 

geografic-social, d ~i etnic, religios, cad 
acele~i evenimente, procese istorice au 
marcat in moduri diferite comunitatile, 
iar aceste urme au dezvoltat tipuri de 
reactii diferite. Capcana de acest tip poate 
fi surprin~ foarte u~or in polemicile din
tre diferitele grupuri ale elitei politice, 
care confundA in mod sistematic retorica 
unei gruprui sau aliante politice cu cul
tura poIiticA a comunitatii pe care 0 

reprezinta. 
o manifestare tipicA a neintelegerii 

culturii politice sint ~i estirnruile nejus
tificate cu privire la efectele unor actiuni 
politice sau campanii de mass media. Nu 
o data s-au prevestit manifestatii, greve, 
chiar ~i tulburrui violente ~i... nu s-a 
intimplat nimic. AM data, dimpotrivA, au 
fost subestimate efectele unor m<1suri. In 
tot cazul, afmnatia larg raspindita con
form careia un popor sau altul este incal
culabil constituie un subterfugiu al celor 
care nu vor sau nu pot intelege cullura 
politicA a propriului lor popor. 

Pentru elita politicA a unei comunitati 
sau tAri, ignorarea acestei dimensiuni nu 
este numai jenanta, ci ~i costisitoare. Mai 
ales in aceasta perioadA. Sub presiunea 
schimbArilor ~i angajamentelor intema
tionale se fixeazA scopuri, se construiesc 
strategii pornind nu de la realitati (ale 
culturii politice), ci de la dorinte. ~i, por
nind de la aces tea se stabilesc costurile 
actiunilor ~i se estimeazA beneficiile. De 
cele mai multe ori In~ realitatea ridiCA 

. costurile ~i anihileazll beneficiile. Aceste 
cazuri au un efect devastator: elitele, In 
loe sa caute cauzele insucceselor, incep 
sa amine rllspunsuri, actiuni, ~i decid 
pripit in situatii de limita, cu costuri mai 
mari decIt ar fi necesar. 

Desigur, enumerarea capcanelor -ar 
putea continua. ~i nici nu ar fi lipsita de 
invlltilminte. Cu toate acestea sint sigur 
ca invocarea in formulA neadecvata a cul
turii politice tndiscursul mediatic ~i 
direct politic va fi inevitabilA ~i nu se 
intrevede aparitia prea rapidA a nece
sarelor distinctii. Cel putin atIt timp cit 
intelegerea corecta a culturii politice nu 
va fi necesarA · in lupta poIiticA, in 
gestiunea conflictelor, in construirea unor 
strategii corecte. 

Toemai de aceea, apostrofarea sa
vanta a publici~tilor ~i politicienilor este 
improductivll. Acest avertisment nu do
r~te decit sa pu.nA in luminA diferenta 
dintre voeatia de savant ~i cea de politi
cian (~i de ziarist). Ziaristul nu devine 
mai convinglltor, omul politic nu devine 
mai eficient dacA la sfatul politologului 
va folosi mai corect termenul in discutie. 
Cu timpul insA, vrind-nevrind, prin pro
priile e~ecuri, politicienii vor observa cll 
exista ceva - cultura politicA - in stare ~ 
incetineascA sau sA grAbeascA proeesele 
cllrora institutiile Ie-au dat 0 directie sau 
alta. Vor observa cll, la urma urmei, nici 
o cornu nitate politicA nu va evolua sau 
involua altfe! decIt in directia ~i in ritmul 
stabilit de interactiunea institutiilor 1$i a 
culturii politice. 0 

ZOLTAN ROSTAs (born in 1946) 
head of the Department of Cultural 
Anthropology & Communication of 
the Faculty of Journalism & Mass 
Communication (University of Bu
charest) and member of the Wor
kshop for Anthropology & Com
munication from Miercurea Ciuc 
(Harghita). 
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Culturil politicil 

Cultura politica - un instrument 

teoretic pentru estimarea 


..... . 

adaptarii la schimbare 

a societatii romanesti 


Afmnatia confonn careia pentru Ro
mania nu exist:.\ alternativa la schimbare 
se cere examinata cu atentie. Adaptarea la 
ambicntul politic este cheia. stabilitatii 
oricarci guvermlri, ceea ce presupune ca
pacitatea de a opera modificari tactice ale 
diferitclor politici sectoriale. Politica, in 
acceptiunea sa de relatie Intre grupuri ce 
concureaza pentru exercitatea ~i influ
entarea pUlerii, este legata de contigent ~i, 
deci. ap:u,:cnt, ar delimit:! 0 arie a supcrfi
cialului. Insa nici 0 politica nu se con
struie5te pc un vid, ci porne~te de la 0 

serie de caracteristici ale comunitatii u
mane la care se aplica. Dorinta de moder
niz;u'e a socieliitii romane~ti In functie de 
mouellli de referint.l occidental a consti
tuil aspiratia ohsesiva a ultimelor doutl 
secnlc. Chiar cllmunismul se considera, 
cel putin ca proicct, 0 fonna de accelerare 
a accstui pmccs. Esecul expcrimentului 
democralic interbelic, anterior ocupatiei 
sovietice ~i instalArii regimului comunist, 
In fata aUloritarismului monarhic al lui 
Carol al II-Ica, exprima illauaptarea sis
temului politic la sislemul de valori (fe
nomen pe care Mattei Dogon i'l numea 
"democratic mimata"). Tensiunea dintre 
modelul "societatii mchise ", rig ida ~i 
bazata pc credinta in tabu-uri, Intoarsa 
spre trecutul "vlrstei de aur" ~i "soc ie
tatea deschisii.", mobiJa ~i critical, este ac
tuala, dlnd seama despre valori ~i com
portamente spccifice. Schimbarea deci, 
nu este nici pe de parte inevitabilii. Ea este 
doar alternativa rezonabila, dar care, 
inadecvat aplicak'l, poale duce la efccte 
perverse. Una din posibilitatile de a pre
Intimpina 0 asemenea evolutie rezida In 
examinareaculturii politi<;e romane5ti In 
manifeslaruc sale. 

Relaliv rccenl intrat In limbajul ~ti
intclor polilice, conceplul de cllltura po
lilie<i este pc dt de fecund leorctic, pe atit 
de putin Intcles de marele public. Accesi
bil opiniei puhlice mlr-o varianta juma
listica confonn careia termenul ar indica 
gradul de cuno~tinte politicc, mai ales 
ccle rcferiloarc la functionarea dcmocra
tiilor occidentale, conceptul se cere pre
cizat. 

Accep1iunea 
termenuJui 

Preluatdin anlropologie, conceptul de 
cllitura, aplicat spatiului politic, descm
ncaza setul de convingeri si scntimente ce 
delcnninii aliludini ~~i cOqlportamente 
caracleristice unei comuniliiti umane, In 
raport cu care se poate evalua eficacilatea 
uno!" initialive politice 5i gradul de "Ioia
lilate partizam," a cctatenilnr.2 

Gabriel Almonu 5i Siuncy Verba, carc 
in 1963 au lansat notiunca prin lucrarea 
lor 17IC Civic Culture, au orientat ccr
c([4l[ca sprc sludiul aliludinii In raport cu 
rcgimul politic, analizlnd incredcrca in 
sistemul politic, cunO;l.!iterc,1 modului de 
functionare si satisfaclia fata de procc
durile de guvemare, pc aceaslil baz.' com
parlnd tari presupuse a fi democralice. 

~ ~ 

CRISTIAN R. pjRVULESCU 

Defining political culture as a set ofbeliefs and feelings which detennine attitudes and patterns ofbehaiviour that prove relevant 
for the political space, the study approaches the concept starting from the American type ofpolitical culture, both the original envi
ronment of the theory and. implicitly, a landmark for any comparison. Competing views on the reality designated by the tenn of . 
political culture arc then briefly reviewed. The last part outlines some of the elements of the Romanian political culture and dis
cusses the possibilities of its transfonnation given the contemporary phenomenon ofglobalization.. 

Pornind de la caracteristicile unei co
munililti, notiunea faciliteaza Intelegerea 
dezvoltarilor divergente In cazuri In~care 
s-au aplicat acele~i nonne constitutio
nale. 

Chiar dacA, In general, cultura politicA 
este privita ca 0 componenta unitarA a 
unci comunitati statale, se pot face dife
rcntieri Intre diferite tipuri de subculturi, 
ca ace\ca ale elitei ~i ale maselor, sau ale 
grupurilor elnice, religioase etc.3, care 
pot evolua, In functie de conlexte, fie spre 
contra-culturi politice, fie la intersectia cu 
orizonlul doctrinar se pot transfonna In 
[;ulIilii politice. Distinctia Intre cele doua 
ar fi mru degrabA una de organizare insti
tutionala, dedt una de continut. Contra
cultllrile InsA, pot genera fenomene mar
ginale cu un pronuntat caracter antisis
temic. 

Diferentele de cultura politicA Intre 
grupuri ~i inadecvarea modelului propus 
de clasa politicA cu credintele ~i compor
tamentele politice ale societatii globale 
crceaza dereglari In functionarea sistemu
lui f>olitic. Pentru 0 acomodare a diferi
tclor subculturi politice cu scopurile 
politicii refonnatoare este nevoie de 0 

schimbare graduala, mediata prin acul
turatie ~i socializare. Cum insA gradul de 
adeziune la modele traditionale este 
foarte crescut pe masum ce se coboarA 
scam socialA, ~i cum modemitatca pcntru 
Romania a ramas un pariu de ci~tigat, 0 

"schimbare a imaginarului"4, este doar 
una din altemativele posibile. 

Daca politicul, chiar f.:ira a fi agreat, 
nu poate fi ignorat de nici un membru al 
comunitatii, iar acceptarea exercitiului 
aulorit:.-ltii presupune raportarea, fie ~i 
incon5tienta, la "ordine" sa~ "justitie''5, 
relatia Intre conservarea ~i modificarea 
sistemului depinde de centrarea comu
nitatii pc una din cele doua valori politice 
fundamentale. . 

Ordinea, atlt de des evocata de politi
cieni, indiCA t~ndinta spre mentinerea 
statu quo-ului. In calitatea sa de valoare
cauru, ordinea induce un tip de cultunl 
politica pasiva ~i toleranta In raport cu 
putcrca. Justitia, cu accentul pus pe drep
turi ~i/sau pc redistributie, presupune 
mobilitate ~i implicit instabilitate. Consi
dcrind societatea ca pcrfectibilA, adeptii 
justitiei unnaresc limitarea puterii. Apar 
astfcl doua modele de societate: cea a 
consensului ~i cea a contlictului. Evident, 
cele doua exista In orice SOCiek'lte, InsA 
este 0 orientare prediIecta spre una sau 
spre alta dintre ele. 

Rolul religulor In fonnarea culturii 
politice este indiscutabil. Cum la origine 
puterea a avut un caracter sacru, care 
treptat a fost desacralizat, este indiscu
tabil ca orice act politic mmine, In esenta 
sa, un act cu tenta religioasA. Chiar daca 
Intre politic ~i religios a aparut 0 separare, 

sacrul fiind transferst In domeniul cultu
lui, principiul ordinii face posibile impru
muturile. Cadru de referintA mtre lumea 
reala ~i cea ideala, autoritatea politica 
este InvAluita de mister. Respectul fatA de 
nonna politica nu este dictat doar de 
interes sau constringere, ci ~i de 0 aureola 
magid!. 

Religia, de exemplu, a jucat intot
deauna un rol important in viata politica 
americanA. Convingerile religioase au 
influentat, In anumite domenii, spatiul 
deciziei politice. Bisericile ~i alte organi
zatii religioase sint inca active, chiar daca 
rolul lor este probabil mai putin impor
tant ca altadata. Conditionarea dintre 
"ethos"-ul economic modem ~i credintA a 
fost analizatA, m cazul protestantismului 
de Weber>, care considera capitalismul ca 
pc 0 expresie a practicilor ~i traditiilor 
religioase. 

Chiar proiectul moral al "parintilor 
fondatori" ai Constitutiei americane nu 
face abstractie de fenomenulreligios, ast
fel ca primul amendament aprobat In 
1791 stabile~te libertatea de manifestare a 
re ligiil or. 

LegAtura dintre religie ~i cultura 
politicA este facilitata de existenta setului 
de credinte ~i de scopuri prin care cea 
dintii influenteazA politicul. Credinta reli
gioasA da continut sentimentului ca 
ratiunea nu rezolvA satisfacator rapork'l
rea individului la umanitate ~i la univers. 
Politica, InteleasA ca luptA pentru influ
entarea ~i cucerirea pUlcrii, spatiu contro
lat de nonne ~i traditii rationaliste, apare 
unora dintre contemporanii no~tri ca 
nesatisfacatoare. 

intrepatrunderea dintre viata religioa
sa ~i cea politicA m cazul american, legatA 
de puritanismul secolului al XVII-lea, a 
ajuns pinA acolo Inclt "Crezul American" 
pasti~eazA pc cel al Apostolilor.1 

Dincolo de acest aspect, penbu Sta
tele Unite, pot fi retinute ~i valori deri
vate, precum libertatea, egalitatea, rea
lizarea de sine, nonna legalf1, precedcntul 
(ca act anterior pe care se legitimeaza 0 

decizie), proprielatea privatii, localismul 
~i democra(ia. 8 

o simpla analiza institutionala nu 
poatc explica stabilitatca unor sisteme 
politice in raport cu altele. Nici un sistem 
politic nu ar putca rezista timp indelungat 
In absenta recuno~terii legitimitatii sale 
~i a mecanismelor care II compun. Cul
tura politica are influentA asupra sistemu
lui, dar, in egala mAsurA, se poate accepta 
~i ideea cA sistemul detennina, in unele 
conditii, schimbari In mentalul colectiv. 

Teorii concurente 
Reflectia despre impactul credintelor 

~i valorilor asupra activitatilor sociale 

LEXICON 

Filosofia politica 
IncA din antichitate, filosofia poli

ticA a fost defmita ca 0 Incercare de a 
sesiza, cu ajutorul reflectiei, natura sau 
structura fundamentalA a politicului, In 
ultima analiza, a statului. Demersul fi
losofico-politic fiind de domeniul gin

dirii, filosofia politicA nu este 0 ~tiinta 

pozitiva a fenomenelor pol it ice, a fac
tori lor observabili, a faptelor statistice, 
dar recurge la datele corelative aces to
ra pentru a-~i verifica propriile afurna
tii, cu preclidere cele menite sA asigure 
o comprehensiune a vietii oamenilor 
organizati in comunitati. Ca unnare, 
ftIosofia politicA Include 0 istorie po
litica, inclusiv a moravurilor politice 
sal! de alt gen, alte fonn~ istorice ale 
vietiisociale, precum ~i 0 antropologie 
ftIosofic.l. Posibilitatile unuia singur 
sau ale unui grup aparte de a l~a decizii 
efective In numele comunitatii, impli
dnd procedee ~i proceduri ale puterii, 
au cazut de multa vrcme, ~i cad ~i azi, 
sub incidenta filosofiei polilicc. 

Puncrea statului In serviciul socie
tatii, en ~i al comunitatii umanC', isto
rice~le fonnate, a adus, atit In cimpul 
filosofiei politice, cit ~i al realitatii po
litice, confruntarea dintre statulistoric 
~i statuI rational, concedindu-se ca 0 

revolutie societala indreptata impotriva 
statului istoric sc poate finaliza intr-un 
swt rational al unei comunitati umane 
generate istoric. 

In cpoca noastra, filosofia politicii 
acorda Sk'ltului 0 atentie deosebita, mai 
ales din postura acestuia de institutie
organizatie a unei anumite natiuni, in
sistlnd asupra scopului lui dedicat apa
rarii comunitatii umane in cauza de 
du~manii sAi extemi ~i de colportorii 
violentei pc plan intern, precum ~i asu
pra finantelor publice. 

(Cf. Encyclopaedia Universalis, 

Corpus 14, Paris, 1988, pp. 904-909) 

(V.I.I.) 
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Culturil politicil 


este anterioarA aparitiei conceptului de 
cultum politicA. Existau deja 0 serie de 
instrumente teoretice apartin'ind unor dis
cipline precum sociologia, istoria, psi
hologia sau antropologia: ideologie, sis
tern de imagini, mentalitiUi colective, 
reprezentiiri colective, inco1l$tient colec~ 
tiv, mit politic etc., care acopereau mal 
mult sau mai putin fenomenul. 

Produs al ~colii politice americane, 
conceptul de culturA politicA s-a constitu
it ca un cadru de referintA pentru mAsu
rarea gradului de democratizare. Cultura 
politieli americanA s-a c1Adit prin. aco
modarea mediului politic britanic rezultat 
din victoria "revolutiei glorioase", care 
accepta ca legitimA opozitia ~i existenta a 
douli partide ce i~i disputau dreptul de a 
reprezenta natiunea, la societatea ameri
canA multietnicA ~i multiculturalA. . 

o explicatie posibilA a acestui fapt ar 
fi eli viata politicli ~i. implicit, ~tiinta po
liticli americanA au ocolit 0 gamA de pro
bleme, cum este cazul luptei de c1asA. 
Pentru lumea anglo-saxonA, democratia a 
avut 0 important1i mult mai mare deci'l in 
cazul Frantei9, de exemplu. 

Avantajul conceptului de culturA po
liticA constA 'in baza empiricA (constituita 
din anchete sociologice riguroase) pe 
care se dezvo\tliapoi 0 teorie explicativa 
cu caracter neutru. , 

Jdeologia, de pildA, cu accentul pe 
contradictiile sociale, opereaza 0 fractura 
in interiorul societatii, pe ci'ta vreme 
mitul are un caracter unificator (mai ales 
mitul fondator). dar mai putin relevant 
pentru cercelarea pozitivA a schimbruiJor 
din societatea contemporanA. iar repre
zentiirile colcctive, concept e1aborat de 
Levi-Bruhl. este legat de studiul soci
etlitilor primitive. 

in psihologie, tcoria incon$tientu/~i 
colectiv .a lui Carl Jum.! defineste arhetl
pul ca pc 0 formi\ pr~existentA. a carei 
transmitere este legatA de ereditate. IO 

Mentalit;ltile. ~oncept aprofundat de 
istoricii de la Annales. se apropie oare
cum de modul de intele!!ere al culturii 
politice. dar este folosit ;nai ales pentru 
interpretarea epocilor lrecute, in special a 
medievalitatii si a troozitiei la modern, 
fUnd mai putin adecvat analizei societa
tilor contemporane. 

in acceptiunea c1asicA, analiza de tip 
Annales, desconsidera nivelul politic, 
evenimential, considerat epidermic, su
perficial. Interesati de analiza in profun
zime a istoriei. cercetAtori ca Lucien Fe
vre, Marc Bloch. dar mai ales Fernand 
Braudel, au studiat din perspectiva lungii 
duratc fenomene ce aveau implicatii 
asupra Intregii vieti sociale. Ei au r~p\ldi
at istoria politica In favoarea celci eco
nomice. sociale ~i, nu m ultimul rInd. 
mentale. aplidnd metoda structuralisUI 
domeniului lor dc cercetare. AceasIA per
ceptie s-a mociilical odat.'i cu luarea In 
considerarc a faclorului puterc ::;i a m 
duilli dc raptlrtare a sociel<1tii la <.Kcst•. 
Modcl ul sociCI;lti i tr ipaTti.le, spec.i fie 
spal ill llli indo-curopean. constit,:!ie un 
cxc lllplll pentru accaqla situat ie.!! Tmpar
irea . o(:iel ; Iii In oratm-es. bella/ore....; si 
1;lhamttlrc.~. cxpr im;1 0 forma de rnpo11arc 
a mediului la plilcre. FuncD l1narea acc. tel 
sc-heme pina In socielfitilc coDlemp rane 
(vel. i leori;, cIasei ue mijloc). dovcdcSIC 
eX.lslcnlaunor paradigme meOlale inn\
d. ' imllc ~i ),treu de modifi..-at. Chi~ il.kca 
tic \:ontlict. '>perifiea OciJcnlulul. arc 0 

evollllic !mJcJung'ltll. rcvolutiile politIc ' 
~lle epocii moJemc fiind doar paJ1\:3 viii· 
bil<i a nnui aishcrc . InC;lilu\ionaJi7.MC<I 
opoLilici nu a (ost 0 fraclun. ci rczult;lIul 
ullor lumn 'Icumul:-ll'i. 

Pcnt.:\. 'iI 0 societa c Uc.:rn('K.T;uic: . a 
funqionae. c.Jincolo de aspecle prCClll1l 

e. islenla C(.·llIIOfllICl de pUI:l. a unci da. c 
I.h: mijlt x: important:! rlumcriccslc , .\ pr 1
fe"jon;t1i/:1rii elitei puliliec, CSle nc voic ~i 
de U omponcnta l·ullurala. nllmilil de 
ullii cercelaillri 'cumpel nt.j ' viJii.a· 
Io.·'\rc"l} care Jevine cl.lnc.iuie Ill.'cesam 
:, iIlIC!!;'iTii in lumea cnn IeJll fX Ir'lOa. Tn 
ace:,:.afi pel':pccriva. peri(lailit comunisl;, <l 

fllst () funnu de "in':.l.Imp tent...' -ivilil.a 

toare", blocind 0 tendintA naturalA de 
adaptare a societatii la normele pe care 
globalizarea vietii politice ~i sociale din 
secolul XX le-a impus. 

Cazul romanesc 
Tranzitia tlrzie de la medieval la mo

dern, religia ortodoxA, cu obedienta sa 
fatA de fenomenul puterii (0 traditie is
toricA preluata din lumea bizantinA, unde 
basi/eul era ~i ~eful Bisericii), 'inapoierea 
economicA au contribuit la crearea unei 
anumite raportari a societatii roman~ti la 
fenomenul politic. 

Inexistenta conflictului dintre puterea 
temporam ~i puterea spiritualA, specific 
cre~tinismului occidental, ~i care a avut 
atlt de mare importantA in initierea proce
sului democratic, a tacut ca, In cazul 
romanesc, religia sA nu contribuie la f~r
marea unor optiuni democratice13• In
lr-un asemenea spatiu, rolulliderului p0
litic de tip charismatic este important, 
dezvAluind un model mitic de raportare la 
putere. Cum In Eden, lume idealA ~i e
ternA, exista un singur Dumnezeu, tot ast
fel, In lumea terestrA, nu poate exista 
dedt un singur conducAtor. 0 zicalA pre
cum "Schimbarea, domnilor, bucuria 
nebunilor" ilustreazli elocvent 0 predis
pozitie spre acceplarea pasivA a pUlerii, 
indiferent de persoanele care 0 exercita. 

Elementul national a avut 0 impor
tantA mult mai mare declt Biserica 'in 
manifestarea ostilitatii fatA de putere. 
Revolutia lui Tudor Vladimirescu s-a 
folosit, pentru a realiza consensul, de sen
timentele aritigrece~ti acumulate In tim
pul domniilor fanariote.. . 

Preponderenta populatiei rurale a 
constituit, de asemenea, un element care 
trebuie luat in considerare. in Occident, 
ora~ele au fost spatiile in care democratia 
s-a manifestat cu intlietate. Absenta unei 
vieti urbane foarte importante, ca ~i eco
nomia bazata pe agriculturn au repre
zentat fapte cu implicatii asupra tipului 
de cullura politicA romanesc. Urbanizarea 
fonatA, practicata de regimul comunist, 
legata de industrializare ~i de justificarea 
rolului partidului ca un "far elilliuzitor al 
clasei muncitoare" nu a schimbat situatia. 
Au fost practic muta'te In o~ impor
tante segmente ale populatiei rurale, fAnl 
'insA a se fi modificat mentalitatea Impor
tlnd in mediul urban modelul traditional, 
orasele au suferit practic un proces de ru
ralizare. 

S-a consacrat ideea cA jumatate de 
secol de dominatie comunista a modificat 
in profunzime mentalitatea. Realitatea 
este eli regimul comunist a folosit baza 
mentala preexistenta, ale ciirei elemente 
precum ideea egalitAtii In oD~te, refuzul 
cc nomiei de piatA, respingerea capitalis
mului ca imoral au fos! locuri comune. 
Aranjamente economice de tip feudal, 
care exprimau obi~nuinte menlale. rezis
tau inca prin anii '30 ai secolului nostru 
In mcdiul rural. Capitalismul abia incc
puse sa-~i faca simtita prczenta la sate. 
Dez.baterea dcmocraticA ~i idcca de con
flic i implicata de aceasla nu fi\cea u parte 
din ori.zonlll i c ivilizatiei rurale . 

Fapt I ca 50 de ani de regun tOla litaT 
au creal anumile obi:;muinte politicc esle 
uu..lisculahi l. Dar ace lea S-:'IU inlegraI 
Ullui iiilcm de valori S1 tr.ldi(ii anterior. 
Sociclalea romfUlcasca era, l;i In lmm'\ 
m. :m;1 mai este, tnai degraba una a con
c;cn'iului dec'it una a conflktu!tu. 

Proccsul dcmo<.TullC meeput In seCf)
lui uJ XIX-lea ~i a c,tr'ui e~rresje in
.( IUt ional<l a fost mvnarhia conslilu

ti naIl!. ue dupa 1866 nu a rcusit 53 reali
zeze concxiunC<! ~u baza sodell1lij. ClaM 
lMilnensca (aproape 80'h' din (X'pulatie) a 
r. "I pr,lclic e:u:lusf de klluarc.a dcciziilor 
polilicc prin IimilJlre3 jocului politic kl 
cileva '<ttcgorii . inle initiat . Camc.:
tcrul eX Ilisivist 81 c.Jemo-.TIllici rom5nc~li 
intcrbclicc a afeClal rnspindirca moJcllI 
lui uemoaalic la loak nivele \ iel ii <;1)

CI..k . E xistenta curenwlui {aramst in 
pe lil1uoa interbeli .• eu llln<.ielul ('onfilc

tual pe care it continea, nu a modificat 
situatia. Atasarea nationalismului ardele
nesc (nationalismul aici av'ind sensul de 
privilegiere a valorilor nationale In raport 
cu cele sociale) a implicat abandonarea 
partialA a conflictului In favoarea consen
sului, optiune cu valente In cucerirea pu
terii, dar EArA importantA in ri\splndirea 
democratiei. 

o alta caracteristicA a cazului roma
nesc este supravietuirea farniliei tradi
tionale, cuimplicatia sa asupra spatiului 
politic, dominatia clanurilor, organizate 
in functie de rudenie ~i nupe conside
rente politice_ Este adevlirat cA moder
nizarea se poate realiza ~i fim1 a implica 
disparitia familiei extinse in favoarea 
familiei nucleare, cum arata cazul japo
nez. Dar Japonia este mo~tenitoarea unei 
traditii culturale proprii, iar problema de
mocratizarii de profunzime a acestei so
cietati rAmine incA actualA. Rezistenta 
modelului familiei extinse este legata nu 
doar de preponderenta elementului rural 
In ansamblul societatii, ci ~i de aspecte 
economice ~i culturale. 

Tendinta de transfonnare a culturii 
politice romiine~ti sub impactul contactu
lui cu Occidentul (arit spiritual, dar mai 
ales material) a fost relativ "adonnita" in 
perioada dictaturilor succesive care, din 
1940, au exercitat puterea Dupli 1989, 
societatea s-a "dezmonit", dar de aici nu 
rezulta cit schimbarea culturii politice se 
va produce imediat. 

Rezultatele uoor sondaje de opinie 
realizate intre 1990 ~i 1994 dovedesc cit 
modelul traditional de percepere a insti
tutiilor politice este predominant. In 
1991, Politograma IRSOP - la un an de la 
a/egeri dovedea cA doar 44% din respon
denti erau multumiti de activitatea paria
mentului (organ al dezbaterii ~i conflictu
lui) in raport cu 61 % multumiti de acti
vitatea guvernului ~i 60% de cea a pre
~edintclui. In martie 1993, tot un sondaj 
IRSOP indica "lini~tea in tarn" ca princi
pala problemA politicit a Romaniei, iar 'in 
aprilie acela~i an doar 5% dintre cei inter
vievati Intr-o alta ancheta a aceluia~i 
institut desemnau "democratia" drept cea . 
mai importanta optiune (este adevlirat 
InsA cit 40% desemnau, la aceea~i 'intre
bare, "Iibertatea" ca fUnd cea mai atrac
tivA), dar nostalgia dupA "lini~tea ~i 
ordinea soci.alA" era cel mai bine situata 
pe 	lista aprecierilor pozitive privind re
gimul anterior. 

Pe de alta parte, institutii ale consen
sului, precum Armata ~i Biserica, intru
nesc constant in sondaje scoruri de aprox
imativ 80%, pe elta vreme BarometruJ de 
opinie publica.. realizat succesiv de lMAS 
~i IRSOP, arata eli Parlamentul In 1994 
Intrune~te in jur de 20-24% din aprecie
rile pozitive, spre deosebire de 76-79% 
aprecieri negative. Orielt de discutabilA 
ar fi fost presta\ia Parlamentului, acest 
scor nu se poate justifica daca nn luam In 
calcul ~i cultura politicA, care privi.legiaza 
institutiile con cnsului in raport cu cele 

.ale contlictului. 
Devine deci evident eli orice decizie 

politicii, dad wm&c~le sA fie. eficienul. 
pe lermen lung, rehuie ;l.fie corelata eu 
tiplll dominant de cul tura politica. Ccea 
c nn inseamn d i tendinta de conservare 
a ac [ualei situ~ii este dezirnbiIa. Dim
~tri~ 0 
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LEXICON 

~tiinta politicli ~ 

In diverse lucrnn se apreciazA cl 
~tiinta politicit este relativ tinliril, fIind 
considerata un produs al secolului xx; 
de altfel, sub denumirea recenta, de 
politologie, obiectul ei s-a circumscris 
abia de clteva decenii ~i tot 'in acest 
rAstimp ~i-a aflat un loc aparte In insti 
tute de cercetare ~i in InvAtlim'int. 

Detenninarea obiectului ~tiintei po
litice a intlmpinat ~i intimpinA impedi
mente, deoarece ~tiinta in cauzli se 
prezinta multora ca 0 juxtapunere de 

~tiinte diversificate, iar cuno~terea 
categoriei de relatii sau raporturi uma
ne, anume desemnate ca fiind de naturA 
politicit pare sA aiM nevoie de 0 com

prehensiune mai amplA ~i, prin unnare, I 
de precizliri suplimentare. 

in legAturn cu detenninarea obiec

tului ~tiintei politice s-au conturat mai I 
multe conceptii. Conceptia relationalA 
invocA drept obiect raportul sau relatia 
politicA, conceptia dinamicA are in 

vedere puterea In mi~care, iar concep
tia institutionalA cultivA 0 traditie mile
nam, cea aferenta cuno~terii ~tiintifice 
a statului. 

in aria ~tiintei politice se pot emite 
judecA\i existentiale, judecAti de valoa
re ~i judecAti de eficacitate, vizind in
deosebi institutia statalA ~i slujitorii ei. 

~tiinta politicA imbinA diverse mo
duri de cunoa~tere, dar, ca politologie, 
se prezinta sub fonna unei polilici em
puke, fiind, in consecintA, descriptivA, 
explicativA ~i, eventual, prospectivA. _ . 

In ansamblul metodelor sale smt 
incluse metodele subiective, legate 

strins de cun~terea doctrinalA, ~i care 
pot conduce 'indeosebi la 0 alterare a 
~ealului, metodele sociologice care pot 
ocaziona depistarea unor InlAntuiri uni
fonne sau regularitati ~i metodele ma
tematice, care permit determinarea 
cantitatii ~i sesizarea dinamicii datelor 
cu caracter politic. 

(Cf. Encyclopaedia Universa/is, 
Corpus 14, Paris, 1988, pp. 909-913) 

(V.U.) 
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Cultur~ politic~ 


Ideal-tipuri 
~i tipuri reale 

in eultura 
politica 

A \J romaneasea 
~TEFAN STANCIUGELU 

The study first analyses the specific diachrony of the Romanian political culture 
starting from two ideal types, the collectivist type and liberal-individualistic type, 
and then goes on to define the "real'" or "hybrid" type of political culture in 
Romanian society. 

ConceptuI de 
cullura polilica 

"Cultura politicll" este un concept re
lativ nou in literatura de specialitate. 
Cariera sa a inceput la mijlocul anilor '60 
printr-o analiza ai carei autori (G. Al
mond ~i S. Verba) incearcll sa constru
iascll 0 teorie despre bazele culturale ale 

. unei democratii stabile, fundamentul 
acestei teorii fiind cercetarea empirica 
asupra atitudinilor j><>litice in ci~<:i na
tiuni democratice1• In forma sa ongmara, 
conceptul de "culturll politica" era privit 
drept un pattern de orientari cu 0 finali
tate in politic (partide, Constitutie, istoria 
unui stat). Aceste orientilri reprezintll, 
intr-o perspectivaactionala, ni~te predis
pozitii determinate de factori diferiti 
traditie memorie colectiva, istorie, emo
tii, no~e etc. In ultimii trizeci de ani s-au 
cristalizat doua acceptii diferite ale aces
tui termen. Prima este aceca care asociaza 
cultura politica unei cunoa~teri a ideilor, 
doctrinelor, programelor diferitelor par
tide politice, a relatiilor dintre institutii 
politice ~i a structurii sistemului politic, a 
interactiunilor dintre diferiti agenti poli
tici etc . In acest scns, un cetatcan X are 
cultura politic:l d:tca voleaza pentru un 
partid sau al tul tn urma analizei progra
mului sau politic. activit Iii politice a 
acestuia etc." A easta definitie a culturil 
polilice eu ~ numi-o "ratio~al ist;l." , avind 
In vedere acceotul p s pe dunenslUnea sa 
cri tic-Culmi ti va 

A dl;ua ac epl iune a fermcnu lui se 
rcfera la aspeclUl afcctiv-emotional ~ j v;:t
loric at cllllurii JX)li tice. etateanu l anal 
in f:lta urne\or 0 PICUZ{,! cntru un part id 
$<tU altul mai ucgl";,iba pc un fond apercep
tiv nerril IC . dClenn inat fiind 'in prim ul 
rind Je ltiiirile. ale. de memoria coIec.:liva 
a corn unil.l(ii c, ia-i apar1 int!, de opin ia 
crislali7nta in grupurile ~ n nalc ',.i IOCor
male pe care e frecventeaza. :;; i de diferili 
. hi factor i emolitlnali . Acest mod de a 
defini cullUm polilicll. precum $i di[e
ri lelc dcfinili i care . lnscriu in aceast,i 
serie. cred c;1 po l fi strinsc suh lemenul 
·non-ralional "{;tir ~l t ionil l). Ac asla ~l 
doua defi nit ie de ti p nOIH ·· tional a fost tn 
spec ial asim ilata de :'jtii nle)e care <>-au 
nClIpal eu !; lUujul t:ullUTil pol itice. La 13 
ani ue lainccplitul carierei sa! stiiO\ifiee. 

conceptul de "cultura politici1" inregistra 
deja treizeci de definitii, ne spune G. Pa
trick la Congresul mondial AISP, tinut la 
Edinburgh in 19763. Acum citiva ani, se
sizind dificultatea operationaJizllrii aces
tui concept, J.R. Gibbins incerca inainte 
de toate sa facll ordine in hllti~ul de defi
nitii pe care Ie-a primit acest concept in 
diferitele ~tiinte socio-politice. Potrivit 0

piniei sale, se pot identifica: 1. def~itii 
psihologice, care pun accentuI pe oncn

. tarea individualll spre obiective politice; 
2. definitii sociologice, care asociazll ori
entllrile individuale ~i comportamentele 
sociale pe care acestea Ie provoacll; 
3. definitii zise "obiective", in care cul
tura politica apare in tennenii normelor ~i 
valorilor consensuale ~i normelor socia Ie; 
4. definitii euristice, care oferll un tip 
ideal cu rol de a permite explicarea unor 
fenomene partiale (comportament, ere
dinte etc.); 5. definitii lingvistice - un 
discurs cu intelesuri pentru un grup deter
minat; 6. definitii care fac referinta la cul
tura nationala, ideologii politice, idcolo
gia dominanta 4. 
~ In analiza de fata optam pcntru 0 defi
nitie mai apropiata de tipul non-rational 
decit de tipul rational (critic-cognitiv) al 
conceptu lui. "Parinlii" acestui termen 
I-au defm it drept "set de.credinte, senti
mente ~ i valori care prevaleaza pentru 0 

natiune la un moment dat". Deoarece "fil
Ireaia perceplii, intemeiaza aritudini ~i 
influente.tr.a modaliUltile de participare , 
cullma este 0 eomponenta majora. a joeu
lui politic"s. Cullura politica ste ded 
dimensiunea subiectiva a sistemului poli
tic; e nvi ngerile. valorile si cun stintcle 
polil icc 7ntem~iaza ;i Icgirimcarii is
temul politic6. 1ntr-o alr. ipost.az1l, cullurd 
polit ica se poate transforrna lnLr-un sis 
lem de control aJ comportam ntului elite i 
p'-,Litice; 

"0 noull Conslitu\ie, de exemplu, va 
fi evaluatii $i percputA In funclie de cul
tura polilicil a poporului respcctiv. Pusa 
in practicii. lntc-o societat ea poate lua 
un t:urs total diferit de eel pc care l-ar 

' unoa~t~ In alta , eu 0 cullura politlca 
diferita. Ideologiile politice sint. de a
scmcnea, afcctate de mediul cultural in 
care 51nt inlro<.\use. lstoria ne oferii nu
mcroase exemple de const iluti i care nu au 
" rins» asa cum ar fi spera I autorii lor, 
pentnJ 'a arl icarea lor a fost mediala de .0 

anume (;ultura politica; istoria ne furTll 

zeaza, de asemenea, 0 sumedenie de e
xemple la adaptari ale ideologiilor po
Hlice cu scopul de a face fat<l culturii pre
existente a naliunii in care au fost intro
duse"? 

Cultura politicll poate determina chiar 
cMerea/preluarea puterii in dinamica sis
temelor politice. Un argument pentru 
aceastA afmnatie it ofem analiza lui S.E. 
Finner din The Man on Horseback, tn 
care-~i pune problema unei schimbllri 
politice bru~te (loviturll de stat) In ter
menii influentei nivelului de culturll 
politicll a unui stat ~i ai suportului popu
lar pentru guvemul amenintat. Cazul par
ticular analizat este -acela al unei even
tuale lovituri de stat pe care ar putea fi 
pusllia cale de militari. Coneluzia la care 
a ajuns este ell, daell puterea e amenintalll 
iar procedurile ~i mecanismele jocului 
politic sint acceplate de 0 majoritate care 
recuno~te puterea politic-llin acest fel ca 
legitimll, atunci guvemarea nu depinde de 
militari, iar preluarea puterii de clltre a
ce~tia este privilll drept "neconstitutio
nalll". In acest sens, cultura politiCll ar 
putea servi drept "blocaj" pentru 0 even
tualll actiune militarll de preluare a pu
teriiS. 

In acest moment, 0 intrebare i~i cere 
dreptul: presupunind cll elita guvernanlll 
nu mai este sustinulll de 0 majoritate ~i nu 
mai este recunoscutll drept detinlltoarea 
legitimll a pUlerii, avem de-a f~ce cu 0 

schimbare la nivelul culturii politice dupll 
schimbarea elitei guvernante? S-ar putea 
rllspunde cll aceastll schimbare depinde 
de tipul de sislem politic nou instituit. Sll 
presupunem ell avem de-a face cu 0 tre
cere de la un sistem politic totalitar la 
unul nontotalitar. Presupunerea aceasta 
mi se pare relevanlll pentru cll ne duce cu 
gindulla 0 eventualll schimbare a culturii 
politice, avind in vedere noile conditii in 
care se exercita puterea politica. Pasul 
ultim in aceasta inlllntuire de presupuneri 
dinspre general spre particular poate fi 
sugerat prin intrebare.1: avem de-a face cu 
o schimbare a culturii politice in Roma
nia, dupll ellderea regimului Ceau~escu? 

Diacronia specifica 
a cuIturii politice 

romane~ti 
"Fiecare sistem politic este ancorat 

intr-o cultura polilicl1" - preciza D. Ka
vanagh in 19859. Avind in vedere schim
barea de sistem politic petreculll In 
Romania in 1989, s-ar parea cll avem de-a_ 
face cu 0 noull culturll politicll. Ipoteza 
pare sa fie sustinutll de faptul cll noul 
agent al puterii care a Inlocuit guvemarca 
Ceau~escua fost perceput de 0 majoritate 
ca agentul purtator al unor valori d~mo: 
cratice, in mai mare masura dedt cellal\1 
agenti politici cu care a intrat In com
petitie in cadrul alegerilor din mai 1990. 
In continuare. imi propun sa sugerez care 
au fost mecanismele ce au dus la aceas~1 
optiune a elcctoratului roman in perioada 
care a urmat caderii totalitarismului ro
manesc. 0 astfel de intreprindere nu 
poate eluda eventuale schimbari care s-au 
petrecut la nivelul culturii pol itice a po
porului roman. Plecat:n de ~~ cu~tura ~o
litica preexisrenra schunblirii reglmulUl. 

Mi se pare neindoieln ic Caplul ca re
gi mul comunisl. prin aparalul sau de pro
pa~anda , a t:real (s.'lU c~1 PUIUl .~ int~~
enlat) moduri de perceplle a lumll pohtl
cului. moduri d evaTuare, senlimente ~i 
credinte politice. Departe de a Ii ajuns \a 
idealul de " m nou" pc care 1'1 regasim In 
Couul eticii ~i echilllii i socialis e , "robo
tul decercbralizat" (0. Trosnea), regimul 
comunisl a reu~it sa modeleze printr-o 
socializare politicll agresiva prio stAruinta 
ei nn tip de indi vid ell 0 mental ilale doar 
partial alterata de accastll indocrinare 
inlemeiata Int r-un limbaj univoc, un lim
baj tn care . e cere;} alinierea la un com 
portamenl colcctiv al supunerii si ac 
cepUirii neeon ilionate a polill~ii "par
tiduJui-ghid"'. S un ca acest limbaJ al 
indoctrinarii a rnodificat doar "partial~ 
pe 'eptia, va/ori le. entimenle1c individu
lui, doar prin raportare la "omlli nou" pe 

care regimul nu a reus it .sll 11 creeze. 
Altfel, indoctrinarea comunistll a Illsat 
urme adinci in cultura politicll roma
neascll. Acestea s-au vllzut 'imediat ce 
individul a fost pus in situatia noull de 
cecAlean, adiell de individ car~ sll par
ticipe activ la treburile cellltii. In aceastll 
iposrazll noull de cetlltean, strllinll celui ce 
fusese actorul unei piese colective a mi
marii aceeptarii regimului Ceau~escu, 
individul s-a vllzut nevoit sll opteze pen
tru una sau alta dintre elitele politice care 
se ofereau in 1990 pe scena politicll ro
mancasell. Intrebarea la care nu am riis
puns inca este: de ce inajoritatea a optat 
pentru FSN? . 

Noua elitll politicll. rezultat al schim
barii prod use in procesul de circulatie a 
elicilor politice in cadrul elitei eomu
nisie lO, a fost cea mai in miisurll sll spe
culeze valorile politice, sentimentele si 
nevoileideologice inerente unui individ 
in cllutare de repere valorice in zona po
liticului. Succesul FSN-ului a fost plierea 
perfeclll a ideologiei- sale pe ~tept.'\rile 
cetateanului trezit pentru un moment din 
letargia comodllin care regimul comunist 
it obligase sll se retragll. Nu ered cll gre
~esc dacll afmn cll mai degrabiI 0 majori
tate avea nevoie de un FSN decit un FSN 
de 0 majoritate. In aceastll situatie de per
sistent<l a unui fond politic aperceptiv 
modelat de ideologia comunistll (mitul 
partidului-ghid, al conduclltorului unic, al 
unei inslante suprasociale care sa dirijeze 
activitatea economicl1 etc.), FSN n-a avut 
decit sll "gestioneze" aceste interese de 
maS<'!., motivalii si perceptii. Ideologia 
Frontului s-a constituit tinind seamll de 
~teptarile socialului, speculind la maxi
mum nevoia de "lini~te" ~i "stressul ima
nent al cllderii dintr-o paradigma comodll 
de reprezentare a lumii", pe care 0 oferise 
dictatura comunistll11 • 

Un rdspuns coneret la intrebarea re
feritoare la schimbarea culturii politice a 
romanilor dupll 1989 poate fi oferit nu
mai in condiliile in care distingem in 

. cadrul culturii politice intre 0 structun'i de 
profunzime si -0 structurll a aparentelor. 
Din cele precizate mai sus reiese ell de 0 

schimbare a culturii politice romane~ti la 
nivelul substantei, a fondului sau, nu 
poate fi Yorba. Doar la nivelul structurii 
de suprafat<l a culturii politice se observll 
fenomenul de schimbare. In esenta lor, 
"a~teptarile autoritariste" ale individului 
au ramas acele~i. S-a schimbat doar for
ma de justificare a acestora: " pentru li
ni~tea noastrll". 

Tipul etati~t-colec
tivist versus tipuI 

liberal-individualist 
Propun acum 0 lcctura 'a dinamicii 

culturii politice romane~ti pe care am 
ic!entificat-o doar la nivclul formei (struc
tura aparentclor). prin ideal-tipurile sale. 
Conceplul de "ideal-tip" a fost introdus 
de Ml: - Weber si desemneaza 0 con
struc lie conceptuaJa care nu e nici aue
varata. ruc i fal sa . Acest iueal-tip este re
zultalui unui proces de cxagerare voit;'! a 
unor Lara teristici ale faptului s:m feno
menul i s<xi J de cercetal. Ideal-lipul are 
un Clli"acter utopic ~j IlU este rcalizat prill 
insumarea trasaturilor comune ale eveni
mentelor sau faptelor socialc. 3$3 cum 
Slot 'onceptele generice. J, e. McKinney 
prel"i7a , i I trasaturil unDi "con truet 
IcOr lic" a carui specie ponte II considemt 
ideal-llpul weherian: hI) scle<'1ie, n ab
stm~ . combina\ie ~i uneori accentuate 
- in l\ionate $i plani[iealc _. ale l!.TIui 
gror Ie cnlerii cu indicutori mpirici. 
('.In: ..:rvesc tlterl b3Zil de comparare 
penll cazurik cmpirice"12. 

C 11.: doull ideal-lipuri pc care Ie pro
pun int departe dcci de a pre7:enta 
cazw concrete de struCluri de per.ol1ali
tate lU tipuri reale de indivizi angajnll In 
viala ~'clat ii, Ele :int doua extreme a ceea 
ce rn . : -a paml reprezentativ in cullura 
polill a romaneasca. Prezen\a ~i necesi
tatea tlcestor doua ideal-tipuri (ctatisl
cole\. Ivist si libeml-indivIJualist) se 'us
lifidi In momenlUl in are Ie integr.lm 
inIT-(' construclie teoretic.l simpJa a unui 
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continuum marginit de cele douA ideal-· 
tipuri. Punctul iero des parte acest conti
nuum In douA zone O-E/C (etatistlcolec
tivist) ~i O-L/I (liberal/individualist). 
Tipurile reale de structurA de personali
tale se aflA dispuse lntr-unul sau altul din
Ire cele douA intervaluri, pozitia lor pe 
axa de care vorbeam mnd mai aproape 
sau mai departe de O-E/C sau O-L/I. 
Aceasti1 constructie teoreticA simplA are 
dow avantaje: l. permite compararea li
purilor reale cu un model teoretic; 2. per
mite, fie pe baza intuitiei, fie pe baza 
unor cerceliiri concrete de teren, identifi
carea intervahtlni In care se plaseazA 0 . 

majoritate de indivizi pe acest continuum 
(in O-E/C sau in O-UI). 

Tipul 
etatist~olectivist. 

Caracteristici 
Pomim de la premisa ci\ ideologia ~i 

Indoctrinarea comunislii a "atins" indi
vizii In mod diferit, influentind modul de 
glndire ~i evaluare al acestora in functie 
de deschiderea individului la valorile 
propuse, comunitatea din care fAcea 
parte, tipul ~i gradul de culturA, ocupatie. 
pozitie de status ~i rol social etc. Tipul 
colectivist la care ne referirn acum este 
tipul a cArui culturA politicA (atitudini, 
credinte, valori) a fost substantial mode
latA de mitologia ~i ideologia comunistA. 
La Inceputul anului 1990, el este tipul 
care resimtea cel mai acut "cMerea din
tr-o paradigmA comoda de reprezentare a 
lumii". Este opus unei schimbAri radi
cale. pentru cA 0 astfel de schimbare este 
as"ciatii cu un grad Inalt de risc ~i pentru 
C;I ea este, III primul rind, un posibil fac
tor generator de stress ~i de disc-onfort 
psihic. Acestui tip social i s-a aplicat cel 
mai bine sloganul "Un Pre~edinte pentru 
linistea noastra", caci eI implica un con
ducator care scutea individ-ul de efortul 
de a-si aSlIma singur destinul. 

L.1 nivel economic el prefera vechea 
forma de organizare In care statuI este 
t01U1 ~i administreazA avutia nationahl In 
mod suveran. Privatizarea 0 respinge din 
dona motive. Unul este acela al riscului 
pc care-! incumbii. AI doilca este discon
fortul pSlhic re1ativ la ideea ca un strat 
social soar plltea ImbogAti, in timp ce el 
nlmine sarac. Fenomenul nu mi se pare 
dc[oc strain mentalitatii romanesti. Pro
verbu[ cu capra vecinului mi se pare su
gestiv pentru acest tip comportamental. 
Prin excelen~ tipul nelntreprinzatorului, 
eI suspin:l dupii regimul Ceausescu, re
gim care a nlzut Impreuml cu confortul 
pe care II ofere a faptul cii toata lumea 
avea un loc de munca, indiferent cit de 
prost pliitil. Pretul pe care individul tre
buia sa-I plateascii era mimarea acordului 
cu ideologia de partido 

La nivel politic are 0 optiune confuz,1 
care este ;lpropiatii de despotismul lumi
nat. Opozitia si demonstratiile de orice 
naturii si Cll orice tip de revendiciiri slnt 
privite ca 0 insulta si ca un factor distur
bator pentru domnul I1iescu si echipa 
guvernamental;l. care "nu pot sii-si fac,1 
trcaba ". Plura[ismul politic este mai 
degraba un element din zona de suprafata 
a culturii sale politic-e, pentru cA "opozitia 
si Campeanu si Ratiu mai degrabii 11 
incurGi pc domnul lliescu"; si apoi, "ei 
n-au mincat salam cu soia". Condarnnii 
valorilc politice si partidele "istorice", 
miscarea legionara, Impreuna cu toata' 
istoria romancascii inteTbelic,i. Acesta 
este rezultatul preluarii necritice a infor
matiei din "0 anumilii presa" ~i a edu
catiei primite sub Ceau~escu, atunci clnd 
istoria Romaniei era tratata ideologic. 
Refuza monarhia farA sa poata oferi~ un 
argument c1ar. Pentru el, "vine Regele 
si~$i ia pflmlntul Inapoi". Oameni m~ In 
vlrst;i i-au spus lui ca "pe vremea Rcgelui 
traiau foarte rau". Dupa cum se observa. 
cI respinge valori pe care Ie respingea 
regimu[ comunist. La inceputu[ lui 1990. 
c putin probabil cA avea cunostintc mi
nime despre programele partidelor poli

tice pe care le-a respins sau pentru cel al 
partidului politic pentru care a optat. 
Pcntru el, nu exislii 0 institutie, ci 0 per
soana. Votlnd FSN sau PNL sau PNT, el 
vota pe Iliescu sau Roman, pc Ratiu sau 
pc Cfimpeanu. Fenomenul poate fi strins 
sub expresia de "personaIizare a vietii po
litice". 

Egalitarismul este 0 alta triisaturA 
care-I defineste. Acest egalitarism este 
insA unul de 0 anumilii speta, pe care-l 
numim provizoriu "egalitarism teoretic". 
Se manifeslii In discutii asupra unui 
subiect care nu-l prive~te personal. A
ceasta inseamna cA, pentru el, teoretic 
vorbind. t~i oamenii sint egali. La nivel 
practic rosa. ~ mai ales atunci dnd este 
pus in situatia de a-~i evalua singur re
compensa pe care trebuie s-o primeascA 
de la societatc peotru munca pe care 0 

desfl1soarn, aceaslii idee a egaliliitii dis
pare. OdatA cu ea, dispace orice autoritate 
care ar putea gindi sau care a gindit 0 

scala de Salarizare. Forta socialA si po
liticA a acestui tip se intemeiazA pe nu
mar. dar mai ales pc faptul cA, detinind 
monopolul intr-o famurA detenninalii de 
activitate, se poate transforma in grup de 
presiune amenintind sau w.trerupind chiar 
activitatea. Grevele la care rnA refer aici 
slnt cele care nu au drept cauzA raportarea 
la salariul mediu pe economie sau la alte 
salarii cu mult mai mici decit cel pc care 
TI primesc cei in cauzA, ci la salarii mai 
mari, dacA nu la salariul maxim pe 
economie. 

Acesta este "omul-masa", lesne a fi 
directional. si manipulat de liderii politici 
(sindicali etc.), in scopul unor interese de 
tip politicianist. 

Putem discuta structura acestor mase 
introoudnd variabilele sex, virstA, profe
sic. habitusuri? E greu de d.1t un raspuns 
poi itiv. Vreau sa ofer doar clteva su
gestii, prclulnd 0 scrie de date din unele 
ccrcetari efectuate de ICCV In 1990. 

Ne intereseaza In momentul de fata 
itemii "satisfocut/nesatisfAcut in raport cu 
situatia politicA din perioada de tran
zitie"; "daca in viitor subiectii spera ca va 
exista 0 societate mai democraticii"; 
"dad va exista 0 respectare mai rigu
roasa a drepturilor omului". . 

La Intrebarile enumerate mai sus 
11,690 au raspuns ca slnt "deplin sat is
facuti". iar 62% au raspuns "partial satis
fAcuti"; 85% dintre subiecti cred ca In 
viitor va putea exista 0 societate mai 
democratic4; 84% cred Intr-o respectare 
riguroasa a drepturiIor omului. Mi se pare 
clarln acest moment ca rczultatele ne duc 
la ideea legitimarii sociale a regimului. 
Concluzia nu este noua, dar In contextul 
de fata are relevanta pentru relatia dintre 
cu[tura politica si elita guvemantA. Orice 
alta ideologic decit cea care sa manipu
[eze "fondul" comunist al cullurii politice 
a majoriti1tii era sortita esecului, c;ici 
intra In conflict cu un mod de a glndi si a 
simti preexistent. 

Rezultate ale cercetarii ne pot sugera 
~i alte ipoteze cu privire la subiectul care 
ne interescatil. De exemplu, perceptia 
optimislii a vietii politice ~i a evolutiei 
sale este caracteristica subiectilor cu ha
bitusuri autoritare (87%). Acest din urma 
procent de 87% este foarte apropiat de 
procentul muncitoriIor optimisti (85%). 
Alcltunlm procentul de peste 8690 cu care 
Ion I1iescu a d~tigat alegerile prcziden
time. 

Nu cred tnSa cA din aceste rezultate ~i 
din alte rezultate ale cercct:1rii soar putea 
stabili precis compozitia sociala. pe ca
tegorii de vlrsti1, sex, profesie, a popu
latiei care se tncadreaza In intervalul 0
CIE. Datele de mai sus ar putea oferi 0 
sugestie Insa, chiar daca una provizorie. 

Tipul 
liberal-individualist 

Acest tip imparlillie~te cu tipul colec
tivisl dimensiunca preluarii necritice a 
informatiei ~i intoleranta fatA de cei din 
"partida ad versa". Cred c.1, in buna parte, 

pozitia sa de respingere a "neo-comu
ni~tilor" (elita puterii ~i sustinatorii ei) 
tine de domeniuJ experientelor persona Ie 
~i de 0 traditie politicA a familiei. Faptul 
cA adultii dadeau in prirnAvara lui 1994 0 

apreciere mai favorabilA dedt tinerii sub 
25 de ani situatiei po}jlice sugereazA cii, 
in acel moment, ponderea in cadrul seg
mentuIui O-UI 0 detinea generatia tlnara 

La nivel politic acest tip este susti
nAtorul pluralismului. Acorda un credit 
minim informatiilor transmise prin mass
media "oficialA". Este tipul care-si asumii 
riscul schimbiirii radicale (revolutie "ne
confiscatA") ~i crede intr-o evolutie pozi
tivii a vietii politice roman~ti, cu con
ditia schimM rii elitei guvemamentale. tn 
cadruJ acestui segment social cred di Ire
buie integrat4 cea mai m~ parte a mo
rrarhi~tilor. Principiul care intemeiau 
relatia individ-stat este "individul contra 
statului". El este tipul activ, care admite 
chiar ideea schimbruii prin forta a elitei 
puterii. 

La nivel economic se pronunta pentru 
privatizare rapida ~i acuti'i procedeele, 
strategia ~i ritmul de desfA~urare ale re
formei. f~i asumA deci riscul schimMrii 
economice, iar mode luI ideal pentru orice 
situatie (asimilare necriticA) este Occi
dentul. Respinge etatismul ~i se pronunta 
pentru initiativa privalii. Nu-I insprumIntA 
nici "venirea boieriIor", nici "patronii", 
~ cum se intimplA cu tipul opus lui. 
Individul este valo~ supremii ~i re
clamA statuI de drept, pc care societatea 
romaneascA actualii nu considerA cA I-a 
realizat. 

Tot la nivelul sugestiei, 0 bunii parte 
din cei 16,5% dintre subiectii care in 
1990 se declarau "nesatisfAcuti" de si
tuatia politica in perioada de tranzitie ar 
putea fi inc1u~i In segmentul marginit de 
L/l. 

DouA lucruri ~ dori sa mai precizez, 
ca 0 concluzie a acestui articol: 

1. ideal-tipurile pc care Ie-am prezen
tat stnt departe de a oferi 0 enumerare 
exhaustivA a elementelor care Ie compun; 

2. "tipul real" care se inscrie lntre cete 
douA limite ale continuum-ului este mai 
degrabA "tipul hibrid"; de exemplu, un 
individ poate accepta pluralismul politic 
real ~i sA apartinA de tipul colectivist, 
pentru cA respinge privatizarea din ratiuni 
personale, cum ar fi pierderea postului de 
director la 0 mare intreprindere de stat. 
Cii se aflA mai aproape sau mai departe de 
una dintre cele doua extreme tine de an
samblul caracteristicilor care se suprapun 
"pcrsonaliti1tii sale de baza". dete~inatA 
de roluJ pe care-l acorda individului sau 
grupului in raport cu statuI, sau de felul in 
care glnde~te rolul individului 1n raport 
cu grupul ("distribuirea egala a sarAciei 
sau distribuirea inegalA a bogiitiei"). 0 
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10. Precizez ca 'in acest context conceptul 
de "clica polilica" este conslituit In afara 
oricru-ei relatii cu conotalii peiorative pe care 
acest tennen le-a cllpatat in limba romana. 
A~a cum I-am definil in "Circulatia clicilor 

LEXICON 

Cultura politica 
Termenul intr-o ac:ceptiune de spe

cialitate, relativ recent apiirllt in dome

niul ~tiintelor politice desemneazA 
convingeri ~i sentimente cu compo

nenlii politicA specifice unei socieliiti 
date. 

In acceptiuneacurenlii, circuIatia sa 

este frecvent4 mai ales in publicatiile 
periodice iar, sporadic, poate fi intllnit 
in sludiik biografic:;e. dezviluind cu 

preciidere cultivarea IiteJatm:ii aferente 
politicului de caire anumite perso
naliliiti - filosofi, scriitori, slujitori ai 
artelor etc. 

Exislii, ~, 0 acceptiune tacilii a 
termenului de cultod politicA, prin 

care acesta evidentiaza prezenta unui 
bagaj de cunostinte de ordin politic, 
~adar, referitoare la stat, putere poli

tica, regimuri politice, clasa politicA, 

institutii poli tice etc. In aria actiunii 
politice, cultura politicll pare sa desem
neze sliipinirea unei anumite "tehnolo

gii politice", in spetA, a strategiei po}j
tice ~i a mijloacelor tactice de accedere 
la realizarea obiectivelor pe termen 
scurt, mediu sau lung. 

Omul modem i~i formea.zA un ba
gaj de cuno~tinte politice, spre a ac
cede 141 explicatii relevante ale feno
menelor politice, iar ancorarea sa ill 
societatea civila ~i, ca urmare, mani
festarea civismului sau, Ii rec1ama fo

losirea instrumentarA a culturii politice 
chiar ~i din postura obisnuita de a[e
gator. In plus, reactia sa ftreascA fatA de 
politicul istoric, incarcat de neajunsuri 

si imperfectiuni, uneori chiar absurd ~i 
antiuman, TI indeamnA spre proiectarea 

politicului rational ~i frresc. ceea ce ii 
face absenta indispensabila cultura 

politicA. (V.u.) 

politice in PNL" in numdru119/1994, an m, al 
acestei reviste, el reprezintA un grup de actori 
politici la virtul unei inslitutii, grup a cAmi 
solidaritate este detenninatA de inlerese co
mune (materiale ~i ideologice), preferin\e de 
loisir, virsta etc . Dad se cite~te cu aten\ie tex
tul se poate observa ca "circula\ia clicilor 
polilice" se referl!. la categoria partidelor oli
garhice, intemeiate in Romania dupa 1989. 
Or, tot din text reiese ca eu nu am reu~it sa 
identific un alt partid in afara acestei cale
gorii. PNL este exemplar insa pentru ipoteza 
circulatlei clicilor politice in partidele oli
garhice, prin numru-ul mare de schimbAri la 
nivelul conducerii sale. 

II. Pentru "sindromul autorilarist", 
a~teptArile autoritariste ~i gestiunea motiva
tlilor, vezi C. Alexe, Substratul reprezent:Irii 
politicului $i prezumtiile de autontate in 
gfndire<l colectiva, In revista Calitatea vierii, 
an II, nr. 1-2/1991; datele pe care Ie folose~(e 
aulorul, precum ~i cele folosite in lextul de 
fa\A; provin dintr-o cercetare a ICCV' coordo
nati! de I. Marginean ~i care s·a efectuat in 
aprilie 1990, pe un e~antion de 1246 de per
soane (virstll peste 18 ani, avind domiciliul 
lotul de studiu -in mediul urban). 

12. Vezi pe larg analiza pe care 0 face Ion' 
Ungureanu acestui concept in Dic/ionaruJ de 
sociologie, op. cit, itemul "tipul ideal". 
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Revolutia 


Romania este singura iara ccntral-eu
ropeana In eare schimbarea detinatorilor 
pllterii In anul revolutionar 1989 a produs 
vietime. Motivui pentru care m Romania 
nomenklatura a recurs Ia armata a fost 
convingerea acesteia ell este condamnatii. 
Nomenklatura a crezut atunci ci'i nu are 
nici un rol politic de jucat In epoca post
comunisul. Mai mult declt atlt" ca dis
paritia regimului personal al lui Ceau
sescu Ii va transforma In detinuti penlru 0 

lunga perioada. Asta In situatia ca ar 
se,lpa cu viata de furia mllltimii sau de 
actele de exorcizare necesare noii puteri 
pentm a se Iegitima. Aceasta situatie fara 
iesire pentru nomenklatw·a.a fost con
secinta propriei sale politici. In 1989 elita 
guvernanta era complet izolata. iar rebtia 
mtre ea !?i societate era una de radicaJa 
adversitate. 

Teza acestui studiu este ca pr;;'ipastia 
Inlre elita guvernanta !?i societate a gene
rat revolutia din decembrie 1989. iar 
radaeina acestei situatii revolutionare a 
fost e~ecul reformelor incepute in 1967. 
Dacii reforma ar fi reu!?it, trecerea la post
comunism s-ar fi facut prin mijloace 
politice. fara vietime. Prin negocieri. cu,!ll 
s-a petrecut m Ungaria ~i Polonia. In 
acele tari tranzitia este mai rapida tocmai 
datoritA reformelor fAeute la timp. crearii 
de grupuri de interese. stabilirii unei 
dinamici reciproce Intre stat/partid ~i 
societate. E!?ecul reformelor ill Romania. 
refacerea tiparlllui stalinist. a dus la izo
larea tarii. faliment economic ~i un regim 
neostalinist. In fmal. elita ~i societatea au 
recurs la singurul mijloc care mai ra
mAsese de a tran~ raporturile dintre ele: 
violenta. 

Este 0 ilustrare a cazului romanesc. 
mai putin frecventat decit cel polonez, 
ceh sau ungar. Este istoria unui e!?ec 
istoric al elitei detinatoare a puterii, inca
pabilA sa guverneze cu mijloace politice, 
ineapabila sA se transforme, sa se adap
teze unei complexitati tot mai mari a fac
tori lor intemi ~i externi. Este ~i un e!?ec al 
societatii romane!?ti. Ea nu a reu!?it sA-~i 
creeze mecanisme de autoaparare "impo
triva regimului neostalinist !?i nu a eonsti
tuit In anii '70-'80 alternative intelee
tuale, sindicale, civice, politice la regimul 
de dictatunl. Alternative care sa limiteze 
puterea discretionara a statului/partid. sa 
s\;lbeascii eontrolul asupra societatii ~i sA 
Impiedice manifestarile faraonico-des
truetive ale regimului Ceau~escu. A~a 
cum arata experienta istorica, numai 
rczistenta la dictatura limiteazA, IITlpie
did dictatllra sa abuzeze de puterea ei. 
Este ceca ce au reu!?i~ · societatile polo
naii, cehoslovaca, ungara. Acolo, trc
ccrea de la monopolul puterii exercitat de 
wmunisti la democraties-a factI! In 1989 
[,ini viclime. Este ceea ce nu s-a reu$it 'in 

. Romania. 
I . Acest esec (recurgerea la violenta, 
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incapacitatea e1itei - nomenklatura - !?i 
contraelitei - opozitia intelectualA, civica 
etc. - de a rezolva prin mijloace politice 
transferul puterii) s-a datorat (printre 
altele) mitului ireversibilitiitii comunis
mului. Elita politicA !?i societatea roma
neasca au considerat comunismul ca dat 0 

data pentru totdeauna !?i au actionat, fie
care m parte, in consecinta_ Elita, tratind 
societatea ca pe 0 massa de supu~i, a 
exercitat 0 putere nelimitatA de nimic 
(nici timpul nu a parut 0 limita), iar socie-_ 
tatea a consideral organizarea rezistentei 
~i protestului, constitllirea unei alterna
tive politice, ca inutila. 

Pentrll un eventual dialog (~a cum 
s-a prod us In Ungaria !?i Polonia) ~i asi
gurarca tranzitiei p~nice de la statul!par
tid 1.1 democratie m criza de la SIu!?itul 
ani lor '80 nu au existat parteneri. in Un
garia (exemplu analizat In cele ce ur
meazA) sau Polonia raporturile statului/ 
partid cu societatea au cunoscut nu numai 
o evolutie. 0 istoricitate, dar au !?i fost 
considerate (de elitA ~i societate) limitate 
in timp. *(lstvan Bibo, Misere des petits 
Etats d'Europe de rEst, "Ces nations 
(polonezA, cehA, ungarA, n_n.) avaient 
done Ie sentiment que les evenements 
dont eUes avaient et~ les victimes ne cor
respondaient pas a une necessite his
torique queIconque, qu'i!s n'etaient pas 
irreversibles et que, un fois renverse Ie 
regne de l'injustice, Ie cadre historique 
pourrait etre retabli sans difficultes.") 
Con~tiinta relativitatii !?i efemeritatii 
faptelor istorice, a raporturilor de putere, 
a asezat dezbaterea sociala, politica, eco
nomicA, intelectualli pe un teren normal 
de react ii, rlispunsuri ale societatii In 
raport cu elita guvernanta. tn Romania, 
mitul necesitAtii istorice a comunismului, 
al ireversibilitatii fenomenelor istorice !?i 
a directiei lor care duce obligatoriu la co
munism au paraIizat societatea. Ca ur
mare, fncA de la Inceputul regimului 
comunist, in anii '40, s-a produs 0 prli
pastie intre guvernanti ~i guvernati. A
ceasta ~i pe fondul ocupatiei sovietice ~i 
al victoriei URSS asupra puterilor Axei. 
Problemei timpului ii corespundea una a 
spatiului. Romania intra In spatiul de 
interese sovietic_ ~i, In conjunctura alian
tei eu puterile occidentale, ~i mai apoi a 
Razboiului Rece, ill care democratlile nu 
puteau atenta Ia interesele URSS, Roma
nia pclrea con dam nata. 

AceastA perspectivli istoricA diferita 
tine de me!ltalitliti, traditii politice, tip de 
societate. In 1989, Romania era (alAturi 
de Coreea de Nord ~i Albania) eea mai 
inte!!ratii societate. 

2. Odata cu disparitia lui Gheorghiu
Dej (martie 1965), In partidul comunist se 
dccIanseaza 0 criza.Doua slnt dimensiu
nile accstcia. (1) 0 criza de autoritate 
(cine detine puterea, cine ia decizii, eu ce 
Icgitimitate, cine (si cit) exercita contro

luI asupra aparatului. (2) 0 crizAlegata de 
optiuni strategice. Aceasta din urmA colo
re~a ideologic criza (1). 

Inultimii ani ai regimului sau, Gheor
ghiu-Dej a initiat desprinderea de Mos
cova. Aceasta politica debuteazil. odata cu 
retragerea trupelor soviet ice de pe terito
riul romanesc (iunie-iulie 1958), continua 
cu 0 serie de ma.'>uri (pe fundalul conflic
tului sino-sovietic) !?i este ofieializata 
prin DecJaratia din aprilie 1964. Decla
ratia este urmatii de eliberarea detinutilor 
politici (1964), de 0 apropiere diplomat
ica de Occident (vizita premierului Ion 
Gheorghe Maurer m Franta !?i USA), <}e 
relaxare internA .In plan cultural. In 
acel~i limp. s-au luat mas uri economice 
consumiste, menite sli ridice nivelul de 
trai (procentul alocat consumului In ca
drul bugetului crc!?te ill detrimentul fon
duilli de acumulare). Se urmarea ~i 0 

cre!?tere a eficientei economice (se pcos
pecteazil. alte piete, se inaugureaza indlls
trii pmA atunci prohibite din ratiuni ideo
log ice sau din cauza subordonarii fatii de 
Moscova, dupA ce mai devreme (1962) 
conducerea PCR a respins planul Valev 
un sistem economic integrat pe modelul 
raporturilor dintre republicile sovietice 
ale URSS, extins tarilor CAER). 

Noul curs a fost 0 Incercare a condu
cerii PCR de a se adapta la 0 situatie 
politica, socialA, econOniica diferita de 
aceea din anti '40, dnd luase puterea. 
Aceasta ciiutare a unor alte solutii a 
provocat 0 dis!ocare, 0 vreme, m mono
litismul PCR. In PCR se constata 0 dife
rentiere pe grupuri de interese, - back
ground, abordari. Fenomenul de "spar
gere a lInitatii partidului" este accentuat 
de disparitia lui Dej, In martie 1965. 
Situatia Ilisata de el este confuzA: un par
tid destabilizat, In care 0 parte din aparat 
Incerca 0 desprindere de vechile practici 
staliniste, iar 0 alta vedea aceasta mcer
care ca 0 erezie care risca chiar mono
polul puterii partidnlui unic, priori tate 
absoluta mtre dogmele Ieniniste. Acest 
conflict intern a generat 0 sllibire a con
trolului partidului asupra societatii. 

Relaxarea relatiei stat/partid-soci
etate In anii '60 nu a fost atlt rezultatul 
unei decizii politice deliberate luata Ia 
vUf (cum hotarise Tito, de pildli, in 1948, 
Imre Nagy in 1956, Kadar Ia mijlocul 
anilor '60, Dubcek m 1968). a altei op
tiuni strategice a echipei lui Dej sau a 
dezbaterii deschise cu societatea asupra 
problemelor romane!?ti din epoc:'l., ci con
secinta luptelor pentru putere mtre cIa
nurile lansate m cursa pentru mo!?tenirea 
regimuIui Dej. 

3_ Lupta de redistribuire a puterii intre 
clanuri a avut m centrul ei 0 polemicA 
prelungita pe zece ani ('65- '74) in jurul a 
douA teme: (1) relatia cu URSS, deci 
comunismul national versus comunismul 
internationalist (cite~te aliniat Moscovei); 
(2) politica economicA: reforme versus 
stalinism. Aeeasta dezbatere s-a derulat 
In cercurile mchise ale partidului. Putine 
ecouri au plitruns la acea vreme sau mai 
tirziu m public. Societatea nu a fost un 
actor al acestei mfruntari, nu a participat 
de 0 parte sau alta la acest conflict. 
Anticipind, spunem cA pasivitatea soci
etAtii (neatragerea ei In dezbateri, nemo
bilizarea straturilor sociale interesate) va 
constitui cauza principalA a e!?ecului 
refonnelor la mijlocul anilor '70. Liderii 
refonni$ti nu au indraznit sa treacA dinco
10 de limita inner circle. ~i a fost princi
pala eroare de decizie. Reformi~tii aveau 
baza politicA a schimbarilor printre int
electuali. cadre. manageri, diplomati, 
economi~ti pragmatici. Reflexele dog
matic-bol~vice i-au impiedicat sA se 
deschida spre societate !?i sa caute acolo 
aliati. 

Birocratia de partid, adversarii refor
melor, nu lmparta~ea ideea crearii de noi 
centre de influenta ~i putere In afara par
tidului. Aici se Intllneau pe aceea~i plat
forma cu refonni$tii. Numai ea birocratia 
era servita de acest argument, in vreme ce 
conditia pentru ca reformi!?tii sA reu
Seasca era tocmai alierea cu forte plasate 
In afara aparatului, pentru a i se putea 
opune. 

Analiza c!?ecurilor altor tentative 

(NEP, m Rusia anilor '20; reformele lui 
Hru~ciov In anii '50; perestroika ~i glas
nosti m anii '80) ar releva analogii multi
ple m ce prive~te tentativele de restabilire 
a dialogului Intre societate ~i statuVpartid. 
Finalmente, m 1974, lipsiti de. sprijin, 
izolati, reformi~tii au capitulat. In 1974, 
premierul Ion Gheorghe Maurer demi
sioneazA, iar Ceau~escu se lanseazA fu 
politica lui de industrializare dupa tipar 
stalinist, care I-a dus la zidul unde a fost 
lmpu~eat. 

Cele douA teme (reforma economica 
~i ideniitatea nationala) erau legate mtre 
ele. 0 politica reformista sublntelegea 
acordul sau mAcar indiferenta echipei 
Brejnev. Mai impunea ~i sprijinul ei 
material (resurse, energie) ~i, de aseme
nea, 0 sustinere economico-financiara. 0 
economie subdezvoltata, incapabila sa-~i 
desf~ca marfurile pe pietele occidentale 
depindea m mod fatal de piata est-euro
peana controlatA de sovietiei. Ruptura de 
Moscova m afacerile externe impunea 
m ochii echipei Ceau~escu - 0 politic A 
interna care sa excluda erezii ideologice 
sau eonstruirea altui model de socialism. 

4. E interesant sa urmarim cilzuI ro
manesc In paralel cu altul, cel ungar. 
MotivuI principal pentm a face aceasta 
analizA comparata este ca cele doml par
tide comuniste au demarat reforma eco
nomica In acel~i timp. 0 mcereare a 
reu~it, cealaltii a e~uat. De ce? Care au 
f9st premisele acestui rezultat? Era el 
inevitabil? Era sortita e~ecului fucercarea 
din Romania, cum era sortita rell~itei cea 
din Ungaria? Care au fost raporturile sta
tului/partid cu societatea? Ultima Intre
bare ofera ~i cheia explicatiilor pentru 
rezultatele eelor doua mcercari. 

Demararea reformelor reprezenta 0 

mcercare a conducerilor comuniste de a 
rezolva criza aparnta odata ce a incetat 
dezvollarea extensiva din anii '50. Criza 
s-a (:::dan~at odalii cu atingerea limitelor 
acestui tip de dezvoltare, care epuizeaza 
resurse fara sa creeze altele. Odata 
mcheiata aceasta perioada. leadershi~ul 
comunist se afla In fata optiunii: 

(I) de a guverna eu vechile metode. 
altfel spus. de a pastra controlul total al 
societatii m conditiile unei reduse efi
ciente economice ~i cu riseul unor tensiu
ni sociale care puteau sa ducA la conflict 
deschis Intre partid ~i societate (ca 1953 
Berlin. 1956 - Budapesta, Poznan, 
Gdansk. 1962 - Novocercask); 

(2) de a face mai eficienta economia. 
situatie care ar fi dus. se spera. la 0 reduc
ere a tensiunilor ~i chiar la un anumit 
sprijin din partea societatii. Aceasta 
optiune implica cre~terea gradului de par
ticipare a populatiei ~i implicarea unor 
segmente ale ei m politica regimului. 
Deci, slAbirea controlului exercitate de 
stat/partid asupra societatii. 

Supunerea societatilor central-euro
pene a avut drept consecinta nu numai 
instalarea unei puteri nelimitate a nomen
klaturii, dar ~i modelarea unor societati 
pasive, in care campaniile de mobilizare 
oficiala nu puteau inlocui reala partici
pare de care aceste regimuri aveau 
nevoiepentru a-!?i atinge ambitioasele 
obiective pe care ~i Ie propusesera: mo
dernizarea, in prima decada, !?i ie~irea din 
crizA, m a doua_ Conducerile partidelor 
comuniste Incercau modificarea ofertei 
politice. 0 parte din strategii aces tor par
tide apreciau ca stalinismul nu' mai poate 
da rezultate, ca practicarea lui in conti
nuare va duce la aIte conflicte, la ame
nintari serioase pentru supravietuirea 
regimurilor comuniste. De~i URSS asigu
ra prin mijloace militare suportul necesar, 
era de preferat sli se utilizeze mijloace po
litice. Budapesta demonstrase cli de fra
gile slnt in fata revoltei populare echipele 
instalate de Moscova_ . Punctul nevralgic 
era legitimitatea. Ele nu se puteau eter
niza la putere ca regimuri de ocupatie, 
aVlnd imaginea unor Quislingi, gauleiteri 
bol!?evici in provinciile de granitli ale 
imperiului sovietic. Schimbarea de atitu
dine fatA de societate se fAcea nu dintr-un 
sentiment national doblndit pe parcurs, ei 
din ratiuni de putere bine precizate. Se 
urmiirea pe de 0 parte ·nonnalizarea re-
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latiilbr cu societatea, iar pe de alta parte, 
.mentinerea controlului asupra ei.Se 
ajunge astfel la situatia contradictorie: 
"political and ideological exclusiveness" 
versus "social representativeness" ('Ken 
Jowitt). 

Cele douA part ide comuniste aveau 
multe lucruri comune in istoria lor. 
Caracterul extrem de represiv al primilor 
lor ani sub Rakocsi, Gero ~i respectiv 
Dej. AmindouA erau mici grupuri flirA 0 

bad politicA in societate, mesianice, 
propunindu-~i construirea unei societAti 
fArA clase ~i comportindu-se fatA de po~ 
pulatie ca un ocupant strAin. Moartea lui 
Stalin, Congresul XX ~i inceputul destal
inizArii , dar mai ales revolta de la 
Budapesta au introdus probleme dis
tincte, iar reactiile s-au diferentiat. 
Penultima actiune identica in istoria 'celor 
douA regimuri a fost declan~area unui val 
de represalii impotriva populatiei in anii 
'57-'60, val identic cu acela de la srlf~itul 
anilor '50. Era 0 curioasA intoarcere 
inapoi, ~i 0 ironicA recuno~tere a e~ecu
lui lor. 

Ultima initiativA asemAnAtoare a celor 
douA part ide a fost lansarea reformei. La 
inceputul anilor '60, data fiind criza tot 
mai amenintiitoare ~i imposibilitatea de a 
continua teroarea, se incearca gAsirea 
unei alte solutii. Aceasta impunea schim
barea cursului politic. Ratiunile de a pro
ceda astfei erau multiple ~i contradictorii. 
in esentii, trebuia gAsitA 0 alta bazA a pu
terii dedt sustinerea sovieticilor.Este 
definitia cea mai simplA a crizdpartidelor 
comuniste din blocul sovietic in anii '60. 

PCR a cAutat aceastA bazA in paradig
rna identitAtii nationale, iar cel ungar ill 
paradigma politicA. Este expresia clivaju
lui societAtilor central-europene: etnic/ci
vic. (Ken Jowitt) Trei sint cauzele optiu
nilor diferite: raporturile cu Moscova, 
raporturile cu propria societate, rapor
turile din interiorul partidului comunist. 

6. CMerea lui Hru~iov ~i instalarea 
la Moscova a echipei Brejnev au adAugat 
o dimensiune in plus crizei. SA runintesc 
ca Hrusciov procedase la inlocuirea con
dUl'crilor staliniste cu allele mai putin 
compromise. Era 0 incercare de a realiza 
de [acto 0 incetare a stArii de rAzboi 
intretinutA de partidele comuniste impo
triva societatilor pe care Ie guvemau. Se 
incerca, de asemeni, instalarea unor 
echipe fidele noului curs politic de la 
Kremlin. Evenimentele din Polonia, ~i 
m< i ale Unl!aria, au inghetat acest curs, 
cel putin pimi in 1961 , dar vointa 
Moscovei de u schimba liderii instalati de 
Stalin riirniisese aceeasi. E ra un element 
imporlanl aJ lupte10r penlru putere din 
cadrul Politbiuroului PC US. Destali
lIizarea aparatnlui ~i metodel r de 
~ uvemare esle - la incepmul anilo '60 
conlinuatA cu un Incepul de reformA eco
nunud ~ auminrstrativa. 

P rioacm Hrusciov se incheia prin 
tnl 'K;uirca lui. III oclombrie L965 de troi
ka Brejncv/KosighmlPodgornii. Con~e

101. · rc{oml;, Iii pi rd teren. E. lS(:J 

tern re.'} col Brejne va pr da ca Hru~
i . impunind schimbarca c nuuccrill r 

c d lid li1:11 fall! de Hrusd v . i 
1 I s rmrt d pOlitIC:! du~ de el. Dar 

ne v nu proccd, I 1:1 ;lCeasl. j n-
t Ire, ~lIpcle in:-Ialalc d Hrusdov 

r: mmind in gcncml pc vcchile pozllii. Cu 
eplia Cc:hn~JovaL'lej, unde c dere! lui 

ntnnin voln.... Ul :1Il113nc I 6X :e 
dat)r: factorilor )ntcmi si I1U prc.;iullii 
I)~ ,wei. Accc:c)1 siltJalie ~ - :1 prl'ldu:; In 

p{ Ionia. untfe ~Iadisl w Gomulka ;] 
ricrdul pulerea in favoar.:a lui Edward 
G icrek. 10 I Q70 .hlOril;l valului de !!reve. 
Brcjnev nu isi propunea schimban de 
peTsonal. uimpolrivil. lintea asiguralea si 
con sol idarca nomenldat urii . 

Es cuI refurmelor lui Hru~iov a avut 
canst: 'intc mulLi ple. C · mai spectacu
I aSl.i a fost invUZla Cehoslovaciei, din 
:lUQusl 96X. Alcxandr Dubcek ducea 0 

polilica hrusciov islii, 1:1 frei ani dup,1 
adcrca lui Hrusd v. (Ferenc feheriAg

ncs He ller). Dubc k dep:lsc:1 limi ele im
puse de Hrw;ciov. prin grauul mai m :> 
ue implicare a societatii. Consecinta dis·· 
crelil. dar Cll efeclc radica1e ~ . pro umt~ . a 
fost pierderea de caire t:lri le blocului 

sovietic a contactului cu evolutiile eco
nomice, tehnologice etc. occidentale. 

Conc!uzii: sistemul comunist pc 
ansamblu a impiedicat modernizarea 
pentru a nu se pierde controlul societAtii. 

Regimurile comuniste roman ~i ungar 
au incercat sA se adaptcze la conserva
torismuJ ~i suspiciunea agresivA a echipei 
Brejnev ill mod diferit. Pentru Ceau
~escu, invadarea Cehoslovaciei de trupele 
pactului de la Var~ovia a fost semnaJul 
stopArii reformelor abia incepute ~i pro
movarea unei politici definitA ca "na
tional-comunistA" care nega doctrina 
Brejnev a suveranitafii limitate. Pentru 
Kadar, invazia a fost semnalul cA revo
lutia din 1956 se va repeta dacA nu se 
asigurn un trai decent populatiei ~i nu se 
obtine bunAvointa societAtii. Ceau~escu ~i 
Kadar au inteles diferit lectia "Praga, 
august 1968", in conformitate cu Iraditia 
politicl1 a tArilor lor, cu istoria comunis
mului din fiecare tarA, cu prioritAtile 
fiecArei elite. Pentru Kadar, consimtA
mintul de a participa la invazie a fost 
ultimul argument pentru a nu mai amina 
refonna. Pentru Ceau~escu, refuzul de a 
participa la invazie a fost semnalul cA 
orice incercare de a schimba sistemul ii 
amenintA puterea Atit din exterior (in
vazia Armatei ro~ii), cit ~i din interior 

. (orice modificare a sistemului produce 0 

reactie in lant care srlf~~te prin a dis
truge regimul). 

7. OdatA cu invadarea Cehoslovaciei 
~i stoparea cursului primiIverii dela 
Fraga, optiunea lui Ceau~escu, care pinA 
atunci ezitase, preferlnd sA se plaseze in 
postura de' arbitru, era luatA. EI refuzA sA 
continue cursul reformator. Intre factiu
nea Ceau~escu ~i f~ctiunea reformistA, 
dirijalA de premierul I.G. Maurer, se 
desfA~oarA vreme de cinci ani un conflict 
(uneori surd, alteori deschis), cu victorii 
~i e~ecuri schimbAtoare. Ceau~escu se 
sprijinea pe noua generatie de aparatciki. 
AceastA generatie era determinatA de 
perspectivele deschise unor cariere. 
Orientarea ei ideologicA era ill general 
anliinlemationaJistA. Ceau~escu ~i grupul 
lui aveau sprijinul clasei politice ~i mass 
medici occidentale. Acest sprijin era in 
direetA legAturn cu tema nationalA din dis
puta eelor douA factiuni. Prioritar pentru 
guvernele occidentale - in situatia 
geoslralegicA de la srlf~itul anilor '60, 
ineeputul anilor '70 (anii cautArii unei 
solutii in Vietnam ~i a constatArii, in 
augusl '68, a realitAtii imp<'irt irii conti
nenlului european in douA) - era 
suslinerea politicii national-comuniste a 
Romaniei ~i a independentei ei fatA de 
Moscova. Se promova crearea Dei bre~e 
In lagarul odalisl. Priocipala ra\.tune a 
a estei pol iti 'i a fost strategic;'l 

Drin promovarea imaginii lu i Ceau
!:iCSCll a lider "curajos, chans a tic, ino
valor. liinamic" etc .• care 'se opune lui 
Brejnev", OccidentUl il transforma pe 
Ceau 'cscu (eel putin penlru membni 
aparalului comunisl . r\)manesc) intr-un 
hdcr providen iaJ, singurul are >Jrel.enra 
~aran\ii peDlTU Occident $i. c.:a urmare. de 
nc nlneuil. A fi 1 (Inn Ipalul mecanism 
pri"' re Ce:m ~;cu S-~I impu. (' lorlatu 
pt tend nli 13 zHu de lid r j a limJlal 

. he Ulnuel1la in parlJd a lIor liJeri 
Ii Maw-cr. Api .tol. Bodnaras 

I •. iC10na lui Ccau. cu a insemOlu 
i ·tona politicii • omumsmului national 
J mduslrialll.A.rii fonalc.sub pretcxtul 

··motlcmlcirit Romaniel cre~lerij II ... 

vt;,lului d ~ lrai si ,jungcOl din urmil a 
tanlur Jelvoltale economk·· Acesl 'pri
'in pentru polilica sa ext Trio' a 1'0 t f< losil 
elie.lce e CeauSe,c;cu in politi~1 intem:'i. 

. Ce clivaj s-uu manifcstal .in acest 
conflict? 

Ele nu sepanu taberele conform 
Iipare lor c unoscu Ie. T1nilra gc eralie d 
aparatciki (mlsculi Inlre 1925- t935 nu 
era. cum n -am ali epta, una reform 'sr1i ~ i 
dezideologizar1i. E a se limita sa suplin
easca ideologia in!emat ion'llist1l a s prc
malici PCUS cu alta ideo logie: a in erc
su ui national ~i a e~ alitat ii ~panidelor. a 
tirep!ului lor de a-~i decide singure poli
··cu inlerna ~i exlernii. Prioritatea noii 
gencratii de aparalchiki era indcpenuenla 
fata de Moscova, pc care ei 0 intelegeau 

ca politica de cadre sA nu fie dirijatA de la 
Moscova Ea nu punea in discutie bazele 
sistemului stalinist. DimpotrivA, cerea 0 

intArire a controlului statului/partid "pen
tru a rezista presiunilor Moscovei". A
ceastA generatie de aparatchiki nu aborda 
problematica schimbArilor, obscuriza 
chestiunea democratiei, considerlnd ca 
urgentA doar agenda "neamestecului in 
treburile interne". Democratia, IArgirea 
bazei puterii regimului, dialogul cu soci
etatea erau privite de tinru-a generatie de 
aClivhti Ca 0 slAbire a pozitiilor lor, ~i nu 
fac decit sA ofere pretexte Moscovei de a 
trece la presiuni sau chiar sA incerce 
inlocuirea lui Ceau~escu, garantul cari
ere!or lor. DacA nu se simtea amenintatA 
de 0 revoltA a populatiei, elita aceasta s-a 
simtit concuratA de jocurile de putere de 
la Kremlin. Distantarea de Moscova viza 
numai acest aspect. 

Vechea gardA, cea care initiase acest 
proces de schimbare limitatA, rAmAsese 
internationalistA. Ea se emancipase de 
sub suzeranitatea Moscovei, dar r.1mA
sese internationalistA, in sensuI cA dorea 
sA facA un joc de echilibru intre Pekin, 
Moscova, comuni~tii occidentali, mi~cA
rile de eliberare nationaJA din lumea a 
treia Vechea gardA nu era predispusA 
spre resuscitarea modelului stalinist, de 
vreme ce e~uase in propria ei incercare de 
industrializare. Prioritatea ei era 0 rea
~ezare a economiei. Pentru a realiza acest 
obiectiv, era dispusA sA accepte 0 slAbire 
a controlului societAtii. Se viza moder
nizarea Romaniei - pariul ~i mitul politic 
al comuni~tilor in anii '40 - prin an
grenarea societAtii romane~ti la revolutia 
tehnico-~tiintificA ~i asigurarea unui trai 
decent populatiei. Aceasta putea sA fe
reascA regimul de evolutii asemAnAtoare 
celor din Polonia, Cehoslovacia, Ungaria. 

Nici tinerii aparatciki care-l sustineau 
pe Ceau~escu (~tefan Andrei, Cornel 
Burtica, Janos Fazekas, Ion Iliescu, Paul 
Niculescu-Mizil, Dumitru Popescu, 
Vasile Patilinet, Virgil Trofin, Ilie VAer
det) nu respingeau modernizarea. In
telegeau cA modernizarea dAduse in anii 
'40 posibilitalea comuni~lilor sA mobi
lizeze societalea. Le conferea - chiar ~i 
partial - 0 acoperire, 0 justificare pcntru 
regim, ce putea sA fie confundalA cu legi
timitatea. 

Regimul depindea de succesul mo
dernizelrii. Noua gardA de apratciki 0 

vedeau (in maniera lui Edward Gierek) ca 
un efort national care sA continue mobi
lizarea societAtii ca in epoca stalinistA, 
dar care sA procedeze - in comparatie cu 
generatia precedentA - la citeva corectii 
ale erorilor tehnice, de apreciere, de tac
ticA etc. Industrializarea ~i urbanizarea 
Romaniei urmau sA se faca cu banii ~i 
tehnologia occidentalA. Relatiile cu 
URSS erau necesare ca umbrelA geo
politica, menitA sA asigure supravietuirea 
post-Yalta a regimurilor comuniste. 

Ceau~escu, cu imaginea lui, era pen
tru aparat omul potrivit ~i intruchiparea 
acestei optiuni. Astfel, bazele regimului 
de tip stalinist se pAstrau intacte. Noii 
veniti in mecanismele de decizie rn
mAsesern stalini~ti . Ideea era cA moder
nizarea societAtii romane~ti se poate face 
fAnl participarea societAtii . Sau, mai 
exact spus, cu 0 societate pasiv~, dirijatA 
riguros de sus in jos de 0 elitA mai instru
ita decit generatia precedentA a nomen
klaturii. 0 elitA care-~i pAstra intact insA 
mesianismul utopic al originilor. Moder
nizarea in aceastA perspectivA insemna 
industrializare ~i urbanizare. ~i era con
ceputA ca 0 problemA strict tehnic-admi
nistrativA. In vederile lor, modernizarea 
societAtii romane~ti nu necesita 0 schim
bare a institutiilor, a relatiilor intre sta
tul/partid ~i societate. Era challenge-ul pe 
care Ceau~escu ~d-a propus ~i a fost spri
jinit in acest curs de oamenii promovati la 
mijlocul anilor '60, odatA cu instalarea sa 
ca ~ef al partidului. 

Contradictia era ca i~i imaginau cA e 
posibilA modernizarea Romaniei, racor
darea ei la economia mondialA CArA sA 
intreprindA reforme institutionale, fArA sA 
schimbe forma proprietAtii ~i structura ei, 
fArA participarea activA a societAtii (sau 
mAcar a unei pArti a ei). Vechea gardA a 
inteles mai exact cA modernizarea eco

. nomiei impunea schimbarea principiilor 
de organizare a societAtii. Exemplul mo
delului kadarist al schimbArii raportului 
elitA politicA/societate indicA limitele 
acestui tip de reforme ImluntruJ sistemu
lui ~i ill ce mAsurn ele pot sA diminueze 
absolutismul dictaturii, sAnlcia ~i aliena
rea societAtii. 0 

- va urma
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Bunul simt ne spune eli 0 ok ra), condilii pe care I Ie soc tea "inlcr
tatl!r<i Wnpotriva faplctM (rap ventie in lre- urile interne e lani", 
lete {lind sislematic tnJocuitc eu Decizia Romfulle.i de a renunta la MFN. 

fietiuni propagandi lice portre izind l) ale carei delle ubturi erau n cunos Ie inDictatu a 

SocieLale in drum ne<lbAlul "pre perfccde) 
soar aut onda mna In ignoranra ~L deci . 
III aCliulll arbitrMC. si nu ar pUlea aslld 
dccil sil. l$i scurteze propna viata. Lon
gevitalea comunismului pare a (j infinnal 
acesl aparent adevtlr. E penlru muili un 
subiect de uimire: cum a reu$it comuni 
mul sa durcze atlt cil a dUral promovlnd 0 

minciuna in care numai 0 minte primitiv:l 
p lea sa creada (aslrel de mi nti primitive 
au ajuns, in chip natural. sa d tina puterea 
suprema, printr-un proces de seleetie 
inversa, care a functionat aproape perfect 
de la Stalin la Ceauscscu Si la Enver 
Hogea)? Raspunsul c: prin perseverarea 
in minciuna si prin teroarca dezlantuita 
impotriva adevarului si a sustiniHorilor 
lui (reali sau potentiali). Majoritatea 
oarnenilor ar fi putut suporta conditii de 
viatii chiar mai grele dedt celc oferite de 
regimul Ceausescu ill ultimjj sill ani 

, cum, de altfel, Ie suporta acum, in post
. comunism, singura usurare fiind lipsa 
obligatiei de a simula fericirea. Comunis
mu( as sustine, s-a pn1busit nu din prici
na masurilor economice gresite sau a 
cutaror actiuni aberante si c'U efecle nega
tive, ci din priciml ca, la un moment dat, 
cercul magic al teroarei s-a rupl. Politica 
de perestroika si glasnosti a lui Gor
baciov s-a. produ!> ca 0 reactie la un fapt 
esential inexplicabil: oamenilor incepuse 
sa nu Ie mai fie frica. Vnjj (disidentii) 
illcepusera sa creada in adevar. Capitalul 
de teroare de care avea nevoie comunis
mul spre a supravietui a suferit (cind? 
cum? - aceste intrebari trebuie studiate. 
atent) 0 misterioasa hemoragie: Gorba
ciov a incercat sa inlocuiascti acest capi
tal pretios de teroare cu unul economic. 
Operatia era de la inceput sortita csecului. 

Tehnicile comunismului de a ignora 
realitatea, modalitatile practice a ceea ce 

.as numi autodezinfonnarea (care trebuie 
considerata ca un lux epistemologic pe 
care si-I puteau ingMui sefii comunisli, 
ca pc un soi de drog, ca pe 0 form,' de 
put ere foarte concentratti care producea 
un efect comparabil cu acel al cine stie 
carei heroine sau mescaline) sint asfui 
Ierne de studiu legitime, pentru care e 
nevoie de materiale, mruturii, memorii, 
documenle. Aceste documente au inceput 
sa apanl ~i ele sint, prin insesi detaliile 
lor, piin cotidianul pe care-I reconstituie, 
prin ceea ce revdeazti, interesante Si as 
zice chiar fascinante. 

Vn exemplu recent e Romania in con
fruntare cu America: Diplomatia absur
duJui. 1985-1989 (cum soar putea traduce 
lit luI englez al cAr\ii lui Roger Kirk Si 
Mircea Raceanu, Romania Versus .the 
United States: The Diplomacy of the 
Absurd, 1985-1989). Cartea se Infati~ea
za ca 0 amLlnuntita cronicti-mruturie, ca 0 

naratiune documentarti plinil de inlorsil
turi neaSleptate si bogata in material fap
tic - material care va fi farti indoialil de 
mare folos viitorilor istorici ai perioadei 
tcnninale a comunismului romanesc ~i 
viitorilor epistemologi ai sistemelor po
lilice. Cartea oferti in plus un model leo
retie de intelegere a relatiilor diplomatice 
(inelusiv eiudateniile. erorile de inter
prelare, perceptiile aberante Si sentimen
tul de "dialog Intre surzi") dintre guver
nul unei mari puteri democratice ca 
America si un guvern despotic, cum era 
cel al Romaniei ceausislc, observat in 
fala lui cea mai inumana !)i grotesd. Din 
acest din unna punct de vedere, volumul 
se propune si unei lecturi profcsionale de 
c.-itre toti cei atrasi de studiu! dip!omatiei 
~i al relatiilor internationale. Carlea. mi 
se pare. Ie va fi de folos vjjtorilor diplo
mati. chiar daca ace~Iia nu vor avea de 
Ira tat niciooala cu lin regim diclatorial 
alii de extravagant, de inehis Si de para
noid ca acel al lui Ceausescu. Caci, de 
voie. de nevoie, vor avea de tralal cu 
guverne dictalOriale (diclalurile ckl<;ice 
rni Iit arc nu par a fi lipsite de viitor In 
dik.ile reuiuni ale lumii, inclusiv ceJe 
fostc comt7niste). 

Scriind din perspectivele lor comple
mcntarc (Kirk a fost ambasadorul Sta
telor . Unite la Bucure~ti Intre 1985 $i 

Ampotr·va 
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1989. iar Raceanu a fost functionar supe
rior In Ministerul de Exteme roman. 
avind in sarcina. tocmai relatiile romano
americanc, inainte de a fi arestat pentru 
"spionaj" eu aproape un an inainte de 
prabu:>irea lui Ceausescu, condamnat la 
moarte ~i apoi, prin comUL:uea pedepsei, 
la 20 de 3.J1i muncti silnicti, pentru a fi 
finalmente eljberat ill decembrie 1989 
dupa fuga lui Ceau~escu), cei doi autori 
VOl' interesa pe cititorul roman in primul 
rind prin aspectul de cronicA a dedesub
turilor diplomatice pe care-l are cartea 
lor. (Cu atit mai mult cu cit e yorba de 0 

cronicti "dintiuntrul lucrurilor" ~i al 
secrete lor unei vremi care, desi recenta, a 
intrat deja in zona inimaginabilului prin 
combinatia ei special<'i Si - de represiune, 
deJir al grandorilor ~i "banalizare a 
raului".) Valoarea marturiei lui Kirk ~i 
Raceanu vine din respectul pentru fapte, 
din precizia relat<'irilor. din grija pentru 
detaliu ~i rigoarea observatiei, ca ~i din 
pos.lura programatic modesta Si deta$3ta 
adoptata de autori. Astfel de calitati sint 
importante in climatul intelectu~l-politic 
din Romania de azi, in care mai toata 
lumea are opinii (bazate indeobs-te pe 
intuitii sau zvonuri, si nu pe fapte) Si in 
care infloresc neingrndite orgoliile ge
nialoide Si suspiciunile cele mai fantas
tice. AS nota in treactit cti acest climat 
este poate mostenirea cea mai insidios
perversa Si mai primejdioasti Illsata de 
comunism. Vn epistemolog al sistemelor 
politice, cum sugereazA insusi tidul aces
tui articol, ar putea insista asupra unnti
toarei definitii comunismului: 0 dictaturti 
impotriva faptelor ~i deci impotriva isto
riei si a memoriei, inelusiv a istoriei co
munismului Insusi care, in m<'isura in care 
trebuia mereu rescrisa, se baza nu pe 
memorie, ci pe amnezia comandata, ca in 
alegoria Ministerului Adev<'irului din 
1984. 

Imi face plticere sa g<'isesc in cartea lui 
Kirk si Rticeanu 0 confrrmare dintr-un 
unghi nea~t~ptat a acestei definitjj. Exem
pleIe de mereu falsa infonnatie data lui 
Ceausescu de subordonatjj lui prin~i in
tr-un cielu de abjecta servilitate (cu cit 
mai abjecta, 

bil, pe care II fac lui ~tefan Andrei 
"Singura falsificare III acest raport era 
afumatia cti Busha avut cuvinte calde 
pentru Ceau~escu ~i I-a rugat pe Andrei 
sa -i transmitti salut<'irile lui cordiale si 
cele mai bune ginduri. Necesitatea de a 
introduce senttmente de acest fel in 
relatarea conversatiei cu un om politic 
strain devenise 0 regula nescrisa, pe care 
nici mticar Andrei nu 0 putea incruca. in 
ciuda' faptului cti vicepre~edintele nu 
spusese nimic de felul acesta" (p. 25). 
Mai tmiu, in timpul frictiunilor din 1987 
in legtiturti cu pierderea de ctitre Romania 
a tratamentului favorabil garantat de 
"Sistemul general de preferinte" ("Ge
neral System of Preferences" sau GSP), 
Ministerul de Externe ~i aI Comertului 
trimit un memorandum lui Ceau~escu In 
care pierderile economice pentru Roma
nia sint minimalizate: "C'md Roceanu a 
criticat memorandum-ul pentru cti mic
~ora impactul pierderu GSP, .. .i s-a spus 
cti cifrele veneau direct de la Securitate. 
...Toata lumea stia de <\versiunea pe care 
o avea Ceausescu pentru ve~tile proaste Si 
de pedepsele la care ii supunea pe cei ce i 
Ie aduceau. Astfel, toate institutiile, inelu
siv Securitatea, preferau sa-i dea 0 imag
ine inseltitoare mai degrab<'i decit una ne
plocuta, ftidndu-I astfel sa ia hotarlri pe 
baza unei informatii defonnate, false" (p. 
113). Tot In 1987, cind administratia a
mericana incerca pe toate C<1ile sa trans
mita Romaniei lui Ceausescu un mesaj 
critic, un mesaj de altfel foarte important., 
coci dacti ar fi fost ascultat ar fi putut 
duce la m<'isuri, fie ele minimale, care sa 
evite pierderea Statutului de Most Fa
vored Nation (MFN), Ministrul Adjunct 
de Exteme, Olimpia Solomonescu, trimi
tea de la Washington rapoarte cIt se poate 
de roze, care retineau doar ceea ce spu
sese ea p<1rtii americane (desigur, minciu
ni: in Romania drepturile omului sint 
respectate etc.), lasilld sa se creadii cti 
partea americanti acceptase punctele ei de 
vedere: "Rapoartele ei", noteazti autorii, 
"erau atit de partinitoare incit au creat 
impresia c<'i soar fi produs 0 schimbare in 
atitudinea Statelor Vnite". Astfel de ca

zuri de pseudo
cu atit mai comunicare cor;
farti iesire) a stituie un pre
bundti. Mti ludiu al profun
voi margini dei neintelegeri 
sa citez ct care a dus la 
teva. ASlfel, • pierderea avan
in anii "70, tajosului MFN, 
pe dnd era la care Ceauses
Inca ministru cu, a renun\3t in 
de externe. 1988 din senin 
Slefan An Si farn sa se con
drei trimite un suite cu nimeni 
raport la Bu (decit poate cu 
curesti in ur sotia sa) intr-un 
ma unei scur acces de vani
te intTIniri cu tate prosteascti 
George Bush, dar crezlnd, in 
pe alunci Vi mod eu totul 
cepresedinle gresit, cti ar pu
al Slalclor U tea obtine ace
nite ale Ame , Iasi statu! fara 
ricii. AUlorii conditjj de lipul 
noleaz,1 - ' in celor puse de 
contextul por amendamentul 
tretului in ge Jackson-Yanik 
nere favo~a , (emigrare libe

19 8, a f sl inlerprctata ea un aCl menU 
sa preinrimpine ("u "uemrulale" cam 
Ii jl,: la) 'pierd r mevitabiJa Dc fapt , 
Ceausescu s-a azal pc delle si pre
supuneri false t.adn<lu-~i un calcuJ gresit. 
Vani tatea a jucat un mI. dar desigur mai 
mie declt eea e a~ numi ignaranla 
metodica ~i informat ia defonnatA. 

"DictalUTa impotriva fapteI r" a avut, 
in cazul lui Ccaw~escu, un dublu deza
vanlaj: a creat un sistem de autodezinfor
mare cu atlt mai rigid Cll cit se 'apropia 
mai mull de virful piramidei puterii; ~i a 
facut in usa fel Incil consecintele aceslei 
dezinfonnari - decizii aberante, proiecte 
megalomaniace, calcule fals vielene, in 
fond uimitor de stupide - sa nu poata fi 
evitate. Cea mai paradoxalti din aceste 
consecinte ' a fost, desigur, credinta lui 
Ceausescu insusi in realiztirile glorioase 
ale regimului sau: el lua ad litteram slo
ganurile confo!lll carora niciodatti po
porul roman nu avusese un standard de 
viatti mai ridicat, niciodata renumele 
international al Romaniei nu fusese mai 
mare (in ciuda cIevelirilor unor dusmani 
ideologici ai socialismului), niciodata 
romanii, deveniti "oameni noi", nu fuse
serti mai fericiti. Uluitor, d Ii seria lui 
Ronald Reagan in februarie 1988, intr-o 
scrisoare secreta dar pe care autorii au 
izbuut s-o "declasifice" ~i s-o publice in 
Adoenda (aceasta scrisoare e un adevarat 
monument rizibil al autoconvingerii in 
falsitate): "Noi am creat in Romania un 
sistem unie de democratie largita care a
sigurti participarea directa, efectivti a In
tregului popor In procesul de guvernare, 
un sistem ineomparabil superior multor 
aite sisteme democrntiee, incJusiv eeJ al 
State]or Unite" (sublinierile mele, M.C.). 

Marturia adusa de Kirk ~i Raceanu 
ni-l arata pc Ceausescu ca pe un dictator 
de tip stalinist cu 0 ideologie dintre cele 
simpliste ~i primitive, dar care a izbutit 
acest tur de forta al tenacitatii autopersua
sive: sa creadii sincer (cu 0 sinceritate 
neafectata de cinismul puteru absolute Si 
absolut arbitrare) in rezultatele unui 
mecanism de dezinfonnare propagandis
tiC<1 pus ill functiune de el Insusi. Mi se 
pare interesant C<1 el caracteriza demo
cratia romaneascti ca pe un sistem "unic" 
in lume, superior tuturor celorlalte; azi, 
succesorii lui Ceausescu caracterizeazti 
democratia romaneascti mai modest, 
printr-un concept mai relativist, ca fiind 
doar "originalti". E poate un mic pas 
inainte (sau sti fie el totu~i un paradoxal 
pas inapoi?) fata de sublima Si dezas
truoasa autopersuasiune ceausista, fata de 
certitudinea netulburata de indoieli a fos
tului dictator. intrebarea care se pune, 
totu~i, e: cit timp ii va trebui oare Ro
maniei ca sa conceapa 0 democratie mai 
modesta, fMll superlative ori epitete? 

Revenind la cartea lui Kirk si Rti
ceanu: impresia pe care 0 da marturia lor 
e cti Nicolae Ceausescu era totdeauna, 
cum se zice, "stapin pe situatie", oricil de 
falsa ar fi fost aceasta. EI a fost stapin 
chiar pe situatia obiectiv cea mai absurdii 
produsa de mecanismul pus la punct de el 
insusi: propriul sau proces din 25 decem
brie 1989, in care i-a numit pe cei care 
aveau s<'i-I condarnne la moarte "tradii
tori" si organizatori ai unui "puci" (ceea 
ce erau), cennd sa fie audiat de acea 
fictiune a fictiunilor care se numen "Ma
rea Adunare Nationala". Aceasta ultima 
dorinta nu i-a fosl implinita. Executia 
sotilor Ceausescu a fost un caz clar de 
paricid politic - singurul din istoria euTO
pcanti de dupti cel de-al doilea razboi 
mondial. Dar acest proces atlt de grotesc 
a fost, pe alt plan, culminatia fictiunii 
comunisle pe care Ceausescu insusi 0 

cultivase cu atita t(;;nacitate Si capacit.'lte 
de a organiza si inspira frica pina in zilele 
din decem brie 1989 etnd frica s-a evapo
rat dinlr-o data. ca de altfel ~i in tiirile co
muniste Invecinate. 0 

MATEI CAUNESCU - Literary 
critic, currently, professor of Com
parative Literature at the Univer
sity of Indiana. 
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f$ vrea sA Incep reamintind membri ai partidului comunist. 
douA dintre cele mai pregnante Dadi intelectualii Romaniei erau con
imagini din anii 1989 f$i 1990 fruntati cu un sistem de partid 1ochis, cu A Orizonturi

in Romania. Prima provine de la sfirf$itul o societate In general pasivA f$i cu un 
lui decembrie 1989 dupA luptele ce au 
avut loc In Piata Palatului. Este imaginea 
cupolei arse a Bibliotecii Universitare ce 
fusese odinioarA atit de frumoasA, 
ramAf$itele fumeglnde ale unor lucrari de 
inestimabilA valoare f$i pledoariile disper
ate ale presei sub titlul "S.O.S, CUL
TURA", A doua provine din 14 f$i 15 ' 
iunie 1990. Este cea a violentei treze a 
minerilor exercitatA Impotriva demon
strantilor din Piata UniversitAtii, cAulind 
pe oricine care avea InfAti5area unui int
electual f$i clntind "Noi muncim, nu 
glndim". 

Ambele tipuri de'imagini evocA anxi
etatea clasei intelectuale din Romania."Ca 
pe multi oameni, mai ales din Occident, 
m-au umplut de repulsie. Ele pareau a 
simboliza atitudinea ostilA alit a regimu
lui ceauf$ist cit f$i a celui postceauf$ist fata 
de intelectuali, Oricum, dupA cum 
cauzele aces tor douA evenimente sint 
mult mai complexe dedt par la prima 
vedere, imagini servesc drept simboluri 
ale unui fenomen mai adinc. Ele sint sim
bolurile marii pnlpastii existente Intre int., 
electualii Romaniei f$i ceilalti celateni ai 
el. 

Noi, cei din Occident, am tins sa ne 
concentrnm atentia, mai degrabA necritic, 
asupra anxietAtii intelectualilor din 
Romania fArA sA acorclam 0 suftcientA 
atentie rMAcinilor sociologice ale relatiei 
de izolare f$i adversitate a intelectualitAtii 
eu restul societAtii romanef$ti. Af$ sustine 
faptul ca lucrul este aproape inevitabil, 
aVlnd in vedere cA noi, cei care studiem 
Romania, scriem sau predAm despre 
Romania, practicAm profesii intelectuale 
- profesori, jumalif$ti f$i altele asemenea, 

, Intelectualii din Romania vorbesc con
form unor credinte democrate, care sunil 
foarte familiar nobil f$i care dteodata ar 
putea' sa rivalizeze cu cele ale lui 
Jefferson. Mai mult, in mod traditional. 
intelectualilor pare a Ie ft mai Uf$or sa 
formeze aliante dincolo de granite cu alti 
intelectuali. dedt sA Ie faca cu alte clase 
sociaie In cadrul propriilor granite. 
Solidaritatea intelectualA pare sA fie 
aproape 0 lege univers~A pentru intelec
tualii de toate tipurile. InsA, propria mea 
experientA in Romania m-a invAtat cA noi, 
mai ales noi americanii, slntem la fel de 
bine dotati f$i pregAtiti sa intelegem int
electualitatea din Romania pe cit s10tem 
sa ne tirguim, In avantajul nos tru , cu 
tAranul pe piata Sper ca aceste comen
tarii sA nu fie interpretate drept un exer
citiu demagogic, In nota ieftin antiint
electualA (faptul constituind i'n sine 0 

problemA i'n aceastA tarA), sau drept 0 

predidi americana de~re cum trebuie 
practicatA democratia In loc de aceasta, 
a!) dori sa fac 0 incursiune intr-o scurtA 
istorie analiticA a rolului intelectualitAtii 
i'n societatea comunistA f$i postcomunistA 
romaneascA af$a cum este el vAzut de un 
om din afarA. Modul1o care intelectualii 
stabilesc relatii cu restul societAtii f$i se 
integreazA i'n ea este foarte important Intr
o democratie incipientA. Elitismul este in 

sine 0 forma de extremism f$i poote sa 

constituie 0 amenintare pentru consoli

darea f$i succesul democratiei. 


Relatia pe care 0 are intelectualitatea 
cu alte c1ase In societatea postcomunista 
nu se desfAf$oarA, desigur, 10 vid, Ea este 
rezultatul unui anume tip de ImprejurArl 
istoriee ce s-au ivit sub dominatia comu
nistA. Romania, f$i 10 special intelectuali
tatea sa au suferit foarte mull 10 timpul 
ocupatiei soviet ice din anii 1946-1950. 
Acest lucru e dincolo de orice i'ndoialA f$i 
meritA atentia de care se bucurA In pres,'. 
Epoca Ceauscscu, chiar dacA nu a i'nsem
nat 0 schimbare In termeni ideologici. a 
fost una i'n ce privef$te formele de repre
siune practicate. Oricare ar fi fost crime1e 
epocii Ce..'luf$escu f$i ale SecuritAtii, print-
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re ele nu se pot include sutele sau chiar 
miile de crime care au caracterizat 
perioada predecesorului sAu. Totuf$i, 
opozitia deschisA fatA de regimul 
Ceauf$Cscti nu a fost toleratA: iar intelec
tualii din din Romania au fost confruntati 
cu un tip diferit de sf'dAri dedt intelectu
alii din alte tAri est-europene. 

In mod ironic, dacA cele mai grave 
crime din Romania comunista s-au comis 
in timpul perioadei In care erau stationate 
trupele soviet ice pe pAmi'nt romanesc, 
multe din problemele de azi ale Romaniei 
se daloream faptului cA Romania s-a elib
erat din orbita sovieticA mai ales 10 tim
pul epocii Ceauf$escu. 

Este sigur ell gradul de realA 
autonomie a Romaniei fata de Uniunea 
Sovietica nu a fost niciodata cel pe care II 
sperase sau pe care occidentalii i'l evalu
aserA a fi in acea vreme, dar particular
itAtile puterii In timpul epocii Ceauf$escu 
confirmA faptul cA rolul jucat de autono
mia Romaniei a fost real. 

Strategiile de opozitie fata de regimul 
comunist au fost In mod inevitabil mar
cate de caracterul represiv nou, de 
deschidere al regimului, de capacitatea 
potentialA f$i de metodele istorice ale soci
etAtii de a rezista. De aceea, 10 timp ce 10 
Polonia intelectualii au purces la mijlocul 
f$i SIlff$itul anilor '70 la crearea de insti
tutii altemativ.e autonome paralele, cei 
din Cehoslovacia mai represivA a lui 
Gustav Husak s-au conformat unor con
cepte ca:. "a Wi 10 adevAr" f$i emigratie 
intemA. In Ungaria, politicile Iiberale, 
prin comparatie de ordin politic f$i eco
nomic, ale regimului Kadar, f$i 0 mai 
mare deschidere fatA de canalizarea dez
baterii In interiorul partidului comunist 
au avut 10 mod inevitabiI un impact 
asupra c,!Uacterului , intelectualitAtii 
Ungariei. In mod semnificativ, fiecare 
dintre aceste formule ideosincratice au 
fost consecinta unor conflicte majore 
i'ntre regim f$i societate (ele au constituit 
puncte de cotiturA care au redefinit reali
tatea): revolte ale muncitorilor In 
Polonia, invazia sovieticA in 
Cehoslovacia f$i sfirf$itul regimului 
Dubcek f$i zdrobirea de ditre t~pele sovi
etice a revoltei din Ungaria. In schimb, 
intelectualitatea a fost confruntatA cu un 
tip total diferit de constnngere intemA f$i 
extema. Imaginea initial liberalA a lui 
Ceauf$escu, cum apArea ea In ochii 
Occidentului, f$i intensificarea de ditre el 
a cursului antisovietic initiat sub Dej au 
inJiviJuulizat Romania fatA de restul 
Europei de Est. Se pare cA regimul Dej 
a ciu-ui loialitale fatA de Moscova era atit 
de mare la acea vreme indt i s-a 
Incredintat reconstructia Partidului 

Comunist Maghiar dupA revolta din 1956 
- a fost serios zdruncinat de consecintele 
evenimentelor din Ungaria f$i de faptul cA 
ele s-au continuat In Romania In 
demostratii Impotriva regimului. Lectia 
era destul de clarA f$i s-a reflectat In polit
ica intemA de destalinizare f$i de IArgire a 
bazei de sprijin pentru partid in nndurile 
populatiei. Antisovietismul era 0 alegere 
eficientA i'ntr-o tarA care incA slngera de 
pe urma rani lor provocate de ocupatia 
sovietiell f$i in care partidul a fost de la 
inceput izolat. Ironia a constat In aceea cA 
loialitatea Bucuref$tiului, confruntat cu 
evenimentele din Ungaria, a fost cea care 
a netezit drumul pentru retragerea tru
pelor sovietice In 1958 f$l a constituit 
i'nceputul cursului antisovietic autonom 
al Romaniei. 

Consecinta acestor evenimente a fost 
existent a unui partid care nu s-a destalin
izat niciodatA 10 mod oficial f$i nici 10 
privinta recuno~terii responsabilitAtii 
sale pentru crimele trecute, nici in ter
menii ideologiei promovate de multe din 
politicile sale publice (Vladimir 
Tismaneanu a identificat faptul ca ftind 
unic printre partidele comuniste est
europene). 

Mai mult, problemele antisovietismu
lui, autonomiei f$i nationalismului au fost 
Impletite flirA sperantA cu principiile de 
bam ale ideologiei f$i politicii partidului. 

Cred di un asemenea accent pus pe 
securitatea nationalA este cauza care a 
creat conditii favorabile dezvoltArii f$i 

. i'nfloririi domniei cultului personalitAtii f$i 
ale sistemului securitAtii de stat 
omniprezent. 

Dadi timida liberalizare f$i politicile 
antisovietice tot mai accentuate au mArit 
atractia intelectualilor fata de partid, 
autonomia recent descoperitA a Romaniei 
f$i descoperirea ei de cAtre Occident au 
contribuit la personalizarea puterii lui 
Ceauf$Cscu 10 Romania. In schimb, acest 
fapt a redus marja de libertate in partid, i
a redus gradul de deschidere fatA de int
electuali f$i ' atractivitatea in ochii lor. 
Faptul a avut drept consecintA margin
alizarea partidului ca slructurA de putere 
In Romania. Partidul f$i-a mentinut "rolul 
conducAtor" pe hfrtie f$i 10 cadrul retoricii 
nesfiff$ite, dar sediul puterii reale In 
Romania a fost acaparat treptat de un mic 
cerc de indivizi grupati In jurul cuplului 
Ceauf$escu f$i al SecuritAtii. 

NumAruI de membri de partid din 
Romania nu a fost niciunde 10 estul 
Europei alIt de mare, dar niciunde In 
Europa de Est faplul de a fi membru de 
partid nu avea mill putinA greutate f$i 
niciodatA pi'rghiile puterii nu au fost 
obtinute de un procent foarte mic de 

Inceput al cultului personalitAtii, dilema 
lor a fost f$i mai gravA datoritA impactului 
cursului autonom al Rom3niei asupr& 
opiniei publice intemationale. DupA cum 
a scos 10 evidentA Vladimir TismAneanu, 
In timp ce ambasadele occidentale f$i 
mass-media fAceau toate eforturile sA 
ajungA la disidentii din Cehoslovacia nor
malizatA, ei pAreau a fi mult mai putin 
interesati de IncercArile fAcute In 
Romania de opozitia Impotriva regimului 
datoritA aprecierii di Ceauf$escu este un 
spin In ochii sovieticilor. Atunci proble
ma care se pune este ce s-a 1otl)nplat cu 
intelectualii Romaniei In asemenea 
conditii, am de speciale. Intelectualitatea 
cautA autonomie f$i securitate pentrur a 
putea supravietui f$i crea Aceasta este 0 

problemA deosebit de arzAtoare Intr-o tarA 
cu 0 istorie care include 0 dominatie 
strAinA directA sau indirectA f$i 10cercAri 
laborioase de a scApa de aceastA inculcare 
a autodeterminArii. Intr-o asemenea cul
turA, adaptarea vAzutA ca un mecanism de 
supravietuire devine foarte importantA 
(af$a cum au evidentiat chiar foarte multi 
intelectuali), iar mentinerea unor forme 
similare poate sa mascheze schimbArl 
majore, de ordinul substantei. DacA 
Romania lui Ceauf$escu a fost caracteri
zatA de ceea ce Mihai Saphir a denumit 
"schimbare simulatA" la nivel de 
suprafatA, s10tem obligati cu atit mai mult 
sa cercetAm ce se IntlmplA in straturile 
subterane ale unei asemenea societAti. 

Nu este deloc clar ce strategie au 
adoptat intelectualii de la cAderea 
regimului Ceauf$escu. Se pare cA au fost 
ignorate elemente-cheie 10 articolele care 
dezbat acum problema Totuf$i, a te con
frunta cu aceastA problemA este 0 parte 
constitutivA a etortului de a ajunge la 0 

ImpAcare cu trecutul. Dadi trebuie admis 
faptul cA partidul comunistroman a 
devenit mai "dinastic" decit cele din 
restul Europei de Est, intelectualitatea 
sigur di a ales strategii mai "dinamice" 
declt cele din alte tArl. RAmin de abordat 
probleme importante 10 intregul lor ftzic 
f$i metaflZic: care a fost relatia intelectu
alitAtii cu partidul comunist sub regimul 
Ceauf$escu? Care a fost relatia ei cu 
Securitatea? (Se pare cA multi intelectuali 
discutA despre Securitate din perspectiva 
a douA plan uri diferite f$i exprimA opinii 
contradictorii asupra organizatiei.) Oare 
modul In care noi Intelegem Securitatea 
ca 10treg este deja complet? Ce a Insem
nat exact "rezistenta prin culturA"? Care a 
fost relatia clasei intelectuale cu · alte 
grupuri din societate In Romania lui 
Ceauf$e5cu? DacA In mod ironic comunis
mul a reuf$it sa creeze un "lumpenprole
tariat" inexistent Inainte, care a fost 
impactul de duratA pe care I-a avut cul
tura autoritarn asupra intelectualitAtii 
romane? Oare a IAsat epoca Cea~escu 
intelectualii romani cu propriile lor 
interese neatinse? Etc. DupA cum toatA 
lumea f$tie, tranzitia Romaniei de la . 
comunism, 10ceputA 10 1989, a fost pro
fund diferitA de alte cazuri est-europene 
datoritA caracterului ei fulgerAtor. 

AVlnd 10 vedere caracterul represiv f$i 
conditiile unice create de regimul 
Ceauf$escu f$i de lipsa chiar f$i a unei' 
scurte perioade de liberalizare Inainte de 
cAderea regimului, era inevitabil ca soci
eta tea civilA romaneascA postcomunistA 
sa fte diferitA de cea din alte tArl. 

Oricum, rezultatele au fost putin 
altele decit s-ar ft putut anticipa. 
Intelectualii romani au jucat un rol foarte 
important IncA de la 10ceputul epocii 
post-Ceauf$escu. Au apArut peste noapte, 
din senin, sute de ziare f$i zeci de part ide 
politice. Multe dintre aceste part ide 
apArute pe arena politicA pAreau aft, mai 

(continu~ in pag. 12) 
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(urmare din pag. 11) 

degraba, maleabile, dar cu toate acestea 
ele au devenit un fel de opozitie fatA de 
FSN. 

Multi intelectuaii au vorbit pina la 
saturatie de frica lor cA llieseu ~i conduc
erea FSN. tin sa instaureze "socialismul 
cu fata umana". Cei din opozitie au pro
testat vehement atunci impotriva Fron
tului pentru ca nu voiau nimic asemAna
tor. ci doreau "umanismul cu fata demo
cratica". 

Totw;i. evenimentele de la inceputul 
anului 1990 ~i scrierile intelectualilor din 
aceasta perioada au scos in evidentA 
efectele de durata pe care le-a avut epoca 
Ceau~escu asupra intelectualitatii. in loc 
sa reduc.1 sentimentul avut de dasa in
telectualilor ca ea are 0 identitate deose
bita de restul societatii, se pare ea a con
solidat acest sentiment. 

A fost rcintrodus elitismul ca 0 reactie 
la proletarian ism. Opera intelectuaiilor a 
scos in evidenta semne ale reactiei int
e!cctualitatu fata de faptul ca a trebuit sa 
scrie ~i sa joace pentru rnase, ~i "~me
cheriile" ei pentru a ocoli ideologia cullu
lui personaliUltii ~i cenzura. 

Din pacate. in duda izului democratic 
al multora dintre aceste scrieri, nu este 
dar Intotdeauna daca angajamentul era 
luat fatii de un gmp ge oameni sau fata de 
democratia in sine. In plus, multi intelec
tuali nu pi\reau aintelege cA de~i arti~tii, 
actorii, scriitoru sInt 0 componenta vitala 
a societatu civile, ei nu se pot confunda 
cu ea. 

De~i intclectualii au denuntat cu pu
tere comentariul lui Silviu Brucan referi
tor la ccle "20 de milioane de oameni 
pro~ti din Romania", scrierile ~i actiunile 
lor indicau ca ei ' credeau, probabil, in 
aceasta observatie caustica la fel de mult, 
daca nu mai mull declt Brucan insu~i. · 
Clteodata era ca ~i cum ace~ti intelectuali 
ar fi vorbit intre ei intr-un dialect al lor, 
aproape neinteligibil, intr-un limbaj 
leninist al lor pentru ei ~i creat de ei. 
Omul de pe strada piirea ca e considerat a 
fi ceva mai mull decit 0 papu~a sau 0 

hrana bunA pentru alegeri, care abia daca 
e capabil sA inteleagA ce serie in pagina 
de sport a ziarului. 

Relatia de adversitate ce s-a instituit 
intTe regim ~i atit de multi intelectuali a 
avut drept consecinta 0 pierdere semni
ficativa a competentelor, deoarece inte
lectualitatea romaneasca era ~i este con
stituita dintr-un grup de oameni deosebit 
de dotati. 

Dar oricit de talentati ar fi membrii 
acestui grup, ei dau dovada In eontinuare 
de lipsa de responsabilitate, transparent A 
~i sineeritate. SA sperAm ea intelectualii 
din Romania au InvAtat ~i ei ceva demo
cratie in ultimii patru ani, ~ cum a 
faeut-o regimul. 

Exista ceva semn~ ca intelectualitatea 
din Romania I~i da seama de faptul ca, in 
parte, e singura raspunzatoare de pozitia 
izolata pe care 0 ocupA in societate. eel 
putin pierderiIe de ordin electoral i-au 
invatat ca grijile ce!or 4e la tarA ~i cele ale 
muncitorului roman mediu trebuie sa se 
bucure de 0 atentie mai mare daca e sa. se 
ci~tige ~i daca e ea democratia sa. aiM 0 

bazA solidA in Romania. Aeeasta nu 
inseamnA ca ei sa. inciudA apeluri de tip 
demagogic in programele lor politice, ci 
pur ~i simplu sa. se facA mai bine '1ntel~i 
de cAtre cei aflati in afara propriului lor 

cerc. Natura deosebit de demobilizata a 
societatii constituie una dintre cele mai 
mari amenintiiri cu care e confruntata 
democratia romaneasca. 

Societatea civilA romaneasca nimine 
periculos de artificiala, inc!uzind organi
zatii cu 0 conducere complicata ~i cu 
structuri complicate ale com itetelor. 
Acest fapt poate primejdui efortul de a 
prezenta democratia '1ntr-o maniera 
atragatoare, mai ales in vremuri tulburi ca 
acestea. 

Intelectualu rom ani sint pe drept cu
vint mindri de propriul lor sistem de 
comunicare, dar cu ce pret? Informatia 
este cu adevarat putere, mai ales in 
aceasta epoca a informatiei, dar atunci 
clnd doar un mie gmp de oameni are 
acces la ea, informatia devine 0 arma eli
tista. 

in mod ironic pentru 0 tara comunista 
care se strAduia sa niveleze totul - de la 
saiarii la invati\rnint -, Romania are 0 dis
crepanta educationaIa surprinzatoare. 
Aceasta'discrepanta s-a transformat intr-o 
uria~ diserepanta de credibilitate pentru 
intelectualitatea Romaniei in ochu celor
lalti cetateni ai ei. 

Intelectualitatea din Romania evoca 
personajul interpretat de Dustin Hoffman 
in filmul Rainman, pe care poate ca unii 
dintre dumneavoastra I-ati vazut. Ace! 
personaj suferea de acea boala rarA ee 
poartA numele de "autismul omului de 
~tiintA". EI era stnllucitor, dar izolat ~i 
pierdut, incapabil sa. existe '1n afara pro
priei sale realitati. Totu~i, spre deosebire 
de acel personaj, intelectualitatea din 
Romania are posibilitatea de a identifica 
care slnt proprule ei probleme, sa se con
frunte cu ele ~i sa Ie dep~easdi. 

Oare cind va face acest lucm?! 

Traducere de 
Bogdan POPESCU-NECSESTI 

RICHARD A.HAll (born In lon
don, England, in 1966) Is a PhD can
didate In Political Science at IN
DIANA University. He Is currently In 
Romania with an liE-Fulbright Grant 
conducting dissertation research on 
the Impact of the 1989 transition 
upon regime-state relations. 
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Institutul de Marketing ~i Sondaje (IMAS) este 0 societate pe actiuni, cu capital integral particular, specializata In cercetarea 

opiniei publice. Este prima institutie de acest tip creata In Romania. Departamentele IMAS slnt specializate In urmatoarele domenii: 


Anchete prin sondaj: cei 250 de operatori care compun reteaua IMAS au relizat plna In prezent aproximativ 35.000 interviuri 


directe, la domiciliul subiectilor. E~antioanele utilizate, aleator sau pe cote, au fost reprezentative la nivel national sau regional. 


Cercetari calitative: Din colectivul IMAS fac parte moderatori instruiti ~i experimentati pentru: 


- interviuri individuale aprofundate; 


- focus-grupuri. 


Analiza datelor: Anali~tii no~trii utilizeaza 0 putemica retea de calculatoare atat pentru analiza simpla a datelor de ancheta, elt ~i 


pentru analize multivariate avansate. 


CerceUiri in domemul consumului (testare, imagine de produs). 


Anchete de marketing in rindul agentilor economici. 


Baze de date: orice fel de infonnatii statistice despre indicatorii economici ~i demografici referitori la Romania. 


IMAS editeaza revista de ~tiinte politice Polis ~i Revista de cercetiJri sociaJe. 
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S
Intern Indreptatiti sa apreciem cA 
anul politic 1994 se poate socoti 
privilegiat (Intr-o situatie, ori

cum, fArA precedent dupA decembrie '89) . 
In ceea ce prive~te densitatea ~i calitatea 
unor sondaje de opinie. Avem In vedere, 
In primul nnd, cele trei "barometre de 
opinie publicA" realizate la cererea F~n
datiei Soros pentru 0 Societate Deschisa 
de Institutul de Marketing $i Sondaje, 
prescurtat IMAS (cu douA sondaje dale 
pUblicitatii In unna anchetei de teren 
desfa$urate inlre 4-13 martie $i, respec
tiv, 9-18 septembrie) $i de Institutul 
Romanpentru Sondarea Opiniei Publice, 
prescurtat IRSOP(cu un sondaj aVlnd 

. ancheta de teren in perioada 1-5 iunie). 
Este pentru prima .oarA ill Romania cind 
optiunile politice, popularitatea ~i notori
etatea principalelor personalitati politice 
rAspund, trimestrial, acelui~i chestionar 
prin care stimabile institute de sondare a 
opiniei publice au cAzut de acord asupra 
tuturor aspectelor de ordin metodologic 
impuse de cercetare. Coeficientul de ve
rosimilitate a sondajelor pare acceptabil, 
cu atlt mai mult cu cit detaliile tehnice ale 
investigatiei au fost validate de un juriu 
(CAtiUin Zamfir, LazAr VIAsceanu. Con
stantin CoditA, Traian Rotariu, CAlin 
Anastasiu) nu doar avizat, ci ~i suficient 
de compozit In ceea ce prive~te poten
tialele influente dinspre diferite cimpuri 
pcilitice pentru a suprima suspiciunea 
alterArii premeditate a unor diagnostice. 
Avem in vedere ~i un al patrulea sondaj, 
comandat IRSOP-ului de Seeretariatul 
General al Guvemului $i elaborat In pe
rioada 13-19 iunie a.c. Istoria acestui ul
tim sondaj rAmine destul de nebuloasa: 
de~i contractul Guvem- IRSOP angaja ~i 
o cIauzA de confidentialitate, sondajul a 
patruns, tot~i, pe cAi nelamurite. pe mai 
multe canale ale mass media, pe fundalul 
unui ani mat concurs al confirmarilor si 
dczminlirilor. angrenind cotidianele Ade
v:Irul si Meridian. agentiile de sliri 
"Reuters" $i "Mediafax", purtatorul de 
cuvint al Pre$edintiei, Directorul IRSOP 
- P. Datculescu -. In fine, Secretarul 
General al Guvernului - V. Hrebencillc-. 
care. dupa 0 aminare destul de stinjeni
toare. certifica existenla unui sondaj co
mandaI de 2uvern si. fard a comenla, litsa 
impresia c.1 sondajul isdnd un asemenea 
frison mediatic este chiar cel intrat In pm
prieta lea execlllivului. Luind in conside
rare lo[!ica intenliei guvemului conlmlal 
de Partidul Democratiei Socialc din Ro
mania de a nu-si truca propria identitate 
prinlr-o <lnchet;1 de circuit inchis si nu
trind speranla c:l IRSOP nU-$i va fi si
fonal repulalia In sensul "ajllst;lrii" ima
uillii c1ienlllllli sau, am socolit eel avem 
~aranlii rezonabile penlru menlinerea 
;ceslui ultim sondaj In invenlarul sur
selar Iwaslrc. Dale fiind Ins;i spedfi i
lalea 2rilei ~i difuzarea acestui sondaj 
IlItr-o ~manieril ceva mai obscunl. vom 
apcla Ia el, cu tillu de adjuvanl. ori de clle 
ori va stirnula aparilia unor sug stii pro
ductive (cum va II. de exemplu. psihopo
lilOl!rama ullor pcrsonalil;lli poll I ice). 

Nu Ine~rc;lm inlerprctarea noastra ell 
suila particul:lI;wtilor Ichllicc ale sonda
jelor (volumul esanliollului. meloda e c
$antionarc. desf;iSljf;itorul reprczenJalJ 
viUt ii nalionaie elc.). prccizlnll duar d 
alllori i lor hi <lS11111;" 0 maljii de lu:/mi 
nus 3'7r. Oricile rczerve ar putea lnStlli 
aceste sondaje, consider;lm ca 0 analiz;l 
comparal iv" a lor devine ctlcienL.'i Inlr-o 
prorortie Cll alII mai salisfiicatoarc eu cll 
porneSle de ]a premisa unei echilibr{m 
recipmce a prillcipalelor tcndinte politice 
ale momentului. 

Starea electoratului 
Semnaleie politice ale elecloratului 

Barometrul 

opiniei puhlice 


Schife pentru un 


itinerar politic 

RADU CALIN CRISTEA 

The author describes Romania's political scene, using results ofseveral pools con
ducted in 1994. Buildi'lg his evaluations on vote intention as shown by ~urvey, ~e 
reaches the conclusions that if parliament elections were to be held this year In 

Romania the opposition would wing by a quite substantial majority. . 
The analyses takes into consideration other aspect as welJ, such as the poten~~ 

now-vote percentage, the diminishing public interest for politics in general, the politI
cians' popularity scale, and short-term prognoses. 

apar estompate de disconfortul existentei culturi politice lacunare, dar mai · ales 
cotidiene. ExistA Insa ~i 0 cerUi dezabu primitive (pradA u$OarA pentru 0 mass 
zare pro~ocata fu mod explicit de mani media, televiziunea nationalA In primul 
festarile politicului. In primele nouA luni nnd, responsabilA de lansarea unor infor
ale anului fu curs, 72-78% din subiecti se matii voluntar sau incon~tient tenden
declarn nemultumiti de "viata politicA din tioase), surprinde In continuare deriva 
tarA", iar 77-79% au 0 pArere "nu prea capacitatii asociative a electoratului. Son
bunMfoarte proastA" despre ansamblul dajele demonstreazA 0 stranie ambi
parlamentului. In pofida unui procent sa valenta a electoratului. Sondajele demon
tisfAcator (71-72%) privind intentia streazA 0 stranie ambivalentA a dis
potentialA de a merge la vot, cifra trebuie cemAmlntului, ca efect al aceluia~i fIItru 
retinuta cu maximum de relativitate, pre emotiv care produce intreaga panoplie de 
siunea campaniei electorale, cu intreg sis mituri false ale realitatii noastre politice. 
temul sAu de frustn'iri ~i decompensan. De exemplu. 47-57% din subiecti con
putlnd inhiba sensibil motivatia votu.lui. sidern cli Romania merge intr-o directie 
In fine, In acel~i interval de nouA lum pe gre~ita, 25-31 % slnt convin~i cA peste un 
care 11 yom avea pennanenl in vedere, an vor trro "ceva mai prost", 72-74% au 
Intre 17-21 % din cei intervievati declarA o pArere "nu prea bunA/foarte proastA" 
cll nu stiu cu cine ar vota dacA alegerile ar despre guvemulln exercitiu, 6~2% slnt 
avea loc in acel moment. Mostrn a unei nemultumiti de organele justitiei, In timp 

ce alte renegrui ale guvernului privesc 
politica acestuia in ceca ce priv~te aOOr
darea culturii, a InvAtAmintului, a sa
nAtatii, a agriculturii, a industriei, a pro
lifenkii criminalitatii, a crizei locurilor de 
muncA, a ratei scAzute a salariilor prin 
comparatie cu ere~terea preturilor, a de
gradarii nivelului de trai, a fenomenului 
coruptiei. Inlre 42% ~i 48% din per
soanele intervievate nu ered cA politica 
economicA a guvemului va avea rezultate 
pozitivefu unnAtorul an. ~ocanta este In 
conditiile acestei drastice admonestari, 
fie $i prin ricoseu, a activitatii executivu
lui, cotarea, In paralel, a PDSR ca princi
pala fort A politicA din Romania. 

. Expresivitatea rAmfue, a$adar, una relativ 
conservatoare, ce dore$te neindoielnic 
schimbarea, dar evita 0 tagMuire pro
nuntata a principalilor au tori ai impasului 
generalizat al societatii romanesti. Con
duita perceptiei electorale este inclinata, 
~adar, cAtre 0 discriminare neta Intre 
politic ~i social - situatie ce diserediteaza 
partial speculatia potrivit cAreia actul 
guvemruii ar implica $i 0 erodare simpto
maticA de imagine, cu efectele de rigoare 
la nivelul popularitatii. 

Evolutii 
> 

imprevizibile 
Arcul puterii nu rezervA surprize deo

sebite, cu exceptia evocata mai devreme, 
aceca a Partidului Democratiei Sociale 
din Romania care graviteazA In jurul a 
24% din sufragii. 0 conservare spectacu
10asA de capital politic in conditiile in 
care PDSR putea fi a~ezat intr-o ecuatie 
frresc mai pAgubitoare - aceea de a fi 
socotit girantul moral Si fIzic al prabu~irii 
nivelului de trai. Desi un numAr Ingri
jorAtor de frunta$i ai PDSR au fost vio
lent atacati in presa ~i parlament (recla
malA fiind adApostirea acestora sub 
umbrela generoasa a coruptiei), priza 
eIectoralA a partidului nu a cunoscut lezi
uni profunde. Nu trebuie eliminata pro
babilitatea ca imaginea presedintelui 
Iliescu (In door usoarA uzurA Si nlmasa In 
regim de confluentA cu aceca a partidului 
ce I-a sustinut In ultima campanie elec
torala), ca ~i ascensiunea notabila a 
presedintelui executiv al PDSR, Adrian 
Nastase, sA intretinA acest tonus de 
invidiat pentru un partid aftat la gu
vemare Intr-o perioada atIt de delicatA. 

Trecind in tahara opozitiei - sur
prinde involutia Partidului De~ocral 
(FSN) care, confonn surselor preclzate, a 
coOOn') de la peste 10% In seplembrie '92 
la StYo in septembrie '94. Printre cauzele 
acestui oarecum neasteptat regres se pol 
enumera dccaderea PD de pe soclul pu
terii in cvasi-anonimatul unui partid din 
opozilie. luplele intestine ce au r.lv;~~it 
uncle tiliale judelene (aceea de Arge::;, de 
exemplu) sail au indepartal mai multi li
deri (demisia lui' c.T. Dragom ir. 
demilcrea lui I. Predeseu, numirea ca 
mnbasador a fostului vicepTe~edinte al 
Senatului, E. Dijmarescu. aUlOizolarea lui 
D.V. Ursu ~.a . m.d.), medial1zarea insi s
tellli.l a alacurilor fO$lilor companioni din 
FSN (frenetic sustinu!i d' r ate com o
ne te lc majoril iilii parlamentare) . <:1I 
inocularea prezumtiei.d guvernul Ro
m.tn. prol'kmJat curea de lr.msmisie a 

n r a fnceri neroase, ar fi orchestral 
dec linul cconomiei nalionale ~ .a. m.d. 

Sa tre em In tab,ira opoziliei. Oh
servarorii politici au luat nola cu 0 r la
tiva stupoare de frapanta eSlimatie a 
PNLed (6% pcnlru primcJe Irei luni si 8£X 
pentm urmatoarele dOll<I. trim.estre). 
Compus din liberalii r;lmaSI fidelt CDR 
dup(1 parasirea ace:sleia de catre PNL
Campeanu. PNLcd a dus 0 politica relativ 

(conrilluare ill png. 14) 
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(unnare din pag. 13) 

discreta ~i limpede In umbra siluetei 
PNTCD. Exista ~i alte indicii m mclsurA 
sA probeze 0 detenta electoralA a PNLcd 
mai putin mirobolanta declt aceea inspi
rata de sondaje. Supradimensionarea par
tidului condus de N. Cerveni pare sA fie 
efectul imaginii indefinite a liberalilor 
din Conventie. Autorii sondajelor afmnA 
(prin declaratii tacute publice, de exem
plu, In cadrul conferintei de presA organi
zate de Fundatia Soros dupA sondajul din 
1-5 iunie) cA la mtrebarea "dacA ar avea 
loc alegeri acum, cu ce partid ati vota?" s
a primit, cu 0 anumita constantA, rAspun
suI "cu liberalii din Conventie". Pentru 0 
asemenea categorie de rnspUllsuri s-a 
cerut precizarea: "cu care dintre liber
ali?". RAspunsul multor subiecti m cauzA 
frind In acest caz - "nu cu liberalii lui 
Patriciu". Situatie Ct; favorizeazA, frr~te, 
PNLcd. Serviciul extrem de discret al 
PER (cu lideri greu identificabili In masa 
anonimA a parlamentului) aduce partidu
lui condus de O. Weber 0 medie de 5%. 
In explicatiile acestui nostim triumf intrA, 
probabil, deslu~irea In PER a unui 
mesager cit de 0"1 omogen al unor sim
patii ecologiste In crizA de destinatari. CIt 
prive~te PSDR-ul - constanta cu care 
acunluleazA 0 medie de 1-2% scute~te de 
prea multe comentarii. Derutant este 
at~amentul electoral mai degraM per
iferic de care se bucunl, e un fel de a 
spune, Partidul Liberal '93. Grupare mo
bilA, spontanA In reactii, expresie a uneia 
dintre cele mai radicale dezaproMri a 
actualei puteri, PL '93 plAte~te probabil 
tribut tocmai vehementei discursului sAu 
(D. Patriciu, R. Luca sau H. Rusu IA
s'indu-se adeseori fascinati de un limbaj 
extrem de a~resiv, cu vagi inflexiuni bu
levardiere). In conditiile cunoscutei per
sonalizari a vietii noastre politice, regie
sui PL '93 ar putea fi penalizat ~i datorita 
orizontului polemic al liderului sAu 
Patriciu, aflat 'intr-o dispozitie conges
tionata ~i exerslndu-~i verbul sarcastic 
atit asupra liderilor puterii (de la IIiescu Ia 
VAcaroiu), cit ~i asupra partenerilor din 
CDR (PNTCD, PAC, PSDR). 

. 
Evolutii previzibile 

Partidul cel mai sever amendat pentru 
erorilc saie este PUNR. Sprijinirea pu
blica a jocului de intrajutorare "Caritas" 
(inciusiv prin participarea la circuit a 
unor lideri ai partidului, in frunte cu 
pre~edintele Funar) , un discurs politic 
monocord (axat aproape exclusiv pe 
ofens iva 'impotriva minoritarilor, a etni
cilor maghiari 'in primul rind), ca ~i 0 
s'iciitoare instabilitate comportament.lhl a 
"capilor" partidului (Funar ~i Gavra) au 
condus la 0 scontatii surpare de imagine 
(8% 'in septembrie '92,6% in martie '94, 
2% In iunie '94,4% in septembrie '94). 

In limitele previzibilului ered c,1 se 
'inscrie ~i evolutia partide10r cotate ca 
extremiste - PRM ~i PSM (fost comunist) 
- ambele ac umulind mtre 4 ~i 7%, deci 
infi/mlnd pronosticurile alarmiste refcri
toare la pretinsa extindere a simpatiilor 
pen tTU eXlremele spectrului politi . Difi 
cil de evalual delenta elecloraill a PDAR, 
curba a scendenl4 a populari t,l~ii sale 
(2-6 CfC ) putind fi billversatii de decizia 
cOllducerii partidului de a abandona 
coalitia majorilarn. 

PNTCD reul>it s,1-$i determi ne un 
electoral fidel printr-o strategie supIa, 
mizlml pe c\leva concepLe-piv I (monar
hism. anlicom unism). care Ii asioura 0 
stabili ta le d 14- 16%. Taranistii se 
hucur,i, Wrn indoiala. ~i de voturile sim
holit:e acordate liderului incontestabil al 
opozitici - Corneliu Coposu -, un abil 
Slratc!.! t:[lrc a reu~ il sa ridice cotatia elcc
toral;i~a part idului $,1u de la 2,5% (cu cit a 

intrat m parlament dupA alegerile din mai 
'90) la cotatia mai sus amintita. SA 
notam, In acest sens, cli Romania rAmlne 
singura ~A din fostul bloc sovietic unde 
cel mai putemic partid al opozitiei a fost 
creat Inainlea cMerii zidului Berlinului. 
o evolutie linear pozitivA are PAC (4% in 
martie, 7% In iunie, 10% in seplembrie). 
Speculmd pe tema progresului din PAC, 
a~ alege doar 0 posibilA cau:zA a acestei 
ascensiuni, ~i anume un comportament 
ceva mai temperat In relatiile cu puterea 
(vezi, mtre allele, Insotirea lui Biescu de 
cAtre pre~edintele PAC - N. Manolescu 
In . vizita oficialA din China), cu ~nsele 
asimilArii unui electorat de opozitie, altul 
decit cel aderind deja la Intreg registrul 
stereotipiilor de tip PNTCD. Media de 
circa 8% a UDMR esle cea mai putin sur
prinzAtoare, data fiind natura simpati
zantilor acesteia. 

Tabloul 

Iiderilor politici 


Anul m curs a fost dominat de 0 cursA 
In trei - Ion Iliescu, Emil Constantinescu, 
Adrian Nclstase. Slnt, de altfel, singurele 
personalitati politice care, conform me
todologiei adoptate de autorii sondajului 
(aceea a onlonArll dupA diferenta dintre 
opiniile pozitive ~i cele negative), au 
reu~it sA-~i treacA In cont valori pozitive. 
Aflat mlf":un foarte'promi\Ator demaraj la 
Inceputul anului (+25%), pre~edintele 
executiv al PDSR, Adrian NAstase, s-a 
mentinut m virful topului ~i In al doilea 
trimestru (+27%). Sondajul lMAS de la 
sf'rr~itul lui septembrie 11 surprinde InsA 
pe A. NAstase Inlr-o sclidere vertiginoasA 
de popularitale (doar + 10%), cauza pro
babiiA frind scandalul legat de proprie
tatile sale imobiliare obtinute pe cAi, ca sA 
spunem a~, mai IAturalnice. 

In deciin evident - Ion Iliescu. 
ExcepHnd un frrav +2% In trimestrul al 
doilea, Iliescu a ramas destul de sever 
distantat de cotatiile pozitive ale sondaju
lui (-8% pentru primele trei luni, -6% 'in 
ultima perioada). 

o sinusoida complicata marcheazA 
evolulia pre~dintelui CDR, Emil Con
stantinescu, prizoniel al unor cotatii neg
ative In prima jumAtate a anului (-7% ~i 
-9%), dar propulsat catre un foarte 
promitAtor + 12% m trimestrul al treilea 
o rasturnare de perceptie enormA ca 
dimensiune (0 diferentA de +21 % In doar 
trei luni!) ~i cu atlt mai ~ocanta cu cit 
actiunea politicA a lui E. Constantinescu 
nu a parut asaltata de elanuri sau angaja
mente cu dovedita priza electorala. Ori
cum. succesul de moment I>i farA prece
dent al prel>edintciui Constantinescu tre
buie privit sincronic ~i prin neomiterea 
din context a prezentei, finalmente conju
gate, a ceIor doi rivali ai sm. 
~ Vom apela, m contintiare, la psiho
politograma executata lui Ion lliescu I>i 
Emil Constantinescu m sondajul efectuat 
de IRSOP In perioada 13-19 iunie ac., la 
comanda guvemului. DouA treimi din 
romani slnt nemultumiti de pre~edintele 
lIiescu ~i considera inoportuml 0 eventu
ala realegere a sa fu fruntea statului. 
Sust iniilo;ii pre~edintelui sint recrutati . in 
marea lor majoritate, dinlre persoane in 
Vlrsta, fem ei , t,arani, persoane cu 0 edu
catie neglijentA I>i cu venituri materiale 
mal degrabA precare. 55% din persoanele 
inlervievate 11 considerd pe I. lliescu un 
om at trecutului comunist, 39% II so
cotese un ~ef de stat ferm ~j doar 35% sinl 
de p,1rerc C' ar fi preocupat de viata 
cetatenilor cu venilUri modeste. Supor
terii lui E. Cpnstantinescu apredaza. 
'indeosebi inteligenta cu}tura, sinceritatea 
~i oneslilatca liderului CDR. La nivelul 
recunoa~terii calitiitilor de politician, 
scorul IliesciJ-Constantinescu este de 

26-14%. Doar 14% dintre subiecti 
Intrezaresc m E. Constantinescu 0 alter
nativA pentru functia supremA in stat. 

In planul imaginii publice, Iliescu 
suporta ~ecuri m lant clnd esle decupatA 
doar individualitatea sa "privata" (lipsA 
de fermitate, cumsecMenie, "indiferentA 
fatA de oameni" etc.), impresie aproape 
insesizabil reflectata asupra capacitatii 
sale de lider politic. Iliescu dominA In 
schimb, cu destula autoritate, cimpul 
calitAtilordirect legate de functii politice 
de anvergurA, m timp ce doar 6% din ca
racteristicile pozitive ale lui E. Constan
tinescu fixea:zA calitatile acestuia de "bun 
politician". 

Coborind in "subsolul" topului sta
bilit de IRSOP-IMAS ii gclsim pe ulti
mele locuri pe liderii PSM (Ilie Verde\), 
PUNR (Gheorghe Funar), Corneliu 
Vadim Tudor (PRM), Marko Bela 
(UDMR). Scotmdu-l din conlext pe Ilie 
Verdet, repudiat, probabil, datorita anle
cedentelor sale comuniSle, dezinleresul 
sau chiar antipatia fatA de prestatia dom
nilor Tudor, Funar ~i Marko rAmm un 
indiciu al idiosincraziei manifeste a eIec
toratului fatA de polemicile duse pe tema 
regimului minoritatilor nationale. 

Evaluari, 
supozitii, prognoze 

Intentia de vot a cetatenilor indica 0 
rclstumare a actualului raport putere
opozitie. Diagnosticul este, din pAcate, 
relativizat de bicefalismul PDAR-ului 
care s-a autosituat m opozitie fatA de pu
tere, dar continuA sA facA parte dintr-o 
coalitie politicA (Blocul Unitatii Natio
nale) alAturi de un partid (PUNR) partici
pant la guvernare. Proced'ind la inclu
derea PDAR-ului In calculul pentru 
primul semestru ("divortul" cu PDSR 
devenind public dupA ancheta deteren a 
celui de-al doilea sondaj), situatia se 
prezinta astfel: in primul trimestru, 
Conventia DemocraticA din Romania 
(inclusiv UDMR, chiar dacli aceasta con
curea:zA in mod constant pe liste para Ie Ie ) 
~i Partidul Democrat - 53%, PDSR + 
PUNR + PRM + PSM + PDAR - 46%; in 
al doilea trimestru, CDR + PD - 56%, 
coalitia puterii - 42%; in al treilea 
trimestru, pentru actuala opozitie - 55% 
din voturi, pentru puterea "in charge" 
37%. In sondajul guvernului de la 
mijlocul lui iunie, raportul era de 52% la 
43% 'in favoarea opozitiei, puterea 
incluzlnd la acea data $i cele 8 consistente 
procente exprimlnd intentia de vot favo
rabilA PDAR-ului. Intentia de vot demon
streaza, a~adar, 0 dorinta considerabila de 
schimbare, una merglnd plna la proiec
tarea inversArii serviciului politic, cu pro
movarea la putere a fortelor din opozitie. 
Putereaactuala a intrat mtr-o "criza de 
coalitie" si este lezatii atlt de pierderea de 
credibilit.'lte a PUNR-ului, cit $i de 
autoizolarea PDAR-u.lui. Extrem de 
important este nwnarul persoanelor m
mase nedecise (17%, 17%.21%). Prac
tica alegerilor demonstreaza cA In atmos
fera de specifica febrilitate a campaniilor 
elcctorale, cu denaturari produse de cauze 
imprevizibile (charisma unui lider, des
coperrrea unor documentc compromita
toare, performanle sau contraperformante 
oratorice ale unor personalitall politice, 
informatii cu caraerer ~ocant imposibil de 
conlr lat , prcsiunea unor persoane apro
piate, "starea de vot" ~.a.m.d.), intentia de 
vot are tendinta de a se deplasa catre 
extremele arcului politic. 

Sa apeliim din nOll la sondajul confi
dential executat la solicit.'lfea guvemului. 
Aici, cifra absenteismului urca plnA spre 
30%. Daca aJcgerile ar fi avut loc In acel 
moment (mijlocul lui iunie), PDSR ar fi 
aratat ca un partid In grava dezintegrare. 

Astfel, fatA de alegAtorii sAi din seplem
brie '92, PDSR ~i-ar fi pclstrat circa 40% 
din voturi, restul optmd In favoarea CDR 
(21%), PDAR (13%), PSM (5%), PRM 
(4%), PUNR (3%), PD (2%), alle partide 
(2%). Mult mai stabi11n optiuni politice 
pare sA fie, in schimb, electoratul CDR. 
La mtrebarea "cu cine simpatizeaza as
tazi electoratul care a votat pentnI CDR la 
27 seplembrie 1992?", 81 % din persoane 
I~i confmnA preferinta pentru "cheie", 
restul risipindu-se astfel: 3 % (PD), 
3% (UDMR), 2% (PDSR), 2% (PUNR), 
2% (P~M), 1% (PDAR), 1 % (PSM), 
5% (subiecti indeci~i). 

" .

In loc de concluzie 
Nu slnlem mdeajlms de naivi pentru a 

eredita fArn rezerve In~i ideea unui son
daj de opinie. Evolutia societatii roma
ne~ti continuA sa fie suficient de rniste
rioasA ca sA ne arunce m lenebrele suspi
ciunii cli rezultatele anumitor sondaje pot 
fi mistificate, favorizmd, eventual, unele 
componente ~i mcerclnd astfel sA camu
fleze 0 perceptie publicA m mod real 
nefavorabilA. Acea 0 cincime indecisA din 
electorat poate ridiculiza orice progno:zA, 
~a cum, probabil, s-a Intlmplat m sep
tembrie '92, dnd sondajele IRSOP difu
:mte In timpul campaniei electorale aveau 
sA cunoasca 0 categoricA infmnare. PAs
mndu-ne, ~adar, garda ridicata, cred cA 
ar fi, pe de alta parte, destul de pAgubos 
sA transformAm Intr-o dogmA 0 indispen
sabilA circumspectie. Impresia noastra 
este cA, In ansamblu, ipotezele emanate 
de fiecare sondaj In parte se inseriu pe un 
traseu convergent, exprimmd, prin urma
re, principalele tendinte ale momentului 
politicului actual. Aceste tendinte slnt 
concentrate, in esenta, in iurul ideii de de
plasare a centrilor de putere. Contlnd pe 
limitele credibilitatii aces tor sondaje se 
poate considera ca, la doi ani dupA ul
timele alegeri legislative, electoratul pu
terii nu numai ca este dezamAgit de 
modul In care trimi$ii sAl m arena politicA 
~i-au onorat mandatul, dar merge plna 
acolo Ino"1 ar sustine, partial, chiar schim
barea lor cu actualele forte din opozitie. 
In ceea ce prive~te cursa prezidentiala, 
Emil Constantinescu, fostul ~i posibilul 
viitor candidat al CDR pentru Cotroceni, 
pare sA ilustreze la 0 scarA mult mai 
redusA avansul luat de ,!pozitie. Evident, 
mtre CDR ~i candidatul sau se va putea 
petrece un "imprumut" reciproc de vo
turi, dupa cum e de al>teptat ca electoratul 
actualei puteri sa adune sub un singur 
nume voturile strinse la aceasta ora de 
tandemul IIiescu-Nastase. Pentru mo
ment deci, E. Constantinescu ramme ill 
trcna celorlalti doi competitori reprezen
tlnd puterea (Iliescu I>i N<lstase), asllmm
du-~ i un progres mai lent de imagine m 
comparatie cu fortele politice care II spri
jin~. 

LA gind contextul, Romania pare sa 
se 'inscrie Intr-un algoritm comun I>i attor 
tari din centrul I>i estul Europei (vezi, la 
nuan\A. Polonia, Ungaria, Lituania), cel al 
altemantei la putere a fo~tilor comuni~ti 
(mai mult sau mai putin reformatori) eu 
partidele de opozit ie aparute dupA deslra
marea sistcmului totaJitar. 

RADU CAUN CRJSTEA (born in 
1955). Graduated from the Facuhy 
of Philology of the University of 
Bucharest. Literary critic (member 
of Romanian Writers' Union), 
author. of numerous literary and 
political essays published in spe
cialised journals. Currently, corre
spondent of Radio Free Europe in 
Bucharest. 
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Sondaje electorale 


Initiativa Fundatiei Soros pentru 0 

Societate Deschisc1 de a finanta realiza
rea, trimestrial, a unui sondaj de opinie la 
nivel national pe dteva probleme de mare 
actualitate ale vietii publice de 1a noi, s-a 
dovedit extrem de binevenitc1 $i a trezit un 
interes deosebit in nndul celor care 
lucreazel In mass media $i a publicului 
larg. Dupc1 rezultatele sondajului din mar
tie, realizat de IMAS, $i cele ale investi
gatiei din iunie, efectuate de IRSOP, 
IMAS-ul a prezentat din nou "starea de 
opinie a natiunii", rezultat al unei cer
cetc1ri Intreprinse la Inceputul lunii sep
tembrie pe un e$antion de 1.164 de per
soane selectate din 92 de localitc1ti ale 
truii (puncte de e$antionare). 

Interesul gazetarilor fatc1 de datele $i 
concluziile acestor investigatii s-a mani
festat cU ocazia.conferintelor de presa or
ganizate la sediul Fundatiei din Bu- · 
cure$ti, Intilniri in cadrul carora juriul a 
prezentat rezultatele sondajului respectiv, 
precum $i concluziile asupra validitc1tii 
rezultatelor obtinute ca urmare a verifi
cWor complexe la care a fost supusa 
munca institutiei ce a realizat invesligatia 
In cauza. Este demn de remarcal faptul ca 
atitudinea oomenilor de presa prezenti la 
aceste mtllniri s-a modificat vizibil din 
martie $i plmi In septembrie, cel putin In 
dow sensuri. Pe de 0 parte, participarea 
la ultima Inliinire a, aparut ca un lucru 
firesc , In vreme ce, la Inceput, totul pArea 
oarecum ciudat $i neobi$nuil, evidenti
indu-se $i 0 c1arc1 dozc1 de nemcredere 
vizavi de Intreaga Inlreprindere, deci 
incJusiv fatc1 de intentiile Fundatiei $i fata 
de coreditudinea investigatiei. Pe de altc1 
parte, cunoscindu-se de acum strategia 
cercetarii (utilizarea, practic, a aceluia$i 
cheslionar In loate cele patm sondaje) 
ziari~tii au Inceput sa vina la Intllniri 
$tiind foarle bine ce gen de informatii vor 
prirni ~i aVlnd deja stlmitc1 curiozitatea 
asupra schimbarilor eventuale pe aspecte 
foarte cJar urmarite de fiecare (populari
tatea liderilor politici, intentiile de vot, 

audienta diverselor ziare, posturi de radio 
etc.). 

Desigur, uncle nedumeriri sau chiar 
obiectii asupra modului de desfii$urare a 
sondajului s-au exprimat $i la ultima In
tIInire. Dar aeestea au fost nesemnifica
live, fapt care ne Indreptateste sa afmnam 
d l unul dinlre clstigurile cele mai impor
tanle ale actiunii mai sus mentionatc 11 
reprezi nta - pc Iinga informatia propriu
zis oferita - impunerea pe planul con
~tiintei publicc:; a ideii necesitatii realiza
rii eu regul:uitate a unor astfel de soncIa
je Si cori"Statarea ca institutiile noastre de 
sondare a opiniei publice slnt capabile sa 
ofere rezultale valide, netmnchiale, ehiar 
~i atunei d nd este yorba de cele mai deli
c'llc chcs tiuni. cum slnt opiniile $i atit u
din ilc in probleme politice. - domeniu atit 
de "ea ld" si de plin de dispute in anii de 

upa decembrie 1989. La acreditarea
"C slei di n urma idei a conlribuit, intr-o 
masur decisiva, similitudinea rezu 
talclor obtinute I'n cele trei sondaje de ca
Ire eele doua inslilutii. AceastA conslalare 
fundamenta hl - eaci, lntr-adevar, dac,l ar 
(j , e tragii 0 concl uzie lnlr-o singura 
fraz<l de pe urma celor Irei cercetari , ea nu 
poate fi alta ded I aceea.d inia publica 
(J in Romania anului 1994 manifesl.:'i 0 rc
marcabila constanta alitudinala In l ate 
uomeniile incluse In cercelare - a mai 
servit $i ca argument asupra fnptului c.i 
"obiectul" de cercetal prinasemenea son
daje este demn de loata increderea, cu 
opiniilc au 0 "realitate" a lor, ca universul 
opinional ~i alitudinal al oamenilor este 
bine structurat $i nu suferd modific:m 
prea mari, a$a cum ar putea crede cei care 
vad numni fluctuatia pc1rcrilor oamenilor 
luati individual. Este mirarea ca dintr-o 
multime de opinii individuale, atIt de fra
gile, ponte apare 0 rezultanta alit de ro
busta $i de consistenta; eSle, probabil, 
ceva similar cu mirarea contemporanilor 
lui John Graund in fata descoperirii aces
tuia de In 1862. cll datele asupra eveni
mentelor dcmografice - acle supuse ati
tor accioente, inclusiv liberului arbitru al 
omului. de exemplu. dadi este yorba de 
cusatoric - alunci dnd se contabilizenzel 
pe 0 populatie relativ mare - cum era cea 

Constanta 

3 

si schimbare 

3 , . 

Rezultatele celui de-al treilea 
"barometru de opinie publica" 

reaIizat de IMAS in septembrie 1994 
TRAIAN ROTARIU 

a Londrei la vremea respectivc1 - $i pe un 
timp mai indelungat, evidentiazc1 0 

remarcabilc1 regularitate a comportamen
telor demografice. Este 0 dovadc1 pe
rem ptorie , de data aceasta cu impact 
direct asupra publicului larg - ceca ce nu 
este deloc lips it de L'llportantc1 pentru sta
tutul $tiintelor socio-umane - cc1 acestea, 
chiar dnd se intereseaza de aspecte de 
nalurc1 intimc1, subiectivc1, pot fumiza cu
nO$tinte consistente despre viata socialc1. 

Oprindu-ne foarte succinl asupra 
dalelor oferile de cercetarea din septem
brie, yom puncta citeva constatrui, legate 
m primul rind de sfera politicullJi, in
cercind decelarea unor schirnbrui, mai 
degraM decit a unor tendinte evolutive 
(cc1ci, se intelege, constanta de care vor
beam nu este absolutc1), urrnmd a 3$tepta 
$i cel de-al patrulea sondaj, spre a vedea 
In ce mc1surn. acestea se confmnc1. De alt
fel, dupc1 efectuarea $i a ultimei anchete 
la finele anului, se va efectua 0 analiza 
mai completc1 asupra ansamblului de 
dale, cu 0 atentie specialc1 penlm tendin
telc decelabile. 

Dintre temele sondajului, intoldeauna 
cel mai putemic interes I-a stlrnit intentia 
de vol a oamenilor, m ipotc:.za unor ale
geri parlamentare imediate. In linii mari. 
rezultatele ultimului sondaj confirma 
constalarile anterioare, singurele modifi
can notabile regc1sindu-se la pozitia unor 
partide care sint creditate cu pma la 10%. 
Deci. PDSR ramme m frunte cu 25% din 
optiunile celor care $i-au exprimat inten
tia de vot. fata de 24% m martie $i 22% 
in iunie. Pe locul al doilea, PNTCD cu 
16% (fatc1 de 14% in ambele sondaje pre
cedente), Io$i confirm~ pozitia de lider al 
partidelor din opoLitie, cel putin prin 
popularitatea avutil m rindurile electora
tului. SchimMrile survin lncepind cu cea 
de-a treia treaptc1 a clasamentului, pozitie 
detinuta m prim Ie doua sondaje de PD 
(FS cu 10% i respectiv 9%. loc care 
esle ocupal acum de PAC cu 10% din 
intentiiIe de vot, Jup~ ce partidul domnu
lui Manolescu a avut un parcurs elar as
cendent: 4% in martie !;Oi 7% m iunie. 
Partidul fostului premier Petre Roman 
culege doar 5% din preferinte $i se 
plaseaza, In uWmul sondaj. pe un mode~t 
loc 6. 

Sondaj IMAS 
martie 1994 
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Dintre celelalte partide, credem cc1 
meritc1 0 atentie aparte PNL-CD $i 
PUNR. Primul este, dupc1 cum se $tie, 0 

formatiune din Conventia Democraticc1, 
fam 0 anvergura deosebitc1 - unul din 
numeroasele partide liberale a caror uni
ficare este atit de des reclamata $i atit de 
putin probabilc1 intr-un viitor apropiat -, 
partid a carui atractie specifiCc1 in nndul 
publicului este cu certitudine sub cota de 
popularitate cu care 11 crediteazc1 - cu in" 
capatinare, am spune - fiecare sondaj: 
6%, 8% ~i, respectiv, 8%. Explicatia cea 
mai plauzibila pare a fi aceea ca 0 parte 
insemnata a electoratului liberal, $i care 
nu agreeaza PL '93, partid ce se mentine 
constant la 3-4% - se repliaza asupra 
unui partid liberal din Conventie, mai 
putin excentric declt cel condus de dom
nii Patriciu $i Rusu. 

PUNR este creditat cu un procent mo
dest In toote cele trei sondaje - in cel din 
iun ie avind un incredibil 2%, iar in sep
tembrie ridicmdu-se doar la 4% -, fapt 
care se explicc1 probabil. printre al lele, $i 
prin falimentul CARITAS-ului, firm c1 de 
care numele partidului $i al pre~edintelui 
sau au fost - pe drept sau pe nedrept 
legale. Audienta acestui partid in rindul 
electoratului este probabil cea mai 
'chimbatoare, ea putind fi moditicatc1 

t ntf-un sens sau altul - ati t de unele eve
nimenle din rindul partidului sao de ma
nifestan (irnprevizibile) ale lideri lor sai , 
cit $i de altele exterioare (Ioati de pozitii 
ale liderilor UDMR sau ai part ide10r dill 
Ungaria, evolutia relatiilor romano-un
gare etc.). Este greu de estimal efectul 
specific asupra eleclora[Ului pe care 11 va 
avea accesul explicit la uvemare. prin 
numirea unor mini$tri din PUNR. 

Nu lrebuie uitat c~ marja de eroare a 
sondajelor - in ipoteza cit acestea ar fi pur 
alcatoare . ceea ce eVIdent n e ,--azul. eslc 
in jur de 3 %. valoare care ad~ugaLli la sau 
sc:lzuta din cele obtinllle de majoritatea 
partidelor d in lista , poale sa prodoca 

.schimban spectaculoase de ierarhii. To
tU$i, pe llnga pozitia clara a primelor 
doua partide - $i desigur, a celor 8% din 
voturile certe ale UDMR - sondajeie la 
care rie referim mai ofcra 0 constatare 
indubitabila: daca alegcrile ar avea loc (ar 
fi avut loc) In 1994, partidele ce sustin 
actualul guvern nu ar mai obtine (nu ar 
mai fi obtinut) majoritntea. Voturile acor
date lor (PDSR + PUNR + PRM + PSM) 
Insumeaza 40% In martie, 38% m iunie $i 
37% in septembrie, in vreme ce partidele 
din Conventie (inclusiv UDMR) colec
teazel 43 %, 47% $i, respectiv, 49%, pro
cente la care daca se adauga $i cele do
bindile de PD (FSN) se depc1$e~te U$or 
marja de 50%. 

Pozitia putemicc1 a Conventiei con
trasteazc1cu relizarile modeste ale majo

ritc1tii membrilor acesteia. Aceastc1 con
figuratie a procentelor aproape condamnc1 
partidele din Conventie sa se mentinc1 
unite. Nici cele cu 0 audientc1 mai mare 
sau mai sigurn. la electorat (PNTCD, 
UDMR) nu au nici un interes sa para
seascc1 alianta de vreme ce nu pot spera la 
un ci$tig semnificativ de voturi care sa Ie 
asigure accesul la putere, singure sau In 
alte configuratii de aliante decit cea re
prezentatc1 de Conventie, $i cu atlt mai 
putin cele cu procente modeste QU-o$i pot 
pennite i~irea din acest bloc. Intr-ade
var, acestea din urrnc1, pe de 0 parte nu 
sint sigure cii, 3$a cum se prezintc1, pot 
conta pe atltea voturi dte Ie sint necesare 
spre a intra in viitorul parlament, iar, pe 
de altc1 parte, se tem cc1 - ill conditiiie 
foarte probabile ale mentinerii actualei 
polarizari putemice a electoratului - a
cesta va sanctiona orice formatiune care, 
prin ie$irea din Convent ie, slc1be$te, In 
opinia sa, "opozitia democraticc1" $i "face 
jocul Puteru" (3$a cum s-a intimplat cu 
PNL). A$adar, este foarte probabil ca 
recentele anirnozitati din Conventie se 
vor stinge, $i doar aparitia unor conflicte 
majore de interese ar putea sa determine 
vreo formatiune sa iasc1 de sub umbrela 
protecloare a acestei aliante. 

Al doilea punct de mare interes in 
sondajele mentionate 11 reprezintc1 rezul
tatele pe baza carora se stabile$te cota de 
popularitate a diferitelor personalitati po
litice (In cazul de fata lista cuprinzlnd li
derii partidelor reprezentate m parlament, 
pre$edinteie tArii, pre$edintii celor douc1 
Camere ~i pe cel al CDR). Sondajul din 
septembrie a adus 0 modificare in fruntea 
clasamentului, respectiv, locul mtll, de
tinut cu destulc1 autoritate la datefe ante
rioare de cc1tre Adrian Nc1stase, fiind pre
luat de Emil Constantinescu. Rocada 
celor doi s-a fc1cut nu atit printr-o ascen
siune a liderului Conventiei, cit datorita 
unui evident. dec lin al pre~edintelui Ca
merei. Graficele al'!\turate indicc1 faptul 
ca; fata de sondajul din martie, Adrian 
Nastase a pierdul 6 puncle procenluale la 
pc1rerile pozitive $i a "cl$tigat" 8 la cele 
negative, m vreme ce actualullider al cla
samentului $i-a sporit aprecierile' pOzitive 
doar cu trei puncte ~i a primit cu douc1 
puncte mai put in la voturile negative. 
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Fire$te Ca tehnica de efectuare a da
samenlelor este destul de rudimentarc1 ~i 
deci discutabilc1; prin simpla diferentii in
tre opiniile pozitive $i cele negative se 
neglijeazel complet 0 serie de alte aspecte, 
cum ar fi mruimea absoluta a procentelor 
sau ponderea celor care nu pot face apre
cieri. Astfel, numele lui Ion I1iescu $i al 
lui Nicolae Manolescu apar In toate cele 
trei clasamenle foarte apropialc, chiar 
vccine, numai ca fatc1 de pre$edintcle Ro
maniei I$i exprimc1 opinia 97.%, 98% $i. 
respccliv, 96%, pentru liderul PAC suma 
procentelor voturilor pozitive $i negative 
se ridicc1 doar la 71, 87 $i, respectiv, 73% . 

(continuare in pag. 19) 
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Pericolul 
pentru 

Romania este 
autoritarismul'. ..antloccldental 


Stelian Tanase 
in dialog en Daniel Chirot 

Domnule Daniel Chirot, a~ vrea stl 
vtl prezint cititorilor no~tri. in ce scop 
~i ce ati scris despre Romania? 
Am venit pentru pIjma datil In R<?

mania In ianuarie 1970. Imi fiiceam stUdl
ile postuniversitare la Universitatea Co
lumbia. cercetam istoria economicl ~i 
socialii a sudului Romaniei. a ceea ce noi 

. numim. rna ros. si dumneavoastra, Tara 
Romaneasca. In Romania, am lucrat Cll 

Henri H. Stahl. M-am concentrat asupra 
istoriei agrare ~i am scris 0 carte - care a 
fost la orhl:ine teza mea de doctorat ~i a 
fost public'atii - despre relaliile dintre feu
dali si liirani (Wani liberi ~i iobagi). DulY.! 
acest prim an - am tmit In Romania un an 
de zile, plnii In ianuarie 1971 - am 
revenit ill ciiliitorii mai scurte, In 1975. 
1978, 1979, 1987, apoi In 1990 ~i anul 
trecut, fu 1993, dar nu am mai petrecut 
acolo niciodatii un Intreg an de zile si nu 
am mai scris niciodatil 0 1ntreagii carte 
despre Ro~ania. d~i am scris totusi 
dteva articole si cllrti. N-am mai realizat 
niciodatil atlt de mult ca fu acel prim an. 

Deci. practic, ati fast intr-un fel 
martorul ultimelor decenii ale regi
mului Ceau~escu. Cum ati putea 
descrie evolutia lui din momentul in 
care DV5. personal ali luat contact cu 
acest regim ~i cu viata socieUitii 
romane~li. cum a eVQluat el pintl s-a 
pri1bu~it? 

A fost interesant cii am venit In ceea 
ce a fost, futr-adevar, cel mai bun mo
ment din 1ntreaga perioadii comunistil. 
Dupii cum ~tili, 1968-1971 a fost perioa
da cea mai bunii. in 1970, de~i nu de asta 
mii ocupam fu cercetarile mele. futmcit 
acestea priveau trecutul. am 1ntllnit totusi 
muhi oameni de la Universitate, mulli in
telectuali. Mlncam In mod regulat la Casa 
Universitarilor, unde mlncau profesorii. 
sau la Casa Oamenilor de ~tiinti\. unde 
mincau cei de la Academie, ~i asa am 
cunoscut muhi oameni. Locuiam chiar in 
centrul Bucurestiului. Atmosfera era de 
fapt foarte pozitivel, pentru ca mulli diotre 
acestia erau ·optimi~ti in ceea ce privea 
viitorul, credeau cel lucrurile mergeau in 
directia bum'\. Clnd am revenit. atmosfera 
era deja diferitil. Din punct devedere 
material. in 1975, situalia nu era lTIai rea 
decll in 1971. Era poate chiar mai buna, 
erau mai multe masini, se giisea mlncare 
din belsu!l ~; . a.m.d. Dar atmosfera intelec
tuah, era diferita pentm ca, dupel cum stiti 
c~iar mai bine decit mine. lucrurile ince
p lsera, sa se schimhe din vara anului 
1')7 J. In 1975. oamenii pe care-i cunoas
team. nu mai glumeau cu inima u~anl pc 
scama lui Ni2'olae Ceausescu si a Elcnei 
Ceausescu. ca In 1970, clnd multe dintre 

glume erau foarte binevoitoare. In 1975, 
domnea deja foarte muM suspiciune, iar 
In '78 era cu mult mai rnu. In 1978, mi s-a 
plirut cel ~i conditiile materiale erau mai 
relc. Am venit iarna, a~ cel asta explica in 
parte lucrurile, dar. pentru prima datil. in 
1978, oamenii pe care ii intllnisem in 
1970. unii dintre ei chiar tineri membri de 
partid, care fusesern In Statele Unite timp 
de cite va luni, se temeau sii se vadii cu 
mine. Asta era ceva nou. 

Ce a produs aceastil schimbare? A 
fast un joe de factori ex temi in pozitia 
internationaltl a regimului Ceau$escu, 
a fast a decizie politictl internil, a fast 
a boaltl psihictl? Care a fost natura 
acestei schimbifri? Ce a determinat-o? 
Sint foarte convins eel a fost yorba de 

Ceausescu, a fost decizia lui, celci i se 
deschideau mai multe clio Dintre care una 
cu un liberalism crescind ~i unnat de 0 

occidentalizare. In acel moment, desigur, 
nu se gfudea nimeni, nicclieri In Europa 
de Est, la s~itul comunismului, se cre
dea eel va dura in veci, dar cii se putea 
opta pentru calea urmatil de Kadar. Insii 
el n-a vrut, nu i-a plclcut aceastii cale. Imi 
amintesc cii in 1970 foarte multi dintre 
tinerii din partid pe care ii cunoscusem, 
care nu mai slnt acum a~ de tineri, dar 
care atunci erau de virsta mea, deci spre 
30 de ani, cu studii. aveau tendinta sii-~i 
batii joc de beltrinii din partid ~i erau 
foarte increziitori cl-i vor Inlocui pe 
acestia ~i cel el, Ceau~escu, era de partea 
lor. Eu sint fusA foarte sigur cel acesta ~i-a 
dat seama cii el nu CAcea parte dintre 
ace~ti tineri tehnocrati, poate'lliescu sii fi 
fost unul dintre ei, Ceau~scu nu. Nu cred 
cii lui Ii plelceau tehnocratii. Voia sii se 
foloseascel de ei, dar nu se simtea in 
largullui aliituri de ei, ~ cl a Inceput sii 
dea Inapoi, adoptlnd un nou m~el. 
Acum se acceptil fu mod general cii el a 
fost impresionat de Kim Ir Sen ~i de 
Coreea de Nord, atunci dnd a Intreprins 
cclliitoria in Vietnam, China ~i Coreea de 
Nord. S-a gindit cel nord-coreenii pot 
cIiidi 0 societate socialistil modemel, efi
cientA, dar f<lrii 0 deschidere spre Oc
cideflt, fArA liberalizare, f<1rA compro
misurile fAcute de Kadar. 

Dactl ar Ii stl compari1m regimul 
lui CeaU$escu cu celelalte regimuri 
comuniste. de pildtl cu cel al lui 
Gierek sau cu cel aJ lui Jarozelski. cu 
cel al lui Husak sau cu cel al lui Ho
necker. prin ce s-ar diferemia el de 
accstca? 
Toate au srrrsit prin a fi foarte diferite. 

Vreau sa spun cA opliunea lui Gierek a 
fost de a merge ~hiar mai departe dedt 
Kadar, de a integra complet Polonia In 

economia occidentala Dar nu s-a putut 
pur ~i simplu pentru cl polonezii nu 
puteau produce destul de eficienl Con
struiau vapoare, produceau ma~ini, 
fAceau tot felul de lucruri, dar ... n-a mers. 
Ceau~scu voia, In unele privinte, mult 
mai mull Nu cred cl era yorba de cinism 
din partea lui. Poote cA Honecker, care 
era ~i el de ~a1cl veche, glndea la fel. La 
unna wmei, el a intrat In partid cind era 
un tinar de la tarii care avea un vis. ~i 

. visul siiu era 0 societate egalitarii, mo
demii. Asta fuvAtase frecventfud membri 
de partid ~i In 1nchisoare. in timpul 
rclzboiului. Visaula aceastii societate 
~tiintificA, m~emel dar condusii de par
tid, egalitarcl. In anii cit a fost la putere a 
devenit convins cA ~tie cum sii facel asta. 
S-a agiitat de acest vis. S-ar putea ca pen
tru multi romani asta sii parii ciudat, dar el 
credea cu adevclrat. Da, ~tiu cii exista 
coruptie in familia sa - copiii, rudele 
~.a.m.d. - dar nu cred cl el era ' corupl 
Cred eel era un adev<1rat idealisl Tragedia 
lui a fost cl a avut prea muM putere ~i eel 
idealurile nu i se puteau implini. A~a cl 
in unele privinte a fost ca Enver Hoxha, 
un adevarat revolutionar. tn ceca ce 
prive~te Gierek, cred eel el abandonase 
ideea eel putea exista un socialism care sii 
functioneze. Kadar 0 abandonase cu sigu
ranti\. De Husak nu sint prea sigur. Husak 
dupii '68 cuno~tea - sint fOarte sigur 
situatia. De fapt, nu ~tiu ce anume gfudea 
cu adevarat, dar cu siguranti\ cll nu era la 
fel de pur ideologic ca Ceau~escu. Husak 
a fost un oportunist intr-un anumit sens, 
~i poate cii-~i justifica fatA de sine 
actiunile spunfudu-~i cel, dacl n-o fiicea 
el, cehoslovacii ar fi suferit cu mull mai 
mult. Adicl a fost un colaborationist, 
intr-un anumit sens, colabonnd cu ceva 
de care ~tia cl nu se bucurn de populari
tate. Ceau~escu cu siguranti\ cii nu se con
sidera colabora\ionist, ci un adev<1rat 
socialist nationalist. Tragedia a fost eel a 
putut sel-~i punA in aplicare politica, 
ruinind dezvoltarea tclrii. 

Pentru problemele Estului $i 
Centrolui Europei - eu prefer Centro! 
Europei ca titulaturiI -, problema 
modemizarii se pune de vreo trei sute 
de ani. Deci. de la sfil'$ituI secolului al 
XVII-lea. Pentru Occident ar Ii glo
rioasa revolulie engleztl. iar pentro 
zona aceasta, asediul Vienei. Doutl 
evenimente - 1688. 1683 - care au 
dus cele doutl zone in direclii diferite. 
Occidentul s-a modemizat, s-au creat 
statele nalionale $.am.d., cu toatil 
evolutia pe care 0 cuno~tem, iar duptl 
asediul Vienei, cea/altil zonil, care 
putea Ii $i ea angrenattl in moder
nizarea generaltl, se bloeheaztl. . 
JmperiuJ habsburgic se intinde spre' 
est $i spre sud, Rusia. de asemeni, 
inainteaztl spre vest, Turcia, de$i era 
fnfrfntil la Viena. i$i continuil opera 
inceputil, aceea de a penetra centrui 
Europei, a$l ctl aceastil zontl pierde 
contactul cu OccidentuI. Din acest 
moment, de la srIT$ituJ secolului al 
XVII-lea, aceste societilli ~i-au pus 
din timp in limp, practic cu liecare 
generatie, problema modemizMii $i a 
relwlrii contactuJui cu vestuJ Europei. 
Asta, in general, au incercat ~i comu
ni$tii, acesta e mituJ cu care vin ei la 
putere, aceasta e ideologia. utopia. 
nebunia lor: ctl ar putea stl reU$easctl 
ceca ce generatii de revolutionari, de 
reformi~ti, de poJiticieni au ratat. 
0Ir0i fapt i se datoreaziI acest nou 
e$Cc, mai ales dactl ne gindim cA aces
te societilli i~i pun acum, duptl 
prtlbu$irea comunism ului, acee;j$i 
problemtl ca acum trei sute de ani: stl 
se modemizeze? 
Punelj una dintre marile probleme 

istorice. In 1989, printr-o coincidenti\ 
nu am avut nimic de-a face cu eveni
me-ntele politice - am editat 0 carte inti
tuJatil The Causes of Backwardness in 
Eastern Europe (Cauzele inapoierii in 
Europa de Est). cu autori din Polonia, 
Ungaria s.a.m.d .. ~i concluzia la care am 
ajuns cu totii acolo a fost cii, de fapt, se 
intlmplase ceva foarte ciudat in acel colt 
al Europei. Nu este aici locul potrivit scl 
incerc sa explic, dar In rcstul Europei, ca 
si in restul lumii, situalia era normala 

9 

Aceste Iucruri nu s-au 1ntlmplat acolo. 
A~ cl nu este nevoie de 0 explicatie 
foarte specialA, de ce Romania nu s-a 
industrializat dupcl 1780, nimeni nu a 
fAcut-o. Adevclrata problemii este legatA 
de ce s-a 1ntlmplat in TAriIe de Jos, fu 
nordul Frantei, fu Anglia - doar in unele 
pllrti din Anglia. Din acel moment, soc i
etate dupel societate au decis. cind au 
intrat In contact cu societiitile avansate, 
cl sint inapoiate ~i cii trebuie sii Ie ajungA 
pe acestea din urmel. Aceasta a fost 0 

obsesie a germanilor pe la rnijlocul sec
olului al XIX-lea. Este greu sii ne 
amintim acum de asta, pentru cii nu ne 
put em glndi Is germani ca la 0 societate 
fuapoiatil. Dar pe la mijlocul secolului al 
XIX-lea cu siguranti\ cii ei se credeau 
fuapoiati. A existat chiar un ecoomist ger
man binecunoscut, List, care a venit cu 
tot felul de teorii despre felul1n care ar fi 
trebuit sii se protejeze cu tarife vamale 
industria, pentru a ajunge din unnii 
Anglia ~i germanii i-au ajuns din unnii 
pe englezi. Au mai fost teorii· care au 
ajuns pinii la noi - teorii sistemice, tcorii 
ale dependentei: 0 datil ce ai un nucIeu 
industrializat, ii 1mpiedici pe ceilalti sel-~i 
dezvolte ~i ei unul. Nu existil1nsii nici 0 

dovadii cl asta ar fi adev<1rat. Dimpotrivii, 
cu cIt 0 societale are mai multe contacte 
cu pllrtile avansate economic ale lumii, cu 
atit este mai prospera. Deci. nu este difi
cil de explicat de ce Romania nu era la fel 
de avansatil economic ca Germania ~i 
Franta, dacl ne uitclm, sii zicem, la dens i
tatea populatiei din Romania. Era foarte 
s~zutil, iar reteaua urbanii era foarte slab 
dezvoltata Daeel ne uitilm la ce am studi
at eu, tchnologia agricolA din Romania in 
secolul al XIX-lea, aceasta era foarte 
inapoiatii In comparatie cu cea din 
Europa de Vest din Evul Mediu tirziu. Nu 
e vina nimiinui. nu e vina romanilor. 
Densitatea populatiei era scazutil aici, ca 
in ~t .:t mai mare parte a Balcanilor. 
Majoritatea populatiei tnlia de pe urma 
animalelor, multi locuitori fiind ciobani. 
Ei nu au dezvoltat 0 tehnol~ie agricolii, 
nu era necesar sA 0 facii. In secolul al 
XIX-lea, de fapt fu prima parte a secolu
lui al XX-lea, Europa de Est a fAcut pro
grese foarte rapide. Ei bine, nu are rost sii 
Ie spui oamenilor cl din punct de vedere 
al istoricului au fAcut multe progrese, 
pentm cel 0 sutA de ani nu sfut un lucru la 
care te glndesti u~r. Clnd ne gindim la 
viata noastrn, vorbim de doi, trei, dnci 
ani. 0 sutil de ani este prea mult, ~i nu 
poti spune: "Mai ~teptati 0 sutii de ani ~i 
o sii vii meargel bine!". Cu cit existau mai 
multe contacte cu Ve/itul, cu atit mai 
bine. Marea problemii, ~ a fost bine 
discutatii de un american de origine 
maghiarii, Andrew Janos, care a scris 
despre Ungaria ~i Romania, este cii in
telectualii ~i politicienii, dupA ce intrA in 
contact cu Vestul, incep sii aibel imediat 
aspiratii mult prea mari: "Vrem sA fim 
numaidecit ca Franta, ca Germania... ". 
Desigur, asta se poate Intlmpla repede, 
dar repede InseamnA 0 sutii sau 0 sutA 
cincinzeci de ani. Chiar ~i in perioada 
interbelicl,ln anii '30 - cind observelm 0 

ratA de cre~tere a economiei. urbanizare, 
industrializare -, Europa de Est nu s-a 
descurcat chiar a~a de rnu. Era pe calea 
cea bUJlit Dar din punct de vedere politic, 
nu era pe calea cea bunel. din cauza re
volutiilor atit locale, cit ~i din Europa. 
Cel de-al doilea razboi mondial a fost 0 

catastrofel, dar In mod destul de ciudat, 
comunismul, care parea la fuceput capa
bil sii facel acest salt uri~, a fost un dezas
tru ~i mai mare pentru cii a creat structuri 
modeme proaste. Dupii cum stili, Ro
mania se industrializase oarecum pinel In 
1938, dar 75-80% din populatie erau tii
rani. Nu cit sint ca acum, 30-35%. Acum 
existil o~ mari, industrie, dar ele slnt 
prost construite, si 0 vreme problema cu 
care se va confrunta Europa de Est este 
legatil de ce sA facel cu toote acestea. 
Existil fabrici care nu functioneaza, cu 
utilaje invechite, dar dacii situalia politicel 
nu se va inrAutilti prea tare, dacel nu va fi 
vreun riizboi intre ti\ri ca Rusia ~i Ucraina 
sau un rclzboi civil, dacii nu va fi 0 nouii 
Bosnie. atunci faptul cit existil contacte 
stnnse cu Vestul este un semn bun. pcn
tru cl sistemul de Inveltiimint creat de 
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comuni~ti este modem, oamenii eitesc, 
au cuno~tinte de matematidi, alte ~tiinte, 
~i se extinde eomertul cu Vestul. Cu cit 
este mai strinsA integrarea cu tMile dez
voltate, cu atit este mai bine. Ca ameri
can, ~i pentru di n-am avut de suferit. pot 
spune: "Mai asteptati 40-50 de ani ~i 0 sa 
iasA bine". ~tiu cA asta nu prea ajutA. Ei 
bine, plnA de cunnd existau ni~te regiuni 
foarte sarace ale lumii, in Asia de Sud
Est. Ele s-au integrat pietii mondiale, 
japonezilor, americanilor, ~ di toate 
accste societAti se descurcA foarte bine. 
Am calAtorit foarte mult In anii '80. Am 
studiat limba indonezianA ~i m-am dus In 
Indonezia. Nu-mi prea venea sA rnA Intorc 
In Romania, nu era un loc prea plAcut, In 
care sa revii, a~a di am ales 0 altA tarA. 
Indonezia era, in anii '50, 0 tarA cu mult 
mai sAradi dedt Romania, dar a cunoscut 
un boom economic. ~i Tailanda era 0 tarn 
saracA. ~i Taiwanul era 0 tarn saradi. Am 
predat in Taiwan In 1989, de fapt In 
primajumAtate a anului 1989. Uitati-vA la 
progresul pe care I-au Inregistrat aceste 
state. Lectia este cA acest decalaj, aceastA 
Inapoiere va fi lichidatA atlt timp cit nu 
intervine politica. 

Ajungind la aceasta problema, 
probabiJ ca trebuie sa intreb daci1, pe 
de 0 parte, cultura politidl a Estului 
Europei pennite transplantuI un or 
modele de tip sud-est asiatic? Dar, pe 
de alta parte, sil nu pun em $i intre
barea adevilrata: care este cultura 
politica a estuIui Europei, pe ce 
tradirii vin sau se regasesc aceste 
societilri dupil ce comumsmul s-a 
retras? 
Ei bine, din nou este yorba de ceva 

foarte diferit. Nu este posibiI sA se creeze 
peste noapte 0 culturA politicA democra
ticii. De fapt, nu este cIar di asta e ceea 
ce s-a intimplat In Asia de Sud-Est. Doar 
In zonele cele mai avansate, In Taiwan de 
exemplu, care nu este chiar Asia de Sud
Est, ci China. Taiwan are acum 0 demo
cratie care functioneazA, dar a trecut de la 
stadiul de a fi toarte saraca la cel de 
foarte bogatA. ~i chiar si acolo a existat 0 

perioailil dificila In anii '50, cind era un 
stat politiencsc. 

Problema care fr.fulintil destui teo
reticieni. $i mm ales politicieni practi
ciem, este dadl nu cumva in estul Eu
ropei. mm ales in Romania. care plea
ca in conditii mm dilicile in acest pro
ces de modernizare. nu este nevoie de 
acest tip de regim cu 0 economie de 
piata deschisa, prospenI. energica. di
namica. dar cu un regim politic 
autoritar. Am auzitla Bucure$ti muIte 
asemenea discutii, in care se spune 
"Politica nu va merge in Romania, 
romaroi sint dezbinati, nu au culturil 
politica $.a.m.d. E nevoie de un regim 
politic autorilar. dar care sil deschidil 
economia $i sil aduca repede aceea$i 
accelerare pe care $i bol$evicii in
telectuali din secolul al XIX-lea 0 

cereau': Acest apel autoritaristla mo
delul asiatic care se bazeaziI pe dicta
turi, pe regimuri autoritare pentrv 
dezvoltarea unei prosperitatiecono
mice, este 0 o[ert;} pentru tiIrile din es
tuI Europei? 
Mie nu-mi plac regimurile autoritare 

din Asia de Sud-Est. Nu-mi place regi
mul care a existat In Chile. Dar trebuie sa 
spun cA, daeA este eombinat eu 0 politica 
economicA liberalA ~i eu integrarea in 
economia mondialA, pare sA functioneze. 
Si pare sa promitA. in mai mare masura, 
democratizarea. Este dificil de argumen
tal Impotriva sa. lnlrebarea esie daea 
oamenii din tan'll-ar aeeepta. Sa ne uilAm 
la veC'inu! Romaniei cu eel mai putin suc
ces, lugoslavia, care nu a fost intotdeau
na cel cu eel mai putin succes. Clnd tra
iam In Romania, In 1970, rnA duceam din 
cind in cind In Belgrad sa cumpAr diverse 
lucruri, penlru ca Belgradul era aproape 
ca Vestul. Cine ar fi crezut alunci ca lu
gosl~via va ajunge la un ascmenca dezas
tru? In Iugoslavia era o -polilica comuni
tar.\. Cu alte cuvinle, politica se baza pe 
slatulul politic al persoanelor, pe calitalea 
de mcmbru al unei comunitati etnice sau 
rc1igioasc. Daca a:;;a stau lucrurilc. aSIa nu 
e democratic - non-democratie. Actele 
politice sint considerate ca reprezentlnd 

fie indivizi, fie comuniUlti etnice reli

gioase. ~i asta este 0 retetA pentru dezas

tru intr-un stat modem, cu sau fAn'! demo

cratie. La urma urmei, m Iugoslavia, m 

Croatia ~i m Serbia au votat oamenii pe 

care ti au. Da, au fost ceva fraude, dar 

MiIosevic a ajuns la putere ~i s-a men

tinut la putere m mod democratic, iar 

Tudjman, care e Ia fel de rAu ca MiIose

vic, a fost ales ~i este popular. 


Ca Hitler ... 
Exact. Problema este orientarea, mai 

cu seamA Intr-o societate cu mai multe, 
etnii, cu mai multe religii, cum este ~i 
Romania, chiar dacA nu e atlt de rAu di
vizatA Intr-atltea grupuri ca Iugoslavia. 
Dar daca oamenii vor fi tratati ca membri 
ai unor comunitAti, atunci aceasta este cu 
adevArat 0 retetA pentru dezastru. ~i exis
tA ~i 0 legAturii cu dezvoltarea economidi, 
pentru cA s-a dovedit ca filosofia indivi- ' 
dualismului a jucat un rol-cheie in prima 
problemA despre care anI vorbit la Ince
put. Despre Anglia ~i TAriIe de Jos: ce Ie 
ajuta sii se dezvoIte? Mai mult, observam 
cA 0 atitudine individualistA nu numai cA 
e bunA pentru dezvoltarea economicli, dar 
permite ~i compromisul politic, care nu ' 
poate exista atunci cJnd este yorba de 0 

comunitate mfruntlnd 0 alta pentru a ob
tine controlul asupra statului. ~i, m sf"tr
~it, as vrea sA spun ceva care cred cA este 
foarte important, ~i anume cA marile tra
gedii din Europa ~i dintr-o mare parte a 
lumii din secolul aI XX-lea au fost rezul
tatul politicii comunitare dintr-un stat 
modem. Statui modem este 0 institutie cu 
mult mai 'puternidi decit statele din tre
cut. ImperiuI otoman nu a avut de fapt 0 

populatie omogenli. SAtenii din Romania 
sau Bosnia I~i plAteau dArile, dar statui nu 
era important. Politica era a eIitelor ~i 
otomanii puteau pune greci sa domneascli 
m Romania ~i albanezi In Egipt, nu avea 
importantA cum. Problema consta In con
trolul asupra unui aparat de stat mai 
degrabA mic. Statui modem este altfel. 
Toti merg la ~coalli, existA 0 IimbA comu
nA, ~nsele pe care Ie ai sint strins legate 
de ceca ce face statuI. DacA existA deci 
comunitAti etnice ~i religioase concuren
te, luptlnd pentrn obtinerea controlului 
asupra statului, aceasta devine 0 chestiu- " 
ne de viati\ ~i de moarte. Asa inelt, spre 
deosebirea de ideea SUA, de a vorbi 
mereu de democratizare, eu mteleg cA 
este dificil sa treei la un sistem in intre
gime democratic. Nu ne putem astepta ca 
toti sa se comporte ca englezii , foarte 
repede. Dar ceva foarte important de 
retinut este di poJitica comunitarA este 
periculoasA ~i eA marile tragedii ale seco
lului XX au survenit ca rezultat al respin
gerii deliberate ftlosofiee ~i ideologice a 

perioada de mctatunJ militaro-legio
nari1, apoi 0 dictaturil militanJ in con
dirii de nIzboi $i apoi 45 de ani de dic
taturil comurust.i Deci 3$ vrea sil vor
bim purin despre aceastil problemiL 
Problema cu Antonescu constA, in 

parte, In faptul di multi ar vrea acum sa 
fadi din el un erou nationalist. Ei bine, a 
fost un nationalist. ~i Ceau~escu a fost, 
de fapt. Dupticitatea m a face eroi din fi
guri -ca Antonescu sau Horthy rezidA In 
faptul cA au reprezentat aceastA filosofie 
individualistA, antimodemA, corporatistA 
~i comunitarA. ~tiu cA lui Antonescu ti 
plAcea Horthy care, apropo, nu era ca 
Hitler. Nici Horty, nici Antonescu nu au 
vrut sii-i omoare pe toti evreii. Aveau pri
eteni care erau evrei, dar au fost antise
miti, la fel ca dreapta In Intreaga Europa. 
Ii blamau pe evrei in general, pentru cA 
au adus capitalismul de piat~ pentru cA 
erau speculanti, bancheri ~.a.m.d. Astfel 
cA aceste figuri (Polsudski a fost, apropo, 
de 0 cu totul altA factum, a~a di -nu 11 
incIud aici), precum Horthy ~i Antonescu 
au fost de fapt ni~te forte foarte negative. 
A~ recunoa~te di au fost ni~te nationaIi~ti 
autentici, dacA nu ar fi fost implicati m 
masacrarea evreilor. Ammdoi au Incercat 
sii-~i protejeze evreii. Ungurii slnt foarte 
mmdri di Horthy nu i-a predat pe evrei. 
Desigur, in Transilvania i-a predat pe 
evrei, nu i-a pasat de ei. Nu i-a considerat 
"evreii no~tri". La fel ~i Antonescu, la fel 
~i VichyuI. in Franta, vreau sa spun fran
cezii, au fAeut 0 treabA mult mai bunA 
Incercind Intr-o oarecare mAsurA sA-~i 
protejeze evreii, dar erau antisemiti In 
acest sens general ftlosofic, ca parte a 
antimodemismului lor, a reactiei lor Im
potriva societAtiior cu economie de piati\. 
~a c~ din nefericire, a face erou 0 figura 
ca Antonescu inseamna a aduce un deser
viciu. Nu Slnt deloc de acord cu cei care 
spun ca Antonescu a fost exact ca Hitler, 
cli ar trebui sA-I condamnAm pentru 
aceasta, ~tirn cA nu a fost. Dar nici nu a 
fost un erou, dupA piirerea mea, a vrut ca 
societatea sa meargA intr-o directie gre
~ita Cred insa cA putem spune acelasi 
lucru despre multi alti conducAtori con
temporani. Tudjman este In foarte mare 
mAsura astfel. Nu vrea cu adevArat sii 
meargA sii omoare sute de oameni, nu 
este un us1ll$. S1rbii 11 acuzA di este un 
US1ll$, dar nu este, de~i existA in jurul siiu 
oameni care slnt. Dar orientarea sa filo
sofieA 0 constituie eorporatismul ~j poli
tica comunitarA ~i aceasta este, in sine, 
periculos pentru eA lasA 0 poartA deschisii 
pentru masacre, crime in , masA. Deci, 
dupA cum sponearn, recunoscmd cA An
tonescu nu a fost un Hitler, nu nutrese 

niei 0 admiratie pentru eI. Este un model 
nefericit, iar unii dintre intelectualii care 
promoveazA cultul lui Antonescu .. , 

Cum ali pule{l explica aceasta? 
Sint. din punct de vedere fiIosofic, 

antiindividuali~ti, antidemocratici, anti 
occidentali, ceea ce este foarte periculos. 
Trebuie sa vA spun cli ti consider pe inte
lectualii romani ea Nae Ionescu sau Mir
cea Eliade dezgustAtori, chiar mai mult 
decit citeva din figuriIe politice, pentru di 
erau foarte inteligenti, ~tiau ce fae ~i 
aveau filosofLi care au condus la aceste 
tragedii, chiar dadi, personal, se poate sii 
nu fi dorit aceste lucruri ~i chiar dacA nu 
au ueis pe nimeni. 

Problema este dl Antonescu nu 
este 0 liguril doar pentru intelectuaii. 
El este un simbol pentru 0 parte a par
tidelor politice din Romania. 
Eu rnA adresez intelectualilor deoa

rece ar trebui sa fie mai In cuno~tinti\ de 
cauzA. 

Cum ali pl]tea explica aceasta? 
Este doar 0 figura atractivA, a fost 

ultimul nationalist necomunist. In 30-40 
de ani sau chiar mai devreme, poate mult 
mai devreme, Ceau~escu va fi un erou 
national. Ei bine, asta nu rnA preocupA. E 
adevArat ca politicienii smt oportun~ti 
prin natl}ra lor, adicA trebuie sii obtinA un 
sprijin. In consecint~ gAsesc 0 figurn ~i 
se folosesc de ea. Mai periculos este fap
tul cA existA un sprijin profund intelectu
aI pentru ideologia ~i ftlosofia care a 
inspirat fascismul. 

Dar des pre aImnaria fiicuta de 
Hannah Arendt, ciI fascismuJ, totali
tarismuI ar Ii legatura dintre elite $i 
rnase, iar intelectualii ar Ii intennedi

.?an, 
Da, a~ vrea sii mai spun ceva. Am 

cunoscut mai multi oameni - cei mai 
multi dintre aC~lia au murit - in 1970 
erau Incli foarte multi intelectuali In 
Bucure~ti care lWucaserii ca adulti, ca 
tineri, anii '30. In aceastA privinti\, pe
rioada a~-numitei dictaturi a lui Carol aI 
II-lea a fost 0 perioadA de aur a eulturii 
romane, a vietii intelectuale. Viata inte
lectualA era de nivel foarte ridicat m acea 
vreme, se petreceau 0 multime de luCf1!ri 
interesante. Au mai existat ~i alte perioa
de interesante m Romania, dar in anii '30 
erau deja multi oameni cu studii, cea mai 
mare parte a popuIatiei nu, InsA Bucu
rC$tiul era un ora~ mare, cosmopolit, se 
scriau multe lucruri interesante, era in
tr-adevar 0 atmosfern de foarte mare li
bertate. Nu a mai existat niei 0 asemenea 
perioada in istoria Romaniei. Multi dintre 

(continuare in pag. 18) 

individualismului . Ca reactie Ia presu
pusa alienare produsA de modemitate, s-a 
dezvoltat fascismul. A 'fost 0 tentativA de 

-intoarcere la 0 comunitate mitologidi m 
Germania, In Romania. Aceasta a fost 
ceea ce i-a plAcut atlt de mult lui Mircea 
Eliade, care a rAmas un fascist auten tic 
plna la moarte. Nu ~tiu dacA voia sa tor
tureze oameni, nu aceasta e problema. Nu 
a crezut in individualism, nu a crezut m 
modemitate. A crezut in comunitate, m 
radAcinile din comunitatea miticA. ~i 
odatA ce 0 societate este guvematA de 
oameni care au un asemenea crez, atunci 
nu mai este yorba de faptul cA sint la 
sup~fatA,democrati sau nu, atunci este 0 

tragedie. In mod similar, dacli este guver
natA de oameni care cred cu adevArat in 
individualism, atunci ceca ce conteazA 
cel mai muIt sint caracteristicile persona
Ie ale individului ~i nu in ce comunitate 
s-a niiscul, ~i s-a renuntat la ideea aceasla 
absurdli de a cauta 0 socielate strliveche I:'i 
o raportare mitologicA Ja trecut. 

fn societiltiJe postcomurustc crista 
o resurectie a anumitor liguri istorice, 
Polanski in Poloma. Antonescu in 
Romama, Horthy sau Kossuth in Un
garia. Existil 0 intoarcere ins pre tre
cut, spre re[acerea miturilor pe care 
comunismuI lc-a ecranat. le-a intre
rupt. Cum vcdeti evolutia lor astilzi? 
De pilda, pentruRomania ar Ii intere
sant sJ facem aceasta discutie in jurul 
ligurii marc$<Uului Anlonescu, de$i 
Romania venea dupil 0 dictatura rega
la, bHndi1, dar dictaturiI, dupa 0 scurta 
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Interviu 


(unnare din pag. 17) 

cei mai inteligenti oameni pe care i-am 
mtTInit care tnliau mca in anii '70, erau 
cuprin~i de 0 mare nostalgie dupa perio~~ 
da lui Carol al ll-Iea. Au fost martoru 
declinului care a mceput in 1938-39, cmd 
Carol era mca la putere ~i incerca cu dis
perare sa reziste impotriva Garzii de Fier. 
Situatia se inrautatea ~i a unnat acestlung 
co~mar care a durat de fapt 50 de ani, a
dica din 1939 pma in 1989. Cine incearca 
sa pretinda ca acest co~mar ~ mcep~t i!1 
1944 sau 1945, odata cu ~oslIea sovlet!
cilor se m~eala cu desavlr~lre. Iar tragedla 
a fost ca pentru cei cu senti mente c1tu~i 
de putin liberale nu a existat c~ ~devar~t 
nici 0 posibilitate de a alege. NICI una dm 
parti nu era 0 ale~ere buna. De aceea rna 
indigneaza tentatlva de a-I face erou pe 
Antoncscu. Inteleg ca regele Carol al 11
lea nu este un erou foarte plauzibil, dar de 
fapt sub domnia sa s-a cunoscut cea mai 
mare desehidere .. . m cultura romanA, m 
mod cert. . 

A veti vreo propWlere pentru un 
emu roman, Wl emu democrat? 
Imi place regele Carol. .. 

PrimuJ? 
Nu, al doilca. A fost corupt, dar nu s-a 

amestecat prea mull. Romania a trecut 
printr-o crizci.' a ie~it di~ cri~, in anii ' 30 
~i revenea bme de tot, lar cnza nu a fost 
din vina lui. 

Dar s-a amestecat in politica, a 
distrus partidele politice. 
Da, e adevarat. 


A fost compt. . . 

Da, dar intr-un mod superficial, fAni 0 

ideologie .. . . .. . . ~ 
Inceputul priibU$IIll democratIel m 

Romania a fost in anii '3~, cind Carol 
a/ II-lea s-a intors sa-$i ocupe unnul. 
Eu cred despre Orrol al II-lea di a fost 

un fel de Napoleon al II-lea.. ' 
Dc acord. 

Corupt, dictatorial, dar daca uu ar fi 
aparut fa scismul. democratia .ar fi .evoluat 
in Romania. De fapt, alegenIe dm 1937 
au fost de-stu1dc ('orccte. Estc adcvarat ca 
a distrus partidele. Sigur ca a actionat 
impotriva partidelor, ~~a cum fac~a 
monarhia ~i pimi atunc)., Dar a permIS 
libertatea de expresie, a permis functio~a
rea oroanizatlilor. Alegerile au fost lo

corecI;, dar nu inlregime. Mai mult, de 
fap! . anaji~tii din acea vreme au studial 
fenomenul. Este yorba de un articol care 
.1 [ost scris in decembrie 1937 in revista 
SocioJo~j romaneasciI, care apare din 
nou, em;care era in acea perioada 0 foart.e 
buna publicalic ociologica. Este 0 aoali~ 
za a alegenlor din 1937. Si erau finantatI 
d Fundatia R gala. Edilorul revistei. 
Dimitrie Gusti, a c.1rui SOlie era 0 val" 
doamnei Lupescu, publica 0 analiza a 
fraudelQr cc av scs ra loc, IUlnd in co 
siderare ajustarea statistica a acestora. A. 
fos ccva foarte similar rccentcior alcgen 
din Mexic. Au fost fraude , dar a exist t i 
o organizare. S-a scris $i s-a disc.utat 
liber. ~ i Napoleon al II-lea, dnd a aJI,ms 
la putere nu a penni libertatea de expre
si Wtr la sfirsilul do 1niei lui Franta era 
pe 'cale de a deveru u democratie stabi_' . 
Tral:!cliia lui Napo\c naill-lea a fost ca a 
dev~it (replal mai put in d·c t~J(:>tiri a l. m i 
dcsd is. mai dem<X.T.i • d'U' apol a dat gres 
m ce pnve te venimenlele exlcme, ar 
tral!edla lui Carol a fo t c' - desJgnr. nu 
cra~ u actor putem ic In Europa , prec~m 
Napoleon aJ .IT-lea, R~) l~nia e 0 ~ara mIca 
.- dar t1'3oedlll a ven it dIn exterIor. Daca 
nu ar fi f~st evenimcntele extcrne cred ca 
est foarte probabil ca ar fi condus treI;'tat 
RomanIa i'ntr-o directie mai buna sau I-ar 
fi pcrmis sa mearga In acea d~ec~ie. Lui 
Carol nu-i piisa cu adevarat alIt tlmp cit 
avc~ puterea sa. banii sai . Voia doar 0 
oarecare stabilitate pentru a se buc ura de 
viata. Stiu cli asta va poote suna cam per
verso acesta este tipul cel mai bun de con
ducator. 

E'cntro acest tip de socictate fn1
poiilt:;1 
Penlru orice socictatc. Slnt Intotdcau

na h,tnuilor dnd estc yorba de oamcni eu 
o idcoio!!ic puternicii, ell programc PUICf

nice. prea siguri de ei. Este 0 i~ce bum! sa 
ai (drept conducator) pc cmcva care 

(chiar daca) este putin co~pt. D:;u-, i~ 
esenta tolerant ~i care permlte socletatll 
sa se dezvolte, mai ales daca merge In 
directia bunA. Apropo, Imi dau seama ca 
acesta este un mesaj promitAtor ~i nu ered 
sa-I considere acum cineva erou pe Carol 
al II-lea ... 

Da, nu Wl erou, ci 0 figum poli~icil 
care $i-a jucat mlul: a modenuzat 
Romania. 
A fost m mod cert cu mult mai tole

rant fata de critici, parte din activitatea de 
cercetare pe care 0 finanta era foarte cri
ticA cu privire la cele ce se infunplau. 
Diseutiile erau mult mai deschise decit In 
oricare dintre regimurile care au unnat. 

lncepem din nou cu modemi
zarea .. . 
Da... 

Dar mm intii 8$ vrea sil discut cu 
dvs. ce credeli despre decembrie1989. 
Ce s-a mtimplat? Nu ~tiu, pentru ca. .. 

Nu ca ziarist, nu ca istoric, ci ca a
nalist politic, ca am de $tiintil. 
Pina nu aflu ce spune Diescu sau pmA 

nu consult doeumente, nu exista I}ici 0 

cale de ·a ~ti exact ce s-a Intlmplat. In ge
neral, este evident ce s-a intlmplal. De
taliile nu slnt evidente. Nu ~tiu, de exem
plu, dacA ultimul miting al lui Ceau~es
cu cind se spune ca a fost mult zgomot, a 
fo~t un complot aI annatei, al Secu
ritatii ... Ei bine, se poate sa fi fost. Pentru 
ca, la urma w:mei , toti ace~ti oameni nu 
crau pro~ti, I~j dadeau seama ca se 
prabu~este comunismul. ~tiau cit de r~ 
este situatia m Remania. ~tiau mult mat 
bine decit ~efullor,care era foarte izolat, 
ca nu se putea sa dureze mai mult. A~a cA 
$i-au salvat pielea. Asta e ceea ce ered .cA 
s-a Intimplat~ Au vazu~ ca totul s~ sf'rr~lse 
In jurul lor. In conseclIlta, trebUlau sA s~ 
adapteze. Cred ca au existat ni$te oamem 
din orup care au decis ca "Trebuie sa scae 
pam de el sau eadem toti". Cred cli asta e 
ceea ce s-a Intimplat. A$3 ca e In parte 
adevarat ce zic oamenii, ca a fost 0 treaM 
din interior. .. Au facut-o si au apclat la 
Ilieseu, pentru ca lIieseu era, dupa cum 
ati spus chiar dvs., ~recum Kadar c,:! 0 

Intirziere de 20 de am. PArea sa promlta, 
Ie parea... 

Cui? 
Celor cu funclii malle III partid ~i in 

armata care voiau sa-~i mentina pozitiile 
Ie apar~ drept cineva ~ poate sa asi
gure tranzitia... Am auzlt ot felul de 
Pove~ti. Nu atitea cite at i auzit dvs: , -dar 
am auzit' ca insu~i CeatL5esc ar fi ~tlUt ca 
lrebuie s<l faca un aranjam ot $i sa In
ceapii sa se dea la 0 parte. Dar nu, ered 
aSla. Cred ca. . . 

A fast luatprin surprind re de... 
Da. Cred ca la virsta lui i In situatia 

lUI de izolare nimeni nu-i mai 'punea 
adevarul. lntr-adevar. nu ~(a ce se In
limpla. Nu am dovezi in cest sens, dar 
am studiat mul1i dictatori. DacA sint 
vremc mult prca indelungata la putere ~i 
izoJati pierd contactul cu realitatca: Stalin 

la batrinete; Hitler la sf'~it, cmd traia 
Intr-o lume a viselor - nu ~i la mceput, 
desigur; Franco era senil ~i nu mai ~tia ce 
se Inri'mplA in ultimii ani ai vieti,i. Se 
poate ~ ~i Ceau~cscu sa se fi apropmt ?e 
aceasta etapA, judecmd dupA fotografille 
pe care Ie putem vedea Nu cA ~ fi fOJt 
senil, dar era In mod cert foarte lzolal. In 
orice caz, multi membri ai elitei i~i 
dadeau seam a cA trebuia facut ceva Cred 
cA s-au tinut deoparte sau poate chiar ~~ 
~i pus umruul PUlin. Cit despre detali.l, 
acel colonel care ... Cum as putea ~tl? 
Trebuie sa afiam din documente sau de la 

Generatia unniltoare. 
Am auzit ca... In 1990 am petrecut 0 

sAptaminA in Coreea de Sud, cu oeazi~ 
unei conferinte organizate de coreern. 
Am fost vreo 12-13 invitati. Eu eram unul 
dintre ei. Silviu Brucan era un altul. A$3 
ca am petrecut o.saptAmm~ cu el. ~ 
caiAtorit prin tara. Intr-una d~tre caIatoru 
- cu avionul - am stal chiar lingA el. 
L-am intrebat, iar el mi-a dat varianta lui. 
Smt tentat, avind In vedere faptul ca era 
atit de apropiat de grup, sa spun cA e 
adevarata. Dar... nu cred sa fie chiar 
povestea adevarata. El are varianta lu~! 
aItii Ie au pe ale lor. Este elar ca unll 
membri ai elitei, membri dispunind de 
putere, ~tiau cA se sf'II~~e. in de~e!1"brie 
era deja elar cA se sf'II~lse. Pur ~l sl~plu 
nu mai putea dura. Odata c~zut zldul 
Berlinului, s-a sehimbat Bulgana - Todor 
Jivkov a demisionat in noiembrie, Un
garia era comp~et desch!s~: E.vol~tia nu 
mai putea fi opnta. Romanll ~nau 10 mod 
cert de la Radio Europa Libera ce se In
timpla. ~tiau de la T~leyiziunea ~ulgru:a 
ce se intlmplA... Cel dm TransIlvama 
~tiau de la Televiziunea maghiara .. . 
Deci. Ceau~escu era prea bamn ~i izolat. 
DacA ar fost cu 20 de ani mai tinar, daca 
astea s-ar fi mtimplat in 1969 - sa pre
supunem c.a sovieticii nu in~adasera 
Cehoslovacla -, Cei1u~escu era tmar, s-ar 
fi putut adapta. 

Ca Iliescu astlizi ? 
Da. dar asta e, binemteles, 0 pum spe

culatie. Nu poate fi cineva care a fost izo~ 
lat atlta vreme. Chiar ~i in tarile democra
tice, chiar ~i oamenii care nu sint ~efi ~e 
stat. Am vazut asta, de exemplu, m um
versitali: ~efi de cadre sau persoane cu 
funciii administrative, dacA ramin pe pos
tul respectiv 0 perioa~ prea lun,ga, devi~ 
foarte izolati. Nu mat dau atentIe ... Ran 
smt politicienii care se mentin la putere 
vreme Indelungata ~i care continuA sa se 
adapteze. in Germania, Kohl a reu~i.t. Dar 
cei mai multi i~i pierd, dupa 0 pe~.oada, 
capacitatea de a face, de a absorbllnfor
matii noi, ~i at unci sint ocoIiti de fapte. 
Aceasta e 0 marc virtute a politicii demo
cratice. Clnd cineva pierde contaetul cu 
reaIitatea, . exista itttotdeauna cineva. ,. 
Vitali-vii ce s-a mrimplat cu Margaret 
Thatcher, care a fost pur ~i simplu data ia 
o parte. A fost 	0 lov.itunl pusa la cale 
impotriva ei. Dar picrduse contactul 	cu 

realitalea. Fusese p rea 
mult la pUlerc. Avant.'ljul 
democratiei cste a nu e 
ncvoie de revolutic, ou 
e nevoie sa i'mpu~ti mli 
tie oameni . . Dar pier
duse 1n od dar contac
tu cu realilatea . . . 

A ta se poatc 
schimba numai in
a-un angrenaj demo
cralic . . . 
'Pe dta vreme, cu 0 

persoana ea Nicolae 
Ceau~escu, 'Intr-o dic
t.'lturA, dnd bamnul dic
tator incepe sa piarda 
controhil, el cste intr-o 
situatie grava daca nu-I 
sprijina cineva. 

Ce crcdeti despre 
pmcesul lui Ceau
$escu ? 
Ei bine . , . 

Este acesta un 
mod adccval de a i
naugura 0 democra
tie. omorind? 
Nu, nu este ... Dar 

am vazut. .. Am vazut doar ce s-a aratat la 

televizor... ~i citeva filme ... Am auzit 

relatari dar nu cunose toata pavestea. Nu 

ered c~ a fost 0 idee bunA. Dar dati-mi 

voie sa recurg la 0 anaIogie pe care 

istoricii 0 cunosc mult mai bine, deoarece 

s-a petrecut acum 50 de ani, ~i anume 

asasinarea lui Mussolini . 


Da. 
Nici asta nu a fost 0 idee bunA. Dar au 


existat motive. Oamenii care I-au im

pu~cat nu se gindeau la de~ocratia 

viitoare la istoria viitoare . .. VOlau sa-I 

lichidez~ pentrn cA ~tia prea multe ~i era 

prea compromitAtor. Comuni~~ii l-a~ 

ucis. Nu voiau un proces publIc. Mal 

tmiu au spus cA Ie fusese teamA ca 0 sA 

scape, ca americanii or sa-i dea. drumul. 

L-au impu~t pe maIul laculUl Como, 

pentru ca armata americanA era la 20 de 

kiIometri. Le era frica ca 0 sa cada m 

miinile americanilor ~i ca, dacA s-ar fi 

mtimplat acest lucru, ar fi fost un proces 

public la care s-ar fi seulat jn picioare sa 

spunA: "Acesta este liderul comunist care 

a colaborat cu mine, cu care am vorbit, 

asta-i ceea ce s-a mtlmplat". Multi voiau 

s:1-1 termine foarte repede pentru cA era 

atlt de compromitator. Smt foarte convins 

cA la fel a fost ~i cu Ceau~escu. Era m 

mod cert 0 persoanA foarte compromi

tatoarc. A$3 cA oamenii care !-~u i~

pu~cat nu gindeau pe termen lung lstonc, 

cu siguranta ca nu. Smt de ~cord cA n~ e 


·0 idee buna, dar aveau propna lor planlfi
care pe termen scurt. " 

Credeti ci1 dupa revolutle contmu
itatea a fost mai putemica decft dis
continuitatea, decit mptura? 
Nu, ered ca este intr-adevar 0 discon

tinuitate. Doar pentru cA I1ieseu a fost 
comunist ~i pentru cA 0 multime d~ 
oameni care au avut functii mca Ie mal 
detin, unii cred cA exista 0 continuitate. 
Cred ca a vut loe 0 schimbare drastica. 
Sint uimit! Nu numai m Romania, ci ~i m 
multe paqi din Europa de ~st, i~ ~usia, 
localnicii ~i unii observaton straml spun 
ca nu s-a schimbat nimic. 0 prostie! S-a 
sehimbat fantastic de muIt! Uitati. sinteti 
aici, pUleti telefona la Bucure~ti ~i vorbi. 
Oamenii nu mai sint arestati. Economia e 
m curs de privatizare. Chiar dad in ce 
prive~te flIffiele mari, industri~, nimeni 
nu stie ce-i de £licut cu ele, ce-l drept.. . 
Dar viata economica e diferita. Viata in
tele tuala e foarte diferita. Atmosfera e 
deschisa. Cred ca este yorba de 0 schim- ' 
bare dramatica. Cit 0 sa dureze pina 0 sa 
deveniti prosperi, asia e de acum ? ~ta 
chestiune. Dar, doar pentru ell multI dm
Ire ace~ti oameni pe care-i cunosc, care 
imi S111t rieteni ~i au fost comuni ti , 
oameni care erau mai in Vlrsta sau putin 
rna' 10 vlrsta decit dvs. sint acum v hi 
comuni~ti , detin in continuare funeti i, ~i 
ce-i cu asta? Ace~tia sint singurii cu 0 

preg' tire. ~iar ~i dupa Rey lutia fr.~
cezA. chiar ~l dupa Revolutla bol~evlca , 
vii amintiti de Trotki, care a chemat ciliva 
ofi t . tari~ti sa lupte in RAzboiul civil din 
1919, un ii bol ~evici spuneau "De ce am 
vul 0 T volu\ie daca lucrurile stau la 

fel?' . De fapt nu era deloc accla~i ueru, 
door pentru C"d inca emu citi va din vechea 

ardit Sper ca In Romania nu este Yorba 
de tipul de seh imbare care a survenit in 

usia dopa RevoMia bol~ ,yica. dar fap 
tol ca slnt vechi cornuni~ti In diverse pos
turi n mi1 ingrijoreaza Nu ere eel rna 
1ngrijoreazA nici mlk ar fap!~ c· In 
Poloma.. de exemplu. fos tul partld comu
niSI. a blinut 0 victorie poli tica $i-au 
schim at complet vederile. Nu ered ca 
slnt comuni~ti ... ~i cred ca s-a petrecut 0 

schimbare atit de drastica ... Sint uimit de 
faptul ca poate cineva sa spunA cA nu 
exista nici 0 schimbare. Acum, este ade
villat ca Romania are 0 presa proasta In 
comparatie cu alte tari europene, cA are 0 

imagine proastii . . . 
Dece? 

Probabil penlru ca a fost relativ mai 
izolatii. Mai mult decit Ungaria . . . 

Pe plan international? 
Da. Pe plan international. Ungurii 

s-au ocupat de stmini in toata perioada 
anilor '70-80, iar cei care mergeau In 
Vest erau ni~te purtatori de cuvint foarte 
buni. Intrucit Romania devenise atit de 
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Interviu 


izola ta, prin '85 nu existau p~ea multi 
oameni m stare s<'i faca asta. lmi aduc 
aminte ms<'i c<'i in ultima parte a anului 
1992 eram la Viena, la un institut numit 
Institut fUr die Wissenschafte der Men
sehen ~i mi s-a luat un interviu de c<'itre 
Radioul austriac ... Aveau 0 emisiune la 
care vorbeau oameni care se pricep la 
politica extern<'i. Cineva m-a intrebat: 
"Cum se face c<'i Romania este singura 
tarn din Europa de Est care nu s-a schim
bat?". Am rnspuns: "Cine v-a spus asta?". 
"Toata lumea ~tie ca I1iescu e un fel de 
Nicolae Ceau~escu." La care am spus: 
"Nu e la fel, iar situatia s-a schimbat in 
mod radical". Deci, Romania are pro
bleme cu imaginea ei in lume, dar nu ered 
c<'i e adevarat e<'i nu s-a schimbat enorm ~i 
in bine. Nu ered c<'i Ilieseu a vrut vreo
data, dar ziua m care a apiirut la "televi
ziune ~i pln<'i astazi, s<'i reereeze ce f<'icuse 
Ceau~escu. Nu cred s<'i fi vrut cineva, cu 
exceptia unor membri ai familiei Ceau
~seu. Ei bine, lliescu mai erede poate in 
socialism... 

Ca Gyula Hom, de ce nu? 
Da, de ce nu? Da, de un cu totul alt 

fel. La urma unnei, nu e prost ~i toata 
lumea a aflat care e rezultanil comunis
mului, nimeni nu vrea sA se revinA la asta, 
nu in Europa de Est in mod eert, nu in 
Polonia, nu In Ungaria. 

Dar Rusia? 
Rusia, nu ~tiu, or fi'ciliva, dar chiar ~i 

aeolo ered ca aeeia pe care-i catalogclm 
de comuni~ti sau nationali~ti care vor s<'i 
reconstituie 0 Rusie puternic<'i ~i un im
periu rus puternic, nu ered c<'i vor s<'i . .. 

. .. construiasca comumsmul. 
Nu ered e<'i vor s<'i construiasc<'i iar 

comunismul ~i s<'i-i omoare pe culaci. 
Ati af'mnat mai inainte cii politica 

cste un joe intre elite. Ce credeli 
despre rolul elitelor dupii revolulie, 
pentru ca ari spus. in acela$i timp cli, 
desigur, membrii nomenklaturii sinl 
incil la puterc? Ce credeli, deoarece 

am auzit 0 explicatie cu privire la 
mersul prca incet aJ Romiiniei pe 
caJea modernizitrii, care suna cam 
8$8: "$t#i, elitele dvs. sfut aceleasi, nu 
ati avut 0 circulatie suficientif a 
elitelor dupa revolutie, aceasta e 
cauza.. . 
...schimMrii lente .. . 

... schimMrii lente". Ce credeti 
des pre aceasta? 
Nu, nu cred c<'i-i adeviirat. In primul 

lind, elita nu inseamn<'i nimic. N-am s<'i v<'i 
dau nume, dar m<'i gmdesc la indivizi care 
au fost comuni~ti ~i care s-au schimbat. 
Da, Ceau~escu la 70 de ani nu se mai 
putea sehimba, dar multi oameni s-au 
schimbat. Multi i~i schimbaser<'i piirerea 
mcA de pe timpul comunismului. Toti cei 
m'iscuti, sa zicem, in anii '50 ~i care erau 
adulti mtre 1975-1989 trebuie s<'i-~i fi 
schimbat pArerea. 

Dupa Budapesta, dupa Praga, 
dupa Solidaritatea .. . . 
Intocmai. ~i vazind chiar ce se in

timpla In Romania. Deci, aceasta elita 
~i-a schimbat pArerea, m mod elar, ~i este 
ea ms<'i~i 0 elita diversificata. Unora din
tre vechii membri ai elitei nu Ie merge 
bine, iar altii, care sint acuzati - unii pe 
care-i cunosc - cA au fost membri ai eli
tei, erau mtr-o dizgratie totalAin anii '80. 
Inelusiv Ilieseu, cAtre sf'~itul anilor '80. 
Viata lui Iliescu era in perieol, n-a fost 
impu~cat - de fapt, Ceau~escu nu a Im
pu~cat multi oameni -, dar Iliescu nu mai 
era un adev<'irat membru al elitei, era pe 
linie moarta, cei care aveau contacte cu el 
erau tracasati de militie, interogati ... 
Astfel, a spune c<'i Iliescu era membru al 
elitei Inseamn<'i sA nu intelegi situatia. 
Apoi, dad ne referim la cei cu functii de 
rang mai mic, faptul eA erau profesori sau 
ca aveau functii administrative nu in
seamnA c<'i fAceau parte dintre virfurile 
elitei politice. La virf luerurile s-au 
schimbat, iar oamenii de rind ~i-au 
schimbat ~i ei, bincinteles, pArerile. Deci, 

nu smt peste m<'isurA de alarmat, nu cred 
cA 0 circulatie a elitelor ar fi 0 idee bunA. 
S<'i-i dai afarn pe loti cei care au fost 
membri de partid este 0 idee groaznic<'i. 
Atunci nu ar mai exista oarneni cu studii. 
~a c<'i nu ered ca asta explic<'i mcetinea1a 
sehimbllrii. Mai Intii de toate, schimbarea 
nu e ehiar ~a de lenta. Toti ered c<'i 
schimbarea e lenta pentru e<'i viata noastrii 
e scurt<'i In comparatie eu timpul neeesar 
pentru ea s<'i survin<'i mari progrese 
isforice. A~a cum am spus la Inceput, 
daca v<'i spun "nu v<'i faceti griji, in 40 de 
ani totul va fi bine", asta nu-i prea~bine 
pentru dvs. Asta, in primul lind. In al 
doilea rind, nu numai in Romania, ci 
cred - m intreaga EuropA de Est se 
~tepta cu adeviirat un miracoJ. Romania 
era 0 'tar<'i extrem de siirac<'i. In 1987 am 
fost la B ucure~ti ~i la Sofia - diferenta era 
enorma Sofia nu era un or~ bogat, dar 
era cu mult mai bine deeil la Bucure~ti. 
De fapt, am avut ~i neeazuri in Bulgaria 
pentru cA i-am lual un interviu unui 
anume Lilov, care era mare In partid ~i 
care a devenit ulterior unul dintre ultimii 
condue<'itori ai Partidului Comunist. M-a 
intrebat: "Cum vA place Bulgaria?". I-am 
r<'ispuns: "Mi se pare foarte frumoas<'i, 
oamenii sint bine imbrocati, se g<1se~te 
mincare din bel~ug in restaurante, ~i 
votca...". S-a enervat foarte tare ~i mi-a 
spus: "Ce, erezi c<'i sint un idiot? Nu-i 
nevoie sA minti... E~ti american, nu-mi 
spui adevArul!". Atunci i-am spus: 
"Tocmai am sosit de la Bueure~ti". La 
care a zimbit ~i a spus: "jnteleg!". E oa
recum amuzant. 

Ce credeti despre schimbarea so~ 
cietifrii. Este posibil si1. modernizezi 
Romiinia lumnd numai cu elitele? 
Nu, nul Membrii elitei aetuale - unii 

dintre ei - slnt foarte capabili. Intr-o soci
etate normalA - imi place s<'i folosesc ter
menul de normal - elitele se schimM 
incet, cei capabili ureA, eei mai putin 
capabili coboarA. Asta e ceea ce se in
timplA acum. Celor eapabili Ie merge 

bine, unneazA la rind tinerii, ~ c<'i nu-i 
nevoie s<'i schimbi totul - n-ar fi, orlcum, 
destul de intelept Deoarece Romania a 
inceput de la 0 asemenea siirncie ~i a tre
cut printr-o perioadii atit de grea in anii 
'80, 0 s<'i dureze. Dar nu ered c<'i este 0 

criz<'i mare. De fapt, nutresc 0 anumita 
simpatie fat('i de regimullliescu. Uitati-va 
ce a reu~it s<'i evite: rnzboiul cu ungurii -' 
a existat ceva violent<'i etnicii. dar nu 
masacre pe scar<'i Jarg<'i, ca in Rwanda sau 
m Bosnia, care-i foarte aproape. Situatia 
se imbunat<'ite~te mcet, tara s-a deschis 
spre Vest. Ar fi putut fi mult mai r.1u, ar 
fi putut fi omoruri m mas<'i, de rnz
bunare. .. mii de oameni, zeci de mii de 
oameni .. . Ar fi putut fi un r<'izboi civil in 
Transilvania, un r<'izboi cu Ucraina ~i cu 
ru~ii pentru Moldova. 0 muItime de 
lucruri rele s-ar fi putut intimpla, dar nu 
s-au mtimplat Deci, sint foarte optimist 
~i ~tiu c<'i exista citeva lucruri bune de spus 
despre regimul care a fost la putere, chiar 
reeunoscind c<'i nu toate slnt perfeete. 

Ce credeti despre viitorul Roma
mei in viitorii 30 de ani? 
Cred c<'i 0 s<'i fie mult mai bine deei't 

acum. 
Despre acest pericol fascist .. . 

Acesta ar fi singurullucru de care tre
buie s<'i vA temeti. Este yorba de mai 
multe lucruri de care s<'i v<'i temeti. Dac<'i 
extrema dreapta, antimodern<'i, adic<'i 
grupul fascist, ajunge la putere . .. Adica 
daeA oameni care gindese ca Nae Ionescu 
sau Mircea Eliade ajung la putere, atunei 
lucrurile nu vor merge bine, pentru e<'i se 
vor opune occidentaliziirii, integri1rii eu 
Vestul. .. 

Exislll vreun pericol de autori
tarism fu Romiinia? 
Autoritarismul antioccidental. Ceva In 

genul celui din Asia de Sud-Est, Chile: .. 
Va muilumesc pentru acest intere

sant interviu. 
Traducere de 

Andrei A. A VRAM 

(urmare din pag. 15) 

Mai mult, dacA se compara amploarea 
aprecierilor explicite (pozitive + negative) 
in sondajele eelor doua institute se con
stat,1 0 diferenta sistematica, deci neln
timplAtoare. in favoarea IRSOP-ului, in 
sensul ca, in sond<\jul acestei instilUtii, 
numAruI celor fArJ opinie dcclarata este 
mull mai mic (la unele personalitati cu 
plm! 15% - vezi cazul Manolescu citat 
mai sus) dccil apare in sondajcJe IMAS. 

.	Faptul poate ridica probleme destul de 
serioase de interpretare a eifrelor. 

o a trcia dimensiunc importantii a son
dajeJor 0 constituie aprecierile publicului 
asupra principalelor institutii ale statuilli 
~i , in special, asupra politicii executivului. 
Pe aceasta Iinie este greu de a decela vreo 
modificare semnific.rtiva, judec,1tile seve
re din precedentelc sondaje repetindu-se 
aidoma. Astfcl. pareri pozitive asupra 
activitatii generalc a guvernului exprima, 
succcsiv, circa un sfert din populatie: 
25 %, 26% ~i, tn septembric, 26% (pro
centeJe dim inuindu-se insA atunci dnd se 
prccizeazi\ domeniile de activitatc). Va
lori ceva mai ridicate de satisfactie, I'n jur 
de 0 lreimc, se manifesta In raport cu ac 
tivitatea Iustitiei: 34%, 38% ~i 33 %, In 
vreme ce Parlamentul ramine cu cota cea 
mai redusa dc apredere pozitiv5.; 19(/,:" 
24 % si, respcctiv. 21 %. 

Cum apreciap, in general, activitatea 
nnniitoarclor instito~ii? 

ParJ amcnt 

M ilrr l'. . I M ASh9~ 19% 

lronie IRsoJ 7(,'" 24 % 

Ser l IMA~ 771> 

Guvern 

Martic·IMAS 74% 

lunic. IR SOP
I

74% 

Scpl.-IMAS 72% 

hun.:\ 

lustitie 

Martic-lMAS 

lunic.IR s o J 

Scpl. · IMAS 

1>2% 

60% 

62% 

'lR% 

o pondere de 60% 0 de tin ritspun
surile ceJor care ered ca gllvernul este 
penlrU re.alizarea privatizllrii, fata de 36% 
cu parere contrarii. ~ i Ia aceasUi Intrebare 
struc tura opiniilor se ment ine relativ cOn
st'101<1. Cit privc~te m crederea J polilica 
economica a g uvernului, aceasta, dupA un 
rceul al celor increzatori in iunie, pare a 
cia semne cl se Intare~te ; oricllm, procen· 
IIII nei ncrezatoriLor se dim inucaz;1 de la 
48% in martie 13 46% in iunie si la 42% In 
sep~embrie . 

In fIn e, sa mai spunem ca sondaju\ din 
septem brie a continut doua InlrebMi inc 
dite. Prima este legatii de intentia ul'lOr li
deri sindicali de a antrena sindicatele pe 
care Ie conduc in activilatea politica. Rc
actia publicului apare de stu I de ferma: 

57% se pronuntA Impotriva unei aseme
nea impliciiri, in vreme ce aprobarea vine 
doar din partea a 20% dintre respondenti. 

Cealalta mtrebare se refer.1 Ia efeetul 
pe care 11 va avea programul de privatiza
re al guvernului. Fire~te e<'i aid r.1spun
surile ~ante au fost destul de putine, 
oamenii, probabil neavind suficienta in
format ie, au preferat variantele "Nici un 
efect" ~i "Nu ~tiu". Totu~i, este interesant 
ca, dacA IUAm numai raspunsurile nega
tive ~i pozitive, se observa unnaloarea di
ferent('i : atunci clnd intrebarea se referA la 
viata personala, balanta inclinA spre efeete 
negative, in timp ce, pe planul economiei 
nationale este inh'evazut mai curind un 
efect pozitiv . Aceasta credem c<'i repre
zintii un indiciu ca populatia nu numai cA 
recunoa~te necesitatca masurilor de priva
tizare - lucru reie~it, de altfel, elar dintr-o 
Inlrebare explicitii -, dar ~tie ~i faptul ca 
astfel .de masuri potlovi, pe termen scurt, 
In interesele individuaIe. 

A~adar. al treilea sondaj "barometru 
de opinie publica", realizat de IMAS, 
pune, prin oglinda cifrelor statistice, In 
fata publicului larg , 0 serle de aspecte im
portanle, de care foarte multa lume va tine 
seama in cbntinuare, oamenii avind un 
sistem de referinta tn evaluarea propriilor 
judeeati. iar Iiderii polilici penlru ghidarea 
actiunil ' viitoar . Astfel. sondajele de 
opinie se impWl Incetul cu Incetul $i 1 
noi, dovedindu- e 0 componentii fu nda
mentala a oridirui sistcm democratic. 0 
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Politica internationala 


S ubsidiaritatea 
Sl crlza
.2 

suveranitatii
.2 

STELA ARHIRE 

The globalization of human activities in politics, economics, social and environ
mental fields contributes, more and more, to the crisis ofsovereignty and ofthe nation
state, as a central component of the international society. The crisis of the authority 
relationships seems to explain the increasing tensions in the international system. 
While many voices speak about the transition to a new world order, the present one 
desperately needs more flexibility, both inside the slates and in the international sys
tem. By its own experience, Europe may give a viable answer to it. The principle of 
subsidiarity through its dinamic nature may accomodate the sovereign prerogatives of 
nation-slates in a continously interdependent world. 

Epoca pe care 0 traim m prezent - ce 
a debutat In unna cu citeva decenii, dar 
de a carei realitate am devenit con~tienti 
abia dupa dramaticul an 1989 - este, mai 
Intli de toate, 0 epoca de tranzitie spre 0 
noua mentalitate, epoca na~terii unui nou 
model istoric al relatiilor internationale, 
care va afecta In timp, devenirea noastra 
pentru alte cite va secole: este epoca 
Tratatului de la Maastricht, a rede~tepta
rilor nationale, a Imparta~irilor globale. 
Intr-un context In care, ca niciodata, toti 
ne reclamam de la acela~i ideal ~i tindem 
spre acee~i prosperi tate ~i bunastare cul
turala, elitele noastre politice, guvernante 
si neguvernante, se regasesc, deseori, In 
situatia paradoxala de a-~i afmna iluzorii 
obiective autarhice si, simultan. de a se se 
supune presiunii cresdnde a factorilor de 
interdepelldenla ce au globalizat nevoile 
Si au universalizat aspiraliile culturale ale 
oamenilor. 

Imagillea . cea mai radicala a acestui 
paradox 0 reprezinta conflictul din fosta 
Iugoslavie, ce se desfasoara In imediata 
noastra apropiere si care aduce 0 provo
care extraordinara mentalitalilor rema
nente ale Gelor ce aspira la integrarea In 
universul de valori politice ~i teIuri co
mune ale lumii occidentale, dar, In con
vingerile lor intime.lmp:ii1.1sesc " nedrep

.. l..1Iea" eu care a fost Inea\cata, atit de des, 
suveranitate.1 si s-au produs atltea inter
ventii In treburi\C interne ale fostei fede
ratii iugoslave. Este f0311e dificil sa aco
modezl teoretie, de 0 maniera rezonabiIa 
si coerenta, realitatea unei Europe In 
plina integrare, cu aceca a u~ui contlict 
devastator. ce poar~1 tr:'isatunle razboa
ielor sllr~ituilli de Ev Mediu clnd, prin 
silcrificii si singe. popoare !Ii natiuni au 
unn:mt realizarca unor "constructii po
lit ice ideale in care natiunea !Ii statui erau 
identice geopolit ic" l . 

Ace~t lucru este eu all'l mai dificil. cu 
clt traim, ;1 slazi , Intr-o Illmc ce globali
I.C:\Z3 de manier:i progresiva activit:ltile 
umane, in care tcnuintele de "inte!ITare 
inkractioneanl cu celc ue fraemenl;re" 2 
~i dez integ rare. iar concept~le ue su
vcr:mi tale $i stat-natiunc:1 sc modifica 
pc:nn;llI cnl, cap,'itinu uilllensiuni si ·cono
w.li i (wi. 

Pruvocar~a dcsch is[I ia adres.:l su era
niliit ii 'ilatului. C:l actor principal pc scena 
glohala $i i n sislemul international ue 
1:llc , e:l.plica teama Inurcptat it."I . ue altfe!. 

a aUlmitfil ilm sta!cior eu pri vire I,; rc
lri'ngcre-;} progresiva a ci'mpulm tradl

tim ti l de excrcitare a prerogativcJor lor. 

Ordinea mondiala 
~i suveranitatea 

Nu mai cslc un secrct pentru nimeni 
c;i onJinca juridici internationahi, ale 

carei baze s-au pus m unna cu trei secole 
Si jumatate, prin Tratatul de la Munster !;>i 
Pacea de la Westphalia, din 1648 - care 
au consacrat principiul egalitalii suverane 
In relatiile dintre state - a intrat In impas. 
Se vorbeste tot mai des de 0 "noua para
digma In dreptul international", 4 care sa 
reflecle noua ordine politic'" In care sta
tuI nu mai este singurul actor interna
tional, ci participa, alaturi de actori colee
tivi sau non-teritoriali - structuri ~i orga
nizatii internationale guvernarnentale ~i 
neguvernamentale, institutii, corporatii ~i 
indivizi - la deciziile privind destinele 
omenirii. 

Dezbaterea privind tendinta de dis
olutie a statului suveran, de "erodare" a 
suveranitatii sale, ramme deschisa: este 
statul-natiune, ca principala componenta 
a sistemului internalional, capabil sa faca 
fata globalizArii cresc1nde a activitatilor 
economice. sociale, politice, de protectie 
a mediului? Este elin stare sa se legiti
mezc, In continuare, ca fonnula politica 
de reprezentare a inlereselor membrilor 
sai, indivizii, In contexlul unui proces de 
reorientare a loialitatilor acestora ~i Intr-o 
lume care Ii limilcaza de. 0 maniera 
crescinc\<l. capacitalea 5i eficienta actiu
niJor, In interior sau m eXlerior? Poale 
acesta S3-5i apere suveranitatea, care "Ii 
confera nu numai drepturi, dar Ii impune 
obligatii ",?5 

De!;i suveranitalea nu mai este abso
luta, lotusi, esenta sa a ramas nealterata. 
La srrr$itul anului 1992, secretarul gene
ral al ONU. Boulros Boulros Ghali ;u.ata: 
"In timp ce respectul pentru suveranitatca 
$i integritatea fundamentaIa a statului 
ramlne ~cenlrala, esle indisculabil ca docl
rina multiseculara a suveranitatii absolute 
$i exclusive nu mai corespunde, In fapl, 
ea nefiinu niciodata absoluta, asa cum a 
fost conccputa In teorie. 0 cerinta inte
lectuala majora a prezentului estc sa 
reglndim problcmatica suveranit..:'ilii nu 
sa-i slabirn escnta, care este crucialll pen
tru secliritaLea ~i cooperarea inlernatio
nala; ~i s:1 recun03stem di poatc Imbraca 
noi forme si realiza mai multe fum:
. . " 6 tlUlll. .. 

Atributul esemial al statului suveran 
este Clutullomia sa, in :'cnsul capaeitatii 
S<l le dc a nu se supune un· i aULoritali 
eXlerne, ded t daca onsimle prin " vo
inla" sa , prin aUlorilatea sa moralA $i 
j lIlidica, 1:'1 aceasta. AVlnd In v dere a 
nici 0 i ra nu este complet iz lala de 
res tul lumii, "suveranitatea este puterea. 
capacitalca acesteia de a alege mtre mai 
mulle altemalive. "7 

Se afirma, deseori. ca dreptul inter
national. participarea la organizatii inter
nationale si, dc:ci, asumarea unor obligatii 
in acest cadru ar limil.a suveranitatea lInui 
stat. Dreptul international a iimi1at pro
gresiv atribuleIe statelor III cel putin doua 
domenii: al protcqiei drepturilor omului 
$i al folosirii fortei militare ; proteqia 

mediului Inconjurator se aflf!I1a ca un 
domeniu eu trasaturi similare. In prezent, 
"datorita inlerdependentelor sociale Si 
interesului general care predomina, sta
tele se supun unor obligatii mai nume
roase declt cele care au fost create prin 
propria lor voin\A".8 Angajamentele 
politice asumate in eadrul unor structuri 
internationale sau obligatiile ce decurg 
din participarea la organizatii care prac
tica volul majoritar sint relevante in acest 
sens. 

Dar "atit timp cit exista posibilitatea 
ca statuI respectiv sa parnseasca organi
zatia respectiva, de a alege Inlre cel putin 
doua optiuni - de a accepta obligatii c
omune sau de a parnsi organizatia respec
tiva - suveranitatea sa nu este afectatif'. 9 

Daca un stat membru al Uniunii 
Europene(UE) I!;>i rezerva dreptul de a 
parasi Uniunea, suveranitatea sa fmala 
este prezervata, chiar daca de facto cali
tatea de membru al UE Ii reduce din 
suveranitatea economica Si politica. 
Atunci clod statele devin membre ale 
unor structuri, organizatii, aliante regio
nale sau intemationale, ele cedeaza, In 
mod voluntar, din suveranitatea lor proxi
mil pentru binele comun, dar atita timp cit 
exista dreptul de a parasi struetura res
pectiva, suveranitatea lor finaJil ramme 
neatinsa. . 

Atunci clod se vorbe~te despre "ero
darea" suveranitatii, trebuie sa ne gmdim 
la modulm care globalizarea activitatilor 
umane limiteaza exercitarea autoritatii de 
catre state, in domeniile ce tin de juris
dictia lor nemijlocita - "economic, 
privind capacitatea sa de a alege cum 
sa-~i administreze resursele creatoare de 
valoare, cultural, legat de libertatea sa de 
a hotarl asupra propriului mod de viata ~i 
de a decide asupra adopUirii de obiceiuri, 
ideologii !;>i valori ale altor societati, 
juridic, referitor la autoritatea unei lari de 
a-~i elabora propriile legi !;>i reglementari 
fara interferente externe."IO ~i nu In 
ultima instanta, la cel politic ce '~rezida In 
statutul, puterea !;>i independenta unui 
stat-natiune in relafie cu cele ale altor 
state- natiune care i-ar putea afecla, direct 
sau indirect propria bunastare".ll 

Totodata, trebuie sa avem In vedere $i 
relatia inversa, de reactie la globalizare, 
~i anume de localizare, de individualizare 
$i descentraIizare a activitatilor $i proce
selor decizionale la nivel substatal, re
gional. Pentru ca sub irnpactul tehnologi
ilor moderne $i a altor multe surse care 
fac lumea ~i mai interdependenta si con
tribuie la pregatirea superioara a factoru
lui uman, "modeIele de idenlificare devin 
din ce in ce mai complexe, pe masura ce 
oamenii I~i afrrma loialitati locale, dar 
vor sa imparraseasca valori si stiluri de 
viata globale. "12 

Criza relatiilor 
> 

de autoritate 
"Erodarea" suveranitatii statului Sl. 

implicit. a conceptului de stat-natiune 
este doar un cfect al unor procese dinami
ce ce se desfasoara In dmpul reIatiilor dc 
autoritate . Aceasta este fuarte plastic 
exprima~1 de criza rcJa,iilor de autori
tMe l3 , prezenta In sistemul international. 
care rezul~1 din "capacitalca redusa a 
stateIor ~i guvernelor de a gasi solulii sa
tisfac:itoare la problcmcle rnajore de pc 
agenda lor politica, partial, pentm c;i 
noile problcme nll slnt In intregime In 
jurisdictia lor. parlial pentru c:i vechiIe 
probleme sint legate, tot mai mult. de cle
mente internationale import.ll1te."14 

Ea se refera. Insa, atlt I:l raporturiIe 
din interiorul statelor, Intre stat si 
eeUltenii . a $i In sistem ul international, 
In ansamblu. Astfel, In domeniul politic 
Si economic, autOlitatea estc redirec
tionata, deopotriv,1. ditre nivelele supe
rioare, spre organil.atii internationale. 
enLitati supranatioriale Si corporatii 
transnationale sau In cealalta direClie, 
spre qaloanele inferioare, catre. cornu
nitati sau strueturi sub-stataIe. In plan 
social !;>i cultural, loialitatile slnt reorien
late atlt nitre norme si valori globale, cit 
$i spre interese si preocllpari locale . 

Criza relatiilor de alltoritate pare a fi 

esenta contradictiei fundamentale din 
relatiile polilice mondiale: Intre ten
dintele de centralizare $i de descentra
Jizare, ce Imbraca foma proceselor de 
globalizare Si localizare, de integrare si 
fragmenlare ce se Intllnesc nu numai la 
nivelul state lor, ei ~i la nivel substatal sau 
international. 

Niciodata in istorie, legile fIzicii nu 
si-au gasit mai fidel echivalentul In 
domeniul proceselor maerosociale din 
sistemul international, ca in prezent. 
Pentru ca relatia aCfiune-reacfiune (ac
tion-reaction) cu esenta sa dialectica i~i 
gaseste reflectarca In dinamica proceselor 
majore ce se desfasoara in societatea 
internationala: procesele de globalizare si 
cele de localizare, ce se dezvolta ca reac
tie la dinamica accelerata a globalizarii, 
fenomenele de dezintegrare raportate la 
cele de integrare. 

Ca reactie la procesul continuu de 
globalizare infonnationala, prin expansi
unea m timp 5i spatiu a ideilor,. valorilor, 
imaginilor, se manifesta 0 tendinta fI
reasca a indivizilor de apropiere de co
munitatile locale !;>i regionale. DefIcitul 
de autonomie produs de globalizare sti
muleaza dezvoltarea de asociatii Si orga
nizatii diverse, mtarirea rolului · comu
nitatilor locale In care i'ndividul tinde 
sa-~i atinga confortul psihic neq!sar, 
nevoia de identilate. Aceasta este !;>i 0 
posibila explicatie ce se aduee proceselor 
diriamiee de" consolidare a legaturilor 
mtre minoritatile etnice, de cre~tere a fun
damentalismului religios, exemple evi
dente ale proceselor dinarnice de locali
zare, generate de globalizare."15 Trans
latia interesului individului spre comu
nitatile locale - mai apropiate de interese
Ie, grijile ~i preocuparile sale -, ca ~i 
preferarea fonnelor democratice de 
guvernare bazate pe vointa sa legitim 
exprimata, solicita tot mai mult statuI ~i 
guvernele sale sa se raporteze la interese
Ie dinamice ale cerAtenilor sai. Totodata, 
reprezinta 0 provocare la adresa autori
tatii statului, nevoit ca, pentru a riispunde 

. presiunilor cresdnde din inleriorul sau 
din afara sa. sa delege 0 parte din prero
gativele sale unor structuri sub-statale sau 
suprilStatale. 

Intr-o logica similara, fenomenele de 
integrare regionalil constituie ~i 0 reactie 
la tendintele puternice de globalizare. Nu 
este Intimplator ca ritmurile cele mai 
malle ale cooperarii regionale, accelera
rea proceselor de integrare europeana, 
aparitia structurilor de integrare regionala 
In Asia-Pacific, America de Nord, In alte 
zone ale lumii s-au produs In ultimele 
decenii, simultan cu accelerarea globali
mrij. 

Se vorbeste azi, tot mai des. de sta
tele-re~iune ca "zone econornice nalu
ralc", ~ale caror granite slnt Irasate de 
"Iumea invizibili a pietei globale de 
bunuri $i servicii"16, intcrdependcntelc 
economice regionale fiind acum m!,i 
importante dedt granitelc polilice: "In 
Seattle ... Japonia este vazul:l ca vecin $i 
partener comercial valoros"17. 

$i paradoxal. ch.iar In interiorul struc
turilor regionale se manifesta tcnsiuni 
pllternice.~din dorinla fireasca a stlltelor 
de ~-$i pastra iuentitatea nationahi. 

Intr-o Europa atlata In plin proccs de 
unificare, care rcuuce Intr-o masura 
crescinda semnificatia frontierclor, Incu
rajarea divcrsil<1tii lingvistice este 0 

metoda de a prczerva idcntitatea unci tJri. 
Dupa ce timp ue rnai multe sel'olc, 3 U

tOlitatile ue la Paris "s-au slrlduit Sa 
impuna inlregii naliuni 0 franceza stan
dardizata... In nurnelc unil:ltii nation' Je... 
eu em!lel:l stralx1tlnd Conlinent ul. .. 
gllvcrn~1 a ajuns la concIuzia (:,1 lirnbile 
regionale ale Frantei mai degraba un
bog:ltesc mostenirea nationala, de It 
ameninta iden lit..:1tea tarii."1 8 

Pledlnd pentru 0 arhitectura euro
pe~na mai flexibila, m caJruI dezbaterilor 
ce se desfa~oara, In prezent, UI Uniunca 
Europeana, In perspectiva Confcrintci 
inlerguvernamentale - cc sc va desfasura 
In 1996 si care va realiza 0 revizuire a 
Intregului sistem comunitar - premierul 
britanic, John Major, ~i-a exprimat recent 
convingerea c:l "statul- natiune va ramlne 
unitatea polilica de bam In Europa". 
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Politic;] international;] 

Perspectivele 
statului-natiune. 
Re~ezarea surselor de autoritate in 

sistemul international a condus la aparitia 
unor tensiuni in sistem, ce diminueaz~ 
autoritatea statului, produclnd modificari 
in 	competentele ~i functiile sale tra
ditionale. Aceasta nu Inseammllnsa 0 re
nuntare la statul-natiune: "Statui suveran 
ramine pilonul central al sistemului inter
national" ~i I~i p~streaza rolul sau, de cel 
mai putemic actor intemational. 19 EI este 
neces~ deoarece continua sa fie princi
palullzvor de ordine de drept in interiorul 
societatilor pe care Ie guverneaza, dar ~i 
pentru a raspunde aspiraliilor ~i interc
selor cctatenilor privind bunastarea 
colectiva ~i securitatea individual~. $i 
apoi, sub presiunea cresclnda a fortelor 
schimbarii. statele au manifestat 0 incre
dibilii capacitate de a se adapta unci lumi 
In transformare. 

Intr-o lume tot mai interdependenta. 
statui trebuie s~ se supun~ legii dintli a 
supravictuirii sale in sistem, "lnnoirea $i 
adaptarea. " trcbuie "sa invete sa-~i piira
seasc~ propriul drum, daea peste un timp 
trebmc sa-~i reci$tige legitimitatea pro
prie In pJenitudinea sa"20. . 

Este, practic, ceea ce a realizat Ger
~a~ia in ultimele decenii. Acceptlnd 0 
lumtare a suveranitiitii sal<: in aproape 
toate componentele sale, piirind a fi 
piirasit drumul s~u atit de bine conturat In 
istorie, Germania se re'intoarce dupa 
cIteva decenii in toat~ puterea ~i 
str~~ucirea fortei economice, politice $i 
spmtuale pe care 0 reprezintii. 

Putini pot sa spun~ cum va arata noua 
ordine mondiala. Cert este faptul c~ sis
temul creat in urma cu cIteva secole pare 
sa fi atins limitele flexibili~tii sale $i ca 
sistemul international de tranzitie catre 0 
nou~ ordine mondiala trebuie sa n1spun
da,in primul rind, criteriului flexibilitatii. 
pentru a face fata presiunilor cresclnde 
din interiorul sau. Aceluia~i criteriu tre
buie sa i se supuna ~i statuI, ca obiect al 
acelor~i presiuni din sistem .. 

. Paradoxal;- r~spunsul la profunda 
dilema a reformel globale pare sa dea din 
n~u I?rioritate Europei, leaganul actualu
lUi slstem modem de state, care prin 
experienta sa din ultimii 40 de ani in 
domeniul integriirii europene ~i prin 
cautiirile prezente privind viitorul unillftii 
europene ar putea realiza interferenta 
unor interese ~i valori cruciale pentru 
transcendenta sistemului international. 

Cel mai spcctaculos element din arhi
tectura Uniunii Europcne, care raspunde 
atit intereselor statului-natiune, cIt $i edi
ficiului european in ansamblu este prin
cipi,!i .s.ubsidim:itiltii. care poate asigura 
flex!bllaatea slstemului european, prin 
conJugarea suveranitatii statului cu pro
ceseJe de aprofundare a in tegriirii ce 
inevitabil produc 0 limitare a acestci~. 

S ubsidiaritatea 
in dreptul canonic 
~i societatea civiHi 
Definit ~i ca prinCIPIU al mlrumei 

interventii ~i folosit, In mod curent, ca 
principiu politic ~i juridic in sistemul 
comunitar, noutatea principiului sub
sidiaritatii nu e declt relativa, intruclt in 
dubla sa perspectiva - raportul stat
cetatean ~i raportul stat federal-state 
membre - a mai fost invocat ~i aplicat. 

Prezent in curentul de glndire re
prezentat de John Locke, John ~Stuart Mill 
~i Alexis de Tocqueville principiul sub
sidiaritatii a culminat m doctrina social~ a 
Bisericii, care caut~ s~ g~seascA un 
echilibru Intre stat ~i cetiltean, intre liber
tate ~i solidaritate. 

Dupa unii autori, originile subsidia
ritatii pot fi identificate IIi" Tratatul minor 
al lui Marc Aurelius privind relatiile din
tre biserica de la Roma ~i alte biserici, 
care a reafumat cererea bisericii africane 
de autonomie legitim~. ill cadrul unei 
comunitati universale. 21 

Prima mentiune papala la adresa sub

sidiaritatii apare in 1931, in EncicJica 
"Quadragesimo Anno", unde Papa Pius 
al XI-lea afirma: 	 . 
. 	 ."~a f~1 cum este gre$it sa retragi de la 
!fldIVId $1 s~ acorzi unui grup ceea ce 
mtreprinderea $i activitatea particular~ 
poate realiza, tot asa este 0 nedreptate, un 
mare r~u ~i 0 perturbare a ordinii de 
drept, ca 0 asociatie mai larg~ $i mai 
complexa sa-~i atraga functii care pot fi 
realizate eficient de societati mai mici ~i 
la un nivel inferior." 22 

Din acest moment, apreciaza speci
ali~!ii, prillcipiul subsidiaritiitii a mceput 
sa hgureze ca "cel dinu principiu al soci
etatii civile", iar datoritii valentelor sale 
deosebite in practiea democratica a luarii 
deciziiloi m societate, el se asociaza 
valorilor de eficienta, libertate ~i justitie. 

De la principiul 
federalla principinI 

comunitar 
Principiul are radikini adlnci In isto

ria federalismului. ftind apreciat ca mij
lo~ul cel mai potrivit de a asigura 0 repar
tItle armomoasa a competel1\elor intre 
colectivitatea superioara ~i colectivillitile 
inferioare, componente. 

P1na la momentul adoptarii Tratatului 
de la Maastricht privind Uniunea 
Europeana, Comunitatea constituia, con
form definitiei celebre data de Curtea de 
la Lux~mburg~ "0 nou~ ordine juridi~ de 
drept IJ1ternatlonal, m beneficiul careia 
statele ~i-au limitat, de$i in domenii 
restrinse, drepturile lor suverane"23 iar 
doctrina a formulat acest cuvlnt -' su
pranational - pentru a sublinia, totodata. 
subordonarea ordinilor juridice nationale 
unci ordini juridice superioare ~i pentru a 
face ca aceaslli ierarhie sa nu functioneze 
decJt m domenii restrinse. Statele au 
nlmas suverane In domeniul apararii 
politicii externe $i politicii lor monetare.' 

Tralatul de la MaaStricht realizeaza 0 
sehimbare calitativ tundamentaia In 
raporturile dintre Europa comunitara ~i 
stateJe sale membre. 

Nout~te~ ~ care 0 prime$te concep
tul, ca pnnclplll al dreptului comunitar 
f0n.nu~~t ~i introdus m Tratatul privind 
Umunu Europene (TIJE), conform viziu
nii germane24 - consta m aceea c~ 
marcheaza trecerea de la "0 comunitate 
economica de tip supranarional, la 0 uni
UIle europeana, de vocatie tederaJif',25 

Este la fel de adevarat, c~ unele state 
membre au prezentat subsidiaritatea ca 
~ un mijl?C de frfuare a avmtului presiu
rul comumtare. Deosebit de relevanta In 
acest sens, este pozitia Marii Britanii c~e 
nu a acceptat introducerea cuvlntului 
"federal" in textul TIJE. Solutia care a 
permis conservarea "vocatiei federale" a 
Uniunii Europene a fost, In pofida 
suprimiirii cuvlntului "federal", introdu
cer~ subsidiaritatii. Insu~i premierul bri
tame a recunoscut, la acea data, ca "sub
sidiaritatea este cuvlntul ce salveaz~ 
Tratatul de la Maastricht".26 

Doctrina arata ca, din punct de ved;re 
istoric, articolul 3B27 a fost introdus m 
Tratatul de la Maastricht pentru a limita 
recurgerea la articolul 235(4) al Tra
tatului de la Roma. pc baza ciiruia Co
misia ~i-a justificat dezvoltarea compe
tentelor comuni!are ~i astfel, dreptul 
comunitar s-a extins, in paraleJ cu 
restnngerea capacitatii juridice a statelor 
m domeniile vizate. AstfeJ, s-a urmiirit 
realizarea UIlui "echilibrul Intre solidari
tatea ce une~te particularitatile ce dife
rentiaza statele ... obiectivul precis pe care 
noua form ul~ de constructie europeana 
cautA sa-I ating~, pas cu pas ~i caz cu eaz, 
~ respec~u" ~oi~~ei fieciiruia.. Iar princi
pllll Subsldlantatll este expresIa autentica 
a acestei formule".28 

Originalitatea 
principiului 

Trnsatura principiului, care ii confern 
o pozitie privilegiata in construClia euro
peana ~ eu atlt mai mult in prezent. dnd 

se cauta formule noi pentru a acomoda 
obi~tivul 1tIrt5irii, .~u acela al aprofun
difrii, al contInuaru proceselor de inte
grare, r?ntru "fortificarea" Europei m 
competI\Ia global~ cu celelalte "blocuri 
ec~>n~mi~e regionale" - ~i care raspunde 
cntenulU! "flexibilitilW" este natura sa 
"dinamicii". 

Consiliul European de la Edinburgh a 
constatat, la 12 decembrie 1992, ca "sub
sidiaritatea este un concept dinamic, care 
permi~e largirea actiunii Comunitatii, 
cmd clfcumstantele 0 cer ~i invers, de a 0 
restringe, dnd ea nu mai este justifi
catii".29 

Aceasta mseamna ca decizia va fi 
lua~ la nivelul care asiglllil eficienta 
maxima a actiul1ii vizate, iar acest lucru 
va fi reglementat printr-o decizie politica 
a Comunitatii, ceca ce explicit $i "duaJi
tatea" principiului, el fiind In egala 
masura un principiu juridic ~i unul 
politic. 

In acest sens. chi,\[ daca Intr-o prima 
fam, dimensi unea subsidiaritatii ce va 
preyala va fi aceca dupa care "puterilc 
natIOnaie reprezinta reguia. iar ale 
C?munitiitii exceptia".30 potrivit articolu
lUI 3B, a~a cum rezultii din articolul G al 
Capitolului II al TUE: "in domeniile care 
nu slnt de competent a sa exclusiva, in 
conformitate c principiul subsidiaritatii, 
Comunitatea nu va interveni, decit daca 
~i In miisura In care, obiectiveleactiunii 
prevazute smt mai bine realizate la nivel 
comunitar",31 aceasta nu exclude ca m
tr-o faza ulterioara, atunci cmd circ'um
sta~teJe 0 cer, printr-o decizie politic~, 
Umunea sa procedeze la activizarea 
cel~il~.te d~ensiUIli, care ar da priori tate 
actllIJ111 la myel comunitar. 

In plan juridic, aceastii tr~~tur~ a 
conceptului este exprimatii de. "rever
sibilitatea cedarii competenteJor" neex
5;lusive32 Intre Uniune $i statele membre. 
In cazul exercitiirii de catre Comunitate a 
competenteJor sale neexclusive este sufi
cient ca printr-un nou exerci(iu al puterii 
Comunitatea sa anuleze rezultatul exer~ 
c.itiului sau anterior, ~ntru ca reversibi
htatea sa fie posibilii. In acesti parametri 
se desf~oar~. in prezent, activitatea de 
dereglementare a activitatii comunitare 
pentru aplicarea principiului subsidiari~ 
tatii. 

Mentionarea subsidiaritatii m TIJE 
mai relev~ 0 componenta deosebit de 
semnificativa a acesteia, pentru statele 
membre, ~i anume, proximitatea ~i coro
larul ei, diversitatea 

Aceasta componenta prezerva clmpul 
de actiune al statelor membre, acola 
uneJe ele pot avea 0 contributie valoroasa 
Astfel, In domeniul educatiei, Comuni
tatea nu poate ac\iona dedt respectmd 
plenar responsabilitatea state lor membre 
~ntru c~ntinutul"nv~t~mtului ~i orga~ 
mzarea slstemulUl educativ, ca ~i diversi
tatea lor cultural~ ~i lingvistica Acest 
aspect nu a lipsit nici din spiritul 
Tratatului: "Uniunea respecta identitatea 
national~ a statelor sale membre ale caror 
sisteme de guvernare slnt bazate pe prin
cipii democratice".33 

* 
Astfel, In eforturile deseori dramatice 

~e realizare a noii arhitecturi europene, la 
Intersectia valorilor ~i intereselor majore 
a~e. s~t~~or europene, principiul sub
sldlantatll ofera un dmp larg de pro
movare a acestora, pentru finalizarea 
unitiltii fn diversitate a continentului eu
ropean. De Intelegerea $i aplicarea sa 
depinde, In viitor, prezervarea atributelor 
ce dau consistent~ suveranitatii nationale: 
prospcritatea $i secuntaJea personaJii a 
cetiIleniior. 0 
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• •Balkan countries 

BOGDAN POPESCU NEC~E~TI 

The Balkans have always been one 
the most sensitive and political unstable 
area of the European continent. If we 
think back at the political and military 
events like the Balkan War and mainly 
the World War One, we can notice that 
the name powder keg is unfortunately 
justified 

Romania, in its capacity as a Central 
European country that is adjacent with 
the Balkans has constantly been a part of 
the peacekeeping efforts in the region. 
During the period between the two world 
wars, Romania's efforts to prevent possi
ble conflicts in the Balkans took very 
concrete forms. 

The first attempt was The Pact of the 
Little Agreement. At first, it was the 
expression of an association that was 
conceived as a limited defensive military 
association among Czechoslovakia, Yu
goslavia and Romania against a possible 
aggression from the part of Hungary, act
ing alone or in association with other 
countries. This alliance was completed 
by a defensive alliance, concluded bet
ween Romania and Yugoslavia against a 
possible aggression from the part of 
Bulgaria which may, at its turn lake 
action alone or together with other states. 

The whole system of agreements 
concerning the defensive alliance agreed 
upon among Romania, Yugoslavia and 
the Czech ~epublic was a mean of ex
pressing the determination of the three 
slates to be .opposed to any revisionist 
claims and to defend the territorial status 
quo established by the peace treaty from 
Trianon of June 1920 and Neuilly sur 
Seine of 27. November 1919. 

As Mr. Nicolae Titulescu, a famous 
Romanian diplomat, Minister of Foreign 
Affairs in the period between the two 
world wars, stated in his book "Ro
mania's Foreign Policy," "Only in the 
Organisational Pact of the Littie Agre
ement signed in Geneva on the 16th of 
February 1933, signed by Mr. Benes and 
Jevnic and myself we decided to consoli
date the unity of action of the states 
which are members of the Little Agre
ement stipulating that none of the three 
states can conclude treaties witlJ other 
states or to take actions which may mod
ify their present international situation or 
to sign economic agreements which 
might have important political conse
quences without the approval of the other 
two partners." 

Article 1 of the Agreement stipulates 
that there shall be created a Perm;;ment 
Council of the states of the Little Agre
ement composed of the ministers of 
Foreign Affairs of the three countries or 
of the special representatives appointed 
to this end ao; co-ordinating body of the 
common policy of the group of the three 
countries. The decisions of the Perma
nent Council will be taken unanimously. 

Article 7: There will be founded an 
Economical Council of the Little Agre
ement in order to progressively co-ordi

. . .. ' .. 

nate the economic interest of tlJe three 
states either among tlJem or in their rela
tionship with tlJird countries. It will con
sist of specialists and experts in econom
ic commercial and will fmancial domains 
and function as an auxiliary advisory 
body of the Permanent Council in its 
general policy. 

The Pact of the Balkan Agreement 
signed among Romania, Turkey, 
Yugoslavia and Greece in Athens on the 
9th of February represents another step 
towards securing peace in tlJe Balkans 
that was laken by Romania with otlJer 
countries in order to prevent conflict and 
aggression in the Balkans. 

Article 1 stipulates Romania, Turkey, 
Yugoslavia and Greece mutually guaran
tee themselves the security on all the 
Balkan borders. 

Article 2. The High Contractors com
mit themselves to concentrate of the 
measures that are to be laken if some 
events should occur that could effect their 
interests as defined in the present agree
ment. They commit tlJemselves not to 
take any political action towards other 
Balkan countries that did not sign tlJe 
present agreement without a previous 
mutual agreement and any political alle
gation towards any other Balkan country 
without tlJe agreement of the otlJer parts. 

These were the major agreements 
that were meant to ensure the security in 
the Balkan for same of the Balkan coun
tries between the two world wars. 

Balkans and the 
Cold War Period 
The political developments after 

World War II, were summarised briefly 
by Pedrag Simis in his article "After the 
Cold War: Europe, the Balkans and 
Yugoslavia," published in the 
"International Spectator;" no. 4 October
December 1992: "During the Cold War, 
the geopolitical configuration of the 
Balkans was expressed by the 2+2+2 for
mula: Romania and Bulgaria (Warsaw 
Pact); Turkey and Greece (NATO), 
Yugoslavia and Albania (non-aligned or 
not part of eitlJer block). This configura
tion was essentially accepted by botlJ 
superpowers although the Soviet Union 
occasionally made efforts to bring 
Yugoslavia back into tlJe Eastern block". 

The Balkans and 

Major Changes in 


Europe 

The end of bipolarism is one of the 

major consequences of the changes tlJat 
occurred in Eastern Europe after 1989. 
As Pedrag Simic observed in his article, 
mentioned above, "the changes resulted 
in a power vacuum in the Central, 

. . ;. I, ~ ", I ", • f 

Eastern and Southern areas of the conti
nent". (In this area new ethnic and border 
conflicts many almost forgotten were 
reasserted in Europe: tlJe integration of 

. Yugoslavia, ethnic and territorial dis
putes in Czechoslovakia, the Romanian 
Hungarian dispute in Transilvania and 
above all the disputes on the territory of 
the former URSS have become the source 
of significant threats to peace and securi
ty in the region with repercussion on tlJe 
Western part of the continent as w~ll. 

Under these circumstances, the 
regional and sub regional co-operation 
among the European countries has gained 
a tremendous importance. 

Two major political concepts have 
redefined and revived lately: Mittel 
Europe and the Balkans. The first indica
tion of the renaissance of Mittel Europe 
was Milan Kundera's article 'Tragedy of 

. Eastern Europe" published in New York 
in 1984. This concept was clearly linked 
with two factors: the declining of the 
global influence of the US particularly 
on the European continent and the 
German unification that was a sign for 
the starting of the strengthening process 
of Germany's international position. 
This has encouraged tlJe revival of a spe
cific Central European identity. 

On the otlJer hand, tlJe term Balkan 
has a very precise meaning for the West 
as a backward area of Europe marked by 
clashing interests of numerous small 
nations and ethnic minorities. 

Romania's initia
tiv~s· concerning 

Economical 
Co-operation in the 
Balkans before the 

Outburst of the 
Yugoslav Crisis 

Taking into account the traditions of 
over 60 years of collaboration (the organ
ising of the Balkan Conferences from 
1930 to 1933, the signing of the Pact of 
Balkan Agreement which functioned 
between 1934-1940, the pursing of tlJe 
collaboration after the Second world war 
in sprite of the existing ideological dif
ferences lead the six states Albania, 
Bulgaria, Greece, Yugoslavia, Romania 
and Turkey to a reshaping of tlJeir multi
lateral relations in the area during the 
period after the Second World War and 
at the end of Cold War. They reached 
also a peak of collaboration in 1991. 

The common statement that was 
adopted at the Conference of the Foreign 
Ministers of the Balkan states that took 
place on 24-25 October 1990 in Tirana, 
was the sign for a start of an institution
alisation process. It was agreed to organ
ise every year the conference of the for

eign ministers of the Balkan countries. 
The position of co-ordinator was estab
lished. At the reunion of the high' ranking 
officials of the Foreign Minister of the 
Balkan countries were in favour of the 
continuation co-operation in the econom
ic and cultural domains and for the exten
sion of this co-operation in. the political 
domain in the future at the military level. 

The Balkan collaboration assumed a 
parliamentary dimension as a conse
quence of the reunion at the Foreign 
Affairs ComJ'!littees of the parliaments of 
the Balkan countries that took place in 
Bucharest between the 7 -8 of May 1991. 

It was decided to institutionalise this 
type of reunion, on an annual basis. It 
was also decided to create the Permanent 
Group for Balkan Co-operation (com
posed of 3-5 members from every for
eign affairs committee that were meant 
to represent the perspective parliaments 
to the future parliamentary reooion of the 
Balkan states. The intensifying of the 
political and diplomatic relations in 
1990-1991 enhanced tlJe co-operation on 
various levels. 

Among other things it was decided to 
- organise annual meetings of the 

ministers of foreign trade or of the econ
omy; 

- create a research Institute Economic 
Co-operation of Balkan Bank and of a 
Chamber Commercial and Industry; 

- create free trade areas in tlJe region; 
- annual meetings of defense minis

ters . 
- elaborate some confidence mea

sures of a code of good neighborhood; 
- install direct telephone connections 

among the foreign ministers of the 
Balkan countries for rapid communica
tions; 

- elaborate a Convention concerning 
the cultural, scientific and educational 
co-operation; 

- elaborate a code of co-operation 
among all the Balkan states in ethical 
problems and those of minorities and to 
create a Balkan Institute on these prob
lems. 

Romania has set itself as an aim to 
develop the co-operation actions in the 
Balkan area according to its traditional 
role in the region taking into account the 
possibility offered by the subregional 
cooperation in the . perspective of the 
European integration. We shall mention 
only a few actions in this respect. 

Romania was the host of many 
working groups like those for the organi
zation of an Inter Balkan Co-operation on 
economic problems similar to the CSCE 
conference in Romania (Bucharest 5-6 
November 1991), the organising of an 
Agricultural data for the co-operation in 
the domain of economic exploitation of 
the mountain area (Paltini~ 17-18 May 
1991) and those concerning the small and 
medium size enterprises (26-28 
November 1991) . 
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rccovery and the anchorage of the new 	 for Security and C~operation in South powers and/or resorting 10 authoritarianBalkan Co-opera stales in the remon in a normal network eastern Europe. The Conference could be solutions from ithin. B th alternatives 
of relationships among themselves and conceived on three level : are indicauve of internal insecuritytion after the 
the adjacenl countnes. . the elaboration f a Political Stal whiLh greatly heightens sensitivity [0

Yugoslav Crisis This is why instead of the fonner ement which might sketch th frame perceptions of external threat. The 
Balkan c()-()perntion now we have a new work f living together anti co-operation attempts made by any slate to enlarge 

At the end of 1991, the Balkan co- outline f th c -oper:ltion area situated amon . the participant states according to ~-urily via enlarged cap: ities at the aid 
peration was blocked. This fact led he in south-eastern of Europe whi h encom the intemarionalla\\:; of an external benefactor thus iniLi' tes a 

postponing r cancellation of poLillcaJ passes Serbia. Montenegro, Slovenia. - the recognition of lemtorial integri  threat cycle , shppery slope of perceived 
and economic reunions. The decisi n Cr alia. Bosnia-Her/egovina, Macedo ty and of the newly cst.ablished borders; peril and fearful reaction that resolutely 
m~lking factors from th Balkan coun nia , Romani<l, Bulgaria, Hungary, Aus - ,the i entification of eas of com  pulls the Balkan back into the cauldron 
tries decided to "freeze the actIOns of trl flaIy <Uld Turk y mon interest (economic trade and trans of its past." 
Balkan co-operation. They are going 10 Among the preliminary measures portation activities); This quotation not only summarizes 
be resumed after the political and neg • which are bound to be taken in order to - the establishing of a solid system of the political developments that have been 
tiated solving of the post-Yugoslav cri create a new co-operation area, two political dialogue and consultation which taking place in the Balkans for a long 
sis. It was considered that it is only them would be of utmost importance: one aim will contribute to the increasing of mutu time, but it indicates also the type of 

that all the interested parts from the ing at stopping the hostilities and the acts al trust and of the perception of security. changes needed in order not to repeat the 
Balkans will be offered the possibility 10 of violence. the re-establishing of trust The conference is aiming to establish same pattern of political, social, econom
participate in this co-operation, including and stability, and the second one oriented a co-operation mechanism and pro ical and military behaviour that leads 

those which cut themselves loose from towards economic reconstruction. The gramme of activities and concrete pro inevitably to confrontation. 
Yugoslavia and express their clear reconstruction must be conceived by all jects which would lay the foundation of a In my opinion, political changes must 

choice in this respect. the factors involved: the new republics, new co-operation system. occur at international level. They have to 

Though the efforts of restructuring the neighbouring countries. the European Another important element of the co effect the institutions, the political cul

the regional co-operation have not been Union, USA and the international insti operation in the south-east Europe could ture and mentality together with the 

put an end to the most significant in this tution. be the idea of creating a Balkan Forum. behaviour of the political actors. 

respect being the following. The adjacent countries would con The Balkan Forum could become a A new institutional approach is need

The Bulgarian proposal launched in fi their position of equal distance ·form of institutionalising the Balkan co ed in order to avoid new tensions in an 

February 1992 concerning the convening towards all new republics, they wi.ll also operation, and the expression of a new already tensed international situation. 
plC'dge that they will take actions in order political partnership in the Balkans. II. I think that the key word is the coof an International Conference (Fonnn) 
to restore a operation competition Euroabout the Balkans. This initiative aimed trust and stability in the ex might represent not only sign of the in among 

subsidiary to obtain pledges from the part Yugoslav space, that they will not be important political, economical and pean and non-European countries. This so
involved in any way in the internal con type of co-operation aims to ensure in the of the countries adjacent to Bulgaria that cial changes occurring in Europe, but 

they will have no territorial claims flicts and they will not contribute to their also an instrument which might be used end the integration of as many countries 

towards that country. Finally, the 	 spreading. The neighbouring countries by the countries involved in order to con as possible in the European Union. 
might present proposals in order to rein to But, this integration process presupBulgarian proposal was rejected by the tribute the strengthening of security 

Federate RepUblic of Yugoslavia. troduce the new republics in the normal and co-operation in the new political poses a number of stages of development 

The other propos,,11 was the one web of . relations in the area and in a juncture by flexible integration in the on political, economical, and social level 

advanced by the ex-prime minister of 	 broader sense in the international com structure of the new European architec for all the European countries. 
munity. The process of creating a new The co-operation in the Balkans \lfea Yugoslavia, Milan Panic, during the tour ture. 
south-eastern co-operation could that one regarding the.Danube Basin andthat he made in August 1992 in a num area Romania supports the idea that the 
start by conveying a Conference for the mainly the economical co-operation in ber of Balkan states cuncerning the foun Forum must have as a top target the re
Economic Reconstruction of the ex the Black Sea area are opportunitiesdation of a Balkan Economil' Union assertion of the will of fInn compliance 
Yugoslav Republics. which prepare the countries for their(among Federal Republic of Yugoslavia, by the Balkan states of the principles and 

Romania and Bulgaria) which should Romania, which has good relation provisions included in the Final Helsinki future integration. 
ship with· all the five republics, might This regional and sub regional costart with an EFTA type of co-operation. 	 Document and in the Charta from Paris 
become a dynamic factor of the process, 	 operation reasserts the importance ofThe other aim should be the solving on 	 for a New Europe. 
according to the following scenario. One 	 political and economical entities likecompletely modem basis of the problem 	 A possible General Statement of . 
could propose the summoning in 	 Mittel Europe, The Balkans · and theof the national minorities. Panic's initia Principles signed by the heads of the 
Bucharest of a Conference for the Black Sea. tive was also aiming to get Yugoslavia states and governments of the Balkan 


out of isolation. Reconstruction of the New States, the stales must refer also to the past achieve On the other hand, these types of co

neighbouring countries would be inter	 operation are an attempt to help at closingAnother important action was the ments of the Balkan co-operation. The 
ested be~ause the ending as soon as pos document may ioclude also an official the gap between East and West and, atround table organised by the American 
sible of the Yugoslav crisis is also their 	 the same time, they represent an imporHelsinki Chamber of Commerce and the 	 denial of temtoriaI claims. This might 
interest. 	 tant part of the new architecture of theGreek government in Athens on the 4th 	 have the value of a commitment. 

A second stage, which would depend 	 European security. of December with the topic "The Balkans 	 The next step might be the Balkan 
of the way in which an initiative would 	 The institution, cultural and behav

Co-operation and or Confrontation". 	 summit. Apart from the states in this area 
be met and on the results of the confer	 ioural changes are also required from the The reunion which took place at a which will sign the statement, there are 

ence would be that of promoting the idea Western partners. 


time when the post Yugoslavian crisis other states which are situated very close
of setting. up of a more stable co-opera They have to fmd new waxs for pro

was deepening underlined contradictory ly geographically and representatives of 
tion framework in order to put into prac tecting and promoting their interests

positions of the countries from the area 	 some European and international organ
tice the conclusions of the conference. 	 without imposing a rCiationship of dom

towards the Balkan co-operation. isations might participate to the confer
This idea could be promoted theoretical ination to other European countries.

While the Greek representatives pro	 ence as observers. 
ly in some seminars, round tables or by 	 The openness of the European institu

posed the summoning of a Conference Romania expresses its tOtal openness 
studies made by experts. Diplomatically, tions and the fair treatment which con

on Peace and Co-operation (with an obvi towards the participation of all the inde
. this is possible at the reunion of the stantly avoids the doubled standards and 

ous political contents linked with the 	 pendent states from the Yugoslav space 
European and international institutions 	 states very clearly the rules and regula

Bosnian conflict and the potentional con	 which are internationally acknowledged. 
(CSCE, NATO, DEO, UNO). 	 tions for the admittance in the interna

flictual situation from Macedonia, Ko	 But it must be taken into account the fact 
. The neighbouring countries might 	 tional organizations could be an impor

sovo, Sandjay and Voivodina). 	 . the presence of some states should not 
organize themselves in a group of 	 tant factor which might change mentali

The Turkish representative stated in a 	 determine the absence of others. 
actions as "Friends of the People from 	 ties, moderate political behaviours and

very point-clack manner that "the condi	 The future Balkan summit might also 
Former Yugoslavia" which will support 	 consolidate institutions in Europe.

tions for mutual trust in the Balkan are 	 approach the idea of setting up a perma
the come-back of Serbia and Muntene	 These changes might change at their 

not met, but he explained Turkey's inter	 nent secretariat of the Balkan Forum in 
gro in the European and intemational 	 tum the political culture of the European 

est for the co-operation in the Black Sea 	 Bucharest. for instance, which might
organisations, the raising of the sanctions 	 states to the extent to which confronta

area and with the ex-Soviet republics 	 include public servants from all the coun
that could still exist, the examination in 	 tion and war may be replaced by competries. flOm Central Asia. 
the international bodies of the problem 	 tition, c~operation and integration in a

But ultimately, only the clarifIcation 
of the compensations of the d.1mages cre	 politically and economically strong Euro

of !he situation in Yugoslavia could P.erspectives ated by the embargo, the diplomatic allow the deVelopment of an effective 
pean entity. 0 

recognition of the all the new states, the Balkan institutional co-operation on mulof the Balkan enhancement of mutual relations. tiple levels. 	 BOGDAN POPESCU NEC$E$TI 
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ment for Political Science (1991region has moved away towards the ex-	 tive area from Europe will be promoted International Spectator no. 4, October 1993). Currently, expert in the De

Yugoslav space. Any type of new form of 	 mainly in the environment of the North December 1992, "This is a region where partment of Foreign Relations, the 
co-operation in the .region will be close-	 Atlantic Treaty Co-operation Council. any attempt to obtain or enlarge military Section for Analysis Synthesis and . 
Iy linked to the developments from the After creating the premises, we might or economic strength will threaten oth Parliamentary Documentation of 
ex-Yugoslavia space, to its economic " propose the summoning of a Conference ers• . requiring protection from external the ChanIber· of Deputies. '. 

-23-	 SP nr. 21 octombrie 1994 



Politica intern'ationala 


C.S.C.E. 
Ia mODlent 

de bilant
~ 

MIHAIL DOBRE 

This article attempts to present the main features of the CSCE process during 
the Cold War period and to highlight the major developments ·that occWTed after 
1989. He considers that nowadays the major role assumed by the CSCE is in the 
area ofconflict prevention. with a special reference to the necessity to act in the ear
liest possible stage ofa potential crisis. In order to be successful. the CSCE needs the 
political will ofthe Participating Stlltes to act together. 

Inlre 10 octombrie ~i 2 decembrie mAtoare. In consecintA, importanta aces
. 1994 se desIa~an1 la Budapesta Reu tui moment pentru C.S.c.E. considerAm 
niunea de evaluare a activitAtiior intre cA justificA 1'ncercarea noastrA de a vedea 
prinse in cadrul Cbnferintei pentru Secu ce a fost, ce este ~i spre ce se 1'ndreapta 
ritate ~i Cooperare in Europa (CSCE). iar forumul pan-european. 
aceasta va fi urmata de 0 Conferinta a 
~efilor de stat sau de guvern din statele Veehea C.S.C.E.:membre C.S.C.E. (5 - 6 decembrie a.c.). 
Este fAra Indoiala cel mai important mo o struetura speeifica 
ment al C.S.C.E. din ultimii doi ani. care 
isi va pune pecetea asupra modului in perioadei 
care aceasta structunl pan-europeana 
care msa prin componenlii dep~e~te razboiului reee 
ceca ce in mod convenlional se considera 
a fi Europa.- va aCliona In perioada ur- C.S.C.E. a aparut, in anii '70, in urma 

unui lung proces de negocieri, ca 0 

actiune destinata sA punA bazele unui sis
tern pan-european de securitate ~i coop
erare, care, in conditiile specifice ale 
RAzboiului Rece, viza initierea dialogului 
1'nlre statele europene, SUA ~i Canada, ~i 
prin aceasta scAderea tensiunii dintre blo
curile occidental (democratic) ~i rAsAO
tean (comunist). 

Originea ideii privind organizarea 
unei conferinte asupra s~uritatii euro
pene trebuie cAutata in IncercArile URSS 
de a legitima stlltu quo-ul teritorial si 
politic prevalent in Europa dupA sf'rr~itul 
celui de-a 1doilea rAzboi mondial, la care 
statuI sovietic a angajat ~i tiirile din 
Europa cenlralA ~i de est pe care ~i Ie 
subordonase politic ~i Ie inregimentase 
din punct de vedere militar in cadrul Tra
tatului de la V~ovia. Drept urmare, 
"Dec1aratia de la Bucure~ti" a Comi
tetului Politic Consultativ al Tratatului 
de la Var~ov.ia, din iulie 1966, a propus 
un numAr insemnat de mAsuri pentru 
IntArirea pAcii ~i securitatii 1'n Europa, 
inclusiv Intrunirea unei conferinte euro
pene cu acest SCOpl. 

DacA URSS ~i aliatii sAi europeni 
urmAreau 1'ndeosebi recuno~terea stlltu 
quo-ului teritorial postbelic, ca ~i dez
voltarea relatiilor economice Inlre Est ~i 
Vest 1'n scopul contracarArii declinului 
economiilor comuniste, tArlle occiden
tale erau, cu precAdere, preocupate sA 
realizeze progrese in domeniul securitatii 
militare ~i 1'n acela al problemelor uman
itare, In mod special In ceea ce prive~te 
circulatia liberA a persoanelor, informa
tiilor si ideilor2. In ciuda protestelor tA
rilor rAsArltene fatA de propunerile occi
dentale, cu privire mai ales la problemele 
umanitare, pe care regimurile comuniste 
Ie considerau ca tinlnd de afacerile in
terne ale statelor, documentul care a pus 
bazele C.S.C.E. - Actul Final de 1a Hel
sinki din 1 august 1975 - s-a constituit nu 
ca un text de compromis 1'nlre douA ide
ologii, ci ca unulincArcat de valori libe
rale. afirmate, eite adevArat, de 0 manierA 
relativ ambiguA, atenuata3. Aceasta stare 
a lucrAriloI: este reflectata, mai mult dedt 
1'n oricare alta parte a Actului Final, 1'n 
"Declaratia cu privire la principiile care 
sA reglementeze relatiile reciproce dinlre 
statele participante", care este cunoscuta 
mai ales sub numele de "Decalogul de la 
Helsinki". Daca Principiul VII referitor Ia 
respectarea drepturilor ~i libertAtilor fun
damentale ale omului reflecta conceptia 
occidentaIA in aceasta problemA. prescri
ind nu numai umanizarea relatiilor inter
statale, ci si a comportamentului stalelor 
fatA de imlivizii aflati sub jurisdictia lor, 
insistenta sovielica asupra inviolabilitAlii 
fronlier I r ~i integritAtii teriloriale a 
statelor a (ost transcrisa in Principiile ill 
si IV, nepulimdu-se insa: obHne "nici re
unoastere.a fronlierelor ex.islente, nici 

garanlia oonnanenlei acc.<;lonC4, inlrucit 
te luI documenluJui interzi.:e (")rice mod
i!ic.1ft! [; CU13 pnn VlllJare..'l llrincipiului 

ere urgerii In rona ~l admite o'n 
Pnncipiull refer', la egalitalC3 u era
na a sUitelor ca • - olltierele pot fi modI, 
fi :lfC. in <.: nfonniLale cu dreplul inlr;:; 
na ional. prm miJ oacc pa 'nice ~i 'le 
caleJl nle\c2erii ~ 

Dr pl unnan:, ocesul in 'cput In 
Helsink '-3 con Ulull nu De problemali
~a slalica dorira de 'OVICUC1. ci pc 0 

,lrorlcmalica dinacruca, de inspiralic. pre
ponderent occidentala care po 'lula nece
siultea schimbarikr pe cale pasnicii n 
EUTO a . Astfel. el 1- 3 propuS un program. 
cupnnz..'H r a:n care se regaseau probleme 
politic de importafl\;,l majora. masuri de 
ere ·t re a incredem Si securita.!i.i. pro
teetia dreplurilor omuJui. futmrea coo
penUii economice. stiintificc ~i tehnolo
gice . oteclia mcdiului inconj rJlor, un 
bunatatirea contacteJor umane, libera cir
culatie a infonnatici etc. 0 asemenea 
problematica vasta a fost stnIcturata pc 
trei directii majore, numite In cercurile 
diplomat ice curopene "co~uri", dupA ur
mAtoarea formulA: probleme privind 

securitatea europeanA, cu accent pe 
aspectele politico-militare ("co~ul unu"); 
probleme privind cooperarea in domeni
ile economiei, ~tiintei, tehnicii ~i mediu
lui InconjurAlor ("c~ul doi"); probleme 
privind cooperarea in domeniul umanitar 
~i 1'n alte domenii ("casul lrei")6. 

A vind forma unei conferinte diplo
matice cu (euniuni tinute pe 0 bazA ad
hoc, dar lipsitA de organe permanente de 
naturA administrativA sau politicA, 
C.S.C.E. a evoluat, p1'nA la prAbu~irea 

comunismului, in sensul consolidArii 
crescinde a filozofiei politice liberale 
incrustate in Actul Final de Ia Helsinki, 
iar acesl fapt a fost relevat cu precAdere 
de trei documente. ·Primul dinlre aces tea 
a fost DocumenlU1 final al Reuniunii de 
1a Madrid asupra urmiIrilor C.S. c.B. (6 
septembrie 1983), care a intArit angaja
menteIe relative 1a drepturile omului ~i a 
fAcut din acestea obiect al cooperArii con
crete In viitor. AI doilea text a fost 
Documentul conferintei de 1a Stockholm 
asupra mi1suriIor de fncredere $i securl
late (19 septembrie 1986), care a marc at 
o cotiturA importanta 1'n negocierile mi
Ii tare prin adoptarea unui pachet de 
mAsuri de incredere ~i sectiritate, care 
prevedeau 0 procedurA de . verificare pe 
baza unui regim obligatoriu de inspectii 
la fata locului. In sfir~it, al Ireilea pas 
important a fost Documentul final al Re
uniimii de 1a Viena asupra urmm10r 
C.S.c.B. (15 ianuarie 1989), prin care 
s-au Inregistrat progrese de ordin calita
tiv in toate domeniile, dar 1'n mod deo
sebit cu privire la drepturile omului, 
dezarmare ~i protectia mediului incon
jurAtor7. 

Documentul de Ia Viena a constituit 
apogeul realizArilor C.S.C.E. 1'n perioada 
RAzboiului Rece, iar Iransparenta aclivi
tatilor militare, ameliorarea accesului la 
piete pentru economiile planificate ~i 
umanizarea relaliilor internationale ~i a 
raporturilor dintre state ~i propriii lor 
cetAteni au tacut ca valorile democratiei 
liberale sA capete statutul unui ideal vala
bil pentru ambele pArti ale continentului 
divizat8• Reuniunea ca atare, desfA~uratA 
mtre anii 1986 ~i 1989, a devenit un 
forum de dialog asupra evolutiilor din 
estul Europei, iar prin accentul pe pro
blemele "co~ului Irei", rebotezat ca "Di
mensiune UmanA", s-a oferit un sprijin 
important opozitiei democratice din \arile 
aflate sub dominalie comunis tA. PrA
busirea regimurilor t talitare din Europa 
centrala si de est m 1989, llrodusa fAra 
indoia b de filimentu eeon mic. social 
~; moral al sisl mulw de lip sovie(ic ~i 
facilitata. de refuzut Iw Mihail Gorbaciov 
de a folosl armele pcntru a apar-J staw 
qu()-ul. a fost sumulat!!ii gnlbit11 de 
C.S.C.E. care prin prnhlcma respel.:tarii 
drepturilor omu uj" ajUla1 La 'ub
minarea SLahililAlii aparcnlc n Europa 
~·arilea", . r.a a graval cr.a de Ie_i 
mitate ~ rcglmuriJor rasanle"Jlc. I; ~ . 
ptascrn'1'In(lpiul 11 al Al:lullll Fm. 

d IfI HClsill 'j dar au ( 
re r: '!an: i'ncapanile I-I res c. in 
:J 'el~l limp. ea~.lllnlal I stimulnt 

p07.ilia poJitica, I.": rc-~i pUlca baz41 < urn 
cerertlc pe :10 'ajamcntc inlern:!\! naIe 
asumare de guvemc. Tn sfrrsil. dar nu JI1 

ulumul nnd, rillea Vcsrului in cadru 
C.S.c.E. rata de violarile dreplunlor 
omului a man! preluI politic aJ rLl'fes'lU
nii in ESI ~i a pennis \)pozilicl din ace ·te 
J.ri sa aiba un MUmil grad de prolet;Jle"9 

Nona C.S.C.E. 
~ imperativul 

a aptiirii la real 
Revolutiile din 1989 au jruaturat do

minalia sistemului sovietlc In Europa 
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centralii ~i de est ~i prin aceasta au 
schimbat premisele geopolitice pe care 
C.S.C.E. se bazase. Intrudit ratiunea de a 
exista a C.S.CE. fusese reducerea tensi
unilor ~i crearea de relatii cooperative 
'intre Estul ~i Vestul Europei, iar dupa 
1989 divizarea Europei s-a atenuat, cu 
tendinte de evolutie catre disparitie, 
C.S.C.E. a fost pusa 'in situatia de a-~i 
rcdefini profilul ~i de a-~i gasi locul 
adecvat in cadrul nOll arhitecturi de secu
ritate europcana pc cale de a se constitui. 

Dezbaterea politica ce a inceput inca 
din primele luni ale anului 1990 cu 
privire la viitorul securitatii europcne nu 
a putut duce la cfegajarea unei Intclegeri 
In sensul ca C.S:C.E. ar fi destinat sa con
stituie baza ilnui nou sistem european de 
securitate cole.ctiva. Dar in rindul 
statclor participante a fost posibila contu
rarea unui consens cu privire, pe de 0 

parte, la elaborarea unui sistem de norme, 
a unor noi angajamente de neconceput 'in 
perioada anterioara, iar pe de alta parte, 
'in legatura cu crearea unei structuri 
institutionale care sa defineascA noua 
C.S.C.E. Din punct de vedere normativ, 
se rem area cu precadere Documen tuI 
Reuniunii de Ia Copenhaga din cadruI 
Conferintei asupra Dimensiunii Umane a 
C.s. c.E. (29 iunie 1990), care con sacra 
triumful la nivelul 'intregului continent a 
unei conceptii unice asupra raporturilor 
dintre stat ~i individ, axata pc notiunile 
fundamentate ale democrafiei pluraJiste 
~i statului de drept. In eadrul acestui doc
ument, un loc aparte s-a acordat proble
mei protectiei minoritatilor nation ale, 
fiind condamnate de 0 maniera cate
gonea fenomenele care In mod 
traditional au atentat la existenta 
minoritatilor nationale ~i la drepturilc 
persoanelor apartirund acestora (anume 
"totalitarismul, ura rasialA ~i etnica, anti
semitismul, xenofobia ~i orice discrim
inare Impotriva oricui. ca si orice perse
cutie pc motive religioase ~i ideologice") 
~i inseriindu-se prevederi neegalate 'indi 
sub raport cantitativ ~i calitativ lO• Pe plan 
institutional, prin prevederile Chanei de 
Ia Paris pentru 0 noua Europe}, adoptata 
la 21 noiembrie 1990 cu ocazia celei de
a doua reuniuni la nivel inaIt a C.S.C.E., 
au fost create un Secretariat (cu sediulla 
Praga), un Centro pentru Prevenirea 
Confliclelor (cu sediul la Viena) si un 
Birou pentru Alegeri Libere (~ezat la 
Varsovia ~i transformat ulterior in BirouI 
pentru Institufji Democratice $i 
Drepturile Omulw) ~i au fost infiintate 
douA organisme in scopul dialogului 
politic: ConsiliuI Mini$lrilor ~i 
ComitetuI !naJ,ilor Funcrionarl11 . 

Evolutiile politice in Europa dupA 
incheierea Razboiului Rece nu au confir
mat optimismul cu privire la intrarea 
facilA intr~ enl a pilcii ~i stabilitatii pe 
continent, profilindu-se numeroase fo
care de conflict, ale cAror cauze erau mult 
diferite de cele din pcrioada anterioara. 
Astfel a devenit clar ca problemele-seeu
ritatii europene nu puteau fi solutionate 
numai prin eforturile unei singure organ i
zatii. fapt recunoscut cu ocazia Reuniunii 
la nivel 'inalt a NATO de la Roma, din 
noicmbrie 1991, dnd s-a considerat ca 
sfidarile la adresa noii Europe pot fi 
abordate "numai intr-o structura de insti
tu\ii interconectate, care sli reuneasca 
tMile Europei si Americii de Nord" si 'in 
consecin\a, este necesara constituirea 
"unei noi arhitecturi de securitate euro
pc..1na. 'in care NATO. CS.C.E., Comu
nitatea EuropeanA, Uniunea Europei 
Occidentale ~i Consiliul Europei sA se 
completeze rcciproc"12. 

Drept urmare, fiecare din strueturile 
enumerate este chernatu s.i cuntribuie la 
edi f"icarea securitcitii cu rnij locele care-i 
s'int specifice, conform particularitatilor 
sale. In absen\a unor rilijloace de tratare 

a unei crize in desfli~urare, nu a fast sur
prinzatoare orientarea noii C.S.C.E. cAtre 
activitatile destinate prevenirii con
flictc\or, cu 0 privire prioritarA asupra 
fazelor premergiitoare transformArii unui 
focar de conflict intr~ criza deschisii. In 
acest scop foromul general european a 
intrat intr-un proces de elaborare a unui 
numar important de noi proceduri, dintre 
care se cuvine a sublinia "mecanismul de 
la Berlin", creat in 1991 pentlU con
sultan ~i cooperare ill regim de urgentA in 
vederea devansArii conflictelor potentia
Ie; "mecanismul de la Viena" care abili
teazii 0 tara sa solicite explicatii cu 
privire la "activitati militare neobi~nuite" 
desfa~urate futr~ tarii vecina; "mecanis
mul dimensiunii umane", care consta 
futr-un sistem complicat de misiuni de 
experti independenti sau de raportori; 
diverse proccduri privind reglementarea 
pa~nica a diferendelor etc13. 

Mai mult dec'it at'it, Reuniunea de Ia 
Helsinki asupra unIlmlor C.S. c.B. (mar
tie - iulie 1992), dincolo de enuntarea 
pentru prima data de manierii explicitA a 
conceptului "securitatii globale", care 
evidentiaza ~i importanta pentru sec uri

. tatea europeanii a unor noi dimensiuni, 
precum cooperarea economica, in dome
niul mediului 'inconjurtHor. in stabilitca 
de societati democratice, in lupta impotri
va terorismului ~i altele, dezvolta fu con
tinuare capacitatea C.S.C.E. de actiune 
in prevenirea conflictelor. Aceste este 
sensul crearu functiei de inaJt Comisar 
C.s.c.E. pentru Minoritiifi NafionaJe, al 
constituirii la Viena a Forumului de Co
operare in domeniuJ Securitiitii, al dez
voItArii unui sistem de misiuni de infor
mare ~i de observare. precum ~i a deciziei 
de creare a unei capacitlIti C.S.CE. cu 
privire la opcratiuni de mentinere a plIcii, 
cu respectarea inslI a prevederilor Cartei 
ONU ~i a responsabilitatii ONU in acest 
domeniu l4• 

Ultimii doi ani nu au flIcut dec'it slI 
amplifice aceasta tendinta a evolutiei 
C.S.C.E.. fu conditiile existentei unor 
conflicte singeroase in spatiul fostei 
Iugoslavii ~i a altora deschise sau fu stare 
latentA pe teritoriul fostei Uniuni 
Sovietice. Dezvoltarea institutionalA a 
continuat - a fost creata functia de Se
cretar General, s-a constituit un Comitet 
Pennanent ca organism politic cu activi

. tate 	 continuA. s-au pus bazele unei 
AduniIri Parlamentare a C.S.c.E. -, iar 
caracterul operational aI CS,C.E. este in 
continuA cre~tere. Problema care se pune 
fu prezent este insll aceea a rolului pe care 
forumul general..european trebuie sA ~i-l 
asume ~i a locului · pe care aeesta este 
menit sA-I ocupe in continuare in ansam
blul institutiilor eu responsabilitAti in 
problemele securitAtii europene. 

Ce rol ~i ee loe 
pentrn nona 

C.S.C.E.? 
DupA Incheierea confruntarii ideolo

gice specificA perioadei Razboiului Re
ee. C.S.C.E. a cunoseut 0 cre~tere impor
tantaa capacitatii de implicare in pro
blemele relevante pentru securitatea eu
ropeanA si a dezvoltat structuri ~i proce
duri menite, in principal, sll dea glas unei 
formu1e celebre deja in viata politicA 
internationallI, aceea a diplomariei pre
ventive. Evocind dezvoltarea pc multiple 
planuri a C.S.C.E., ar fi nercalist sA con
sidetam ca actiunile sale au fost 'intot
deauna 'incununate de succes. Mecanis
mele ~j procedurile amintite in articolul 
de fata au fost arareori folosire. iar reac
tia politicA a structurilor abilitate ale 
C.S.C.E. a fost nu 0 datA 'inccata ~i m'inata 

de interesele particulare divergente ale 
statelor. 

DaclI in ceea ce priveste situatiile de 
criza deschisa, forol general-european nu 
a putut actiona cu succes datorita lim
itelor impuse de componenta, structurile 
~i capacitlItile sale specifice, in domeni
ul prevenirii conflictelor In faza lor tim
purie C.S.C.E. s-a dovedit a fi totu~i 0 

structurn eficienta, iar in aeeasta privinta 
un rol deosebit au avut misiunile trimise 
in diferite zone eu potential conflictual ~i 
mai ales activitatile desf~urate de Inaltul 
Coinisar C.S.CE. pentru MinoriUiti Na

. tionale. Motivat de formula "Capitalul 
investit fu prevenirea conflictelor este 
capital bine cheltuit. Din punct de vedere 
umanitar, financiar ~i politic, prevenirea 
conflictelor este mult mai ieftinA dec'it 
mentinerea piicii sau reconstructia unei 
societAti dupA un conflict violent"lS, 
inaltul Comisar a trasat ealea pe care 
C.S.C.E. poate sA se exprime in modul 
cel mai eficient la nivelul securiUitii COn
tinentului european. 

Propunerile formulate de diverse trui. 
participante in vederea Reuniunii de 41. 
Budapesta converg fu directia indicaUi de 
Inahul Comisar. desi caile de punere in 
aplicare a unui asemenea rol sint In mod 
inerent abordate de pe pozitii diferite. 
C.S.C.E. este deci chemat sA joace rolul 
pe care poote sA-I fudeplineascA eel mai 
bine, tarA a se suprapune cu celelalte 
institutii cu atributii in domeniul secu
ritatii, cu care se dor~te stabilirea unor 
raporturi de cooperare care sA nu lase loc 
echivocului. 

C.S.C.E. de acum difern mult de 
aceea specificii perioadei confruntarii 
ideologice. de~i cadrul principal de 
desfii~urare a activitatii este reprezentat 
in continuare de "Decalogul de la 
Helsinki". Ea nu a fost concepuUi ~i nu 
indepline~te indi acele criterii necesare 
definirii ca organizatie intemationalii, dar 
tendinta de transformare a sa intr-un 
aranjament regional in sensul Capitolului 
VIn al Cartei ONU este 0 realitate de 
nctagaduit ~i vizeaza intarirea rolului slIu 
de principal instrument 'in prevenirea 
contl ictclor la seara europe..1.na. Ceea ce 
cste Insa esential pentru afinnarca sa in 
accle activitati care ii slnt destinate si 
pentru care este bine eehipata este vointa 

politica a statelor de a coopera pentru 
realizarea scopului comun. 0 
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Cilr(i $i a u tori 


CARlI HUMANITAS 
pentru cititorii 
Sferei Politic;; 

Editura HUMANITAS 
propune cititorilor I;lcestei reviste 0 seJeqie din recentele sale dirti de sociologie, politologie ~i istorie. 

• 	 Capitalism contra capitalism de Michel Albert • Despre Jibertate de J,S. Mill 
• 	 Compramis $i rezistenta. Culrura ramana sub • Originile intelecPJale ale leninismului 

Ceau$escu de Katherine Verdery de Alain Be~ancon 
• 	 Concep(iile politice ale secolului XX • Originile totaJitarismului de Hannah Arendt 

de Fr. Chatelet Si Evelyne Pisier • Revolta mase10r de Ortega Y Gasset 
• 	 Hitler, Regele Carol $i Mare$alul Antonescu • Via(a poJitica americana de S. Huntington 

de Andreas Hillbruber • Zvonurile de J.-N. Kapferer 

in pregatire 

• Dcspre democratie in America (voL I ~i II) • Istoria romiinilor (ed. 1994) de Vlad Georgescu 
de Alexis de TocqueviIIe • Romiinii. Tipologie $i mcntalitati de Claude Karnouh 

• Isloria politica a Romanici sub domnia lui Carol I • Spatiui rasismuiui de Michel Wieviorka 
de Titu Maiorescu 

SEMNAL 


ADRIAN PAUL 

ILIESCU 


(7onseryato';sc.uul 
anglo-saxon' 

Bucure~ti, An, Seria FiJosofie 

politica, 1994, pag. 224, 


lei 3.280 


Aparutli sub egida Centrului de 
Filosofie Aplicatli din Universitatea 
Bucure~ti, lucrarea I~i propune sli exa
mineze conservatorismul din perspecti
va ralionalitlilii ~i a supoziliilor cogni
tive care Ii stau la bazli. Slnt analizate 
tendintele conservatorismului clitre 
traditie, libertate ~i evolutie "organicli". 

SAMUEL 

HUNTINGTON 


Via!a politicii ac.uericanii 
Bucure~ti, Humanitas, Seria 


Societate civila, 1994, 

pag. 368, lei 3.500 


Cunoscutul cercetator in ~tiinte po
litice. autor al recent-aparutei C;:irti Ai 
treilea val. a publicat In 1981 0 inci- , 
~ntii prezcntare a istoriei politice a 
Americii si a metodelor de aqiune po
litica. Carlea analizeaza decalajul din

Itre idealuri le de libertate. democralie si 
individualism si realitatea instituliilor 
americane. 

BERNARD WILLIAMS 
lntroducere in eticii 

Bucure~ti, Alternative, Seria 
Filosofie & Societate, 1994, 

pag. 104, lei 2.000 

Una din primele traduceri in roma
na a unci lucrari apaf\inlnd domeniului 
filosofiei analitice a moralei. care pre
zintii 0 intercsantli analiza a spa\iului 
etic. Autorul trateaza diferiteIe com
portamente etice - amoralismul. su 
biectivismul, relativismul, utilitarismul 
- Incerci'nd sa elucideze problema atIt 
de controversata a rdportarii omuJui ]a 

moralitate. 

Rugam cditurilc ce lanseaza 
volume cu tematica politica, [10

litologic-.'i, istorica sa trimita seffi
nale pe adresa redaqici pentru 
a Ie face astfel cunoscutc in lara 
~i strainatatc 

P
entru analistul politic care, mai 
mult dedt cititorul obi~nuit, ar 
cliuta In cartea publicatli recent 

de 	pr~edintele Ion Iliescu*) date noi 
privind Revolutia romanli, ca ~i inter
pretAri personale ale acestuia In legatunl 
cu refonna din Romania, rezultatul ar fj 
dezamAgitOl'. In aceastli carte ~ apar 
puncte de vedere care sa condudi la noi 
interpretari asupra evenimentelor politice 
din decembrie 1989 pinA in prezent, nu 
existli nici unul din amAnuntele inedite 
care fac deliciul istoricului, iar Intregul 
edificiu al cllrtii ne apare scAldal in sosul 
deloc imbietor al limbii de lemn. 

Structural, cartca cuprinde ltd JXh1i: 
una 'in care p.r~tele Iou Iliescu l~i 
prezinfA succiot (dar favorabil) adivilatea 
~i 	 cariera polilicA de wnaiotc de 1989, 
alta In care se incearcli 0 analizA a 
RevoIutiei ~i a perioadei care i-a UDllat ~i, 
in sf'][~it, cea de-a treia, in care sint con
turate optiunile pre~edintelui asupra 
reformei din Romania, atit vizavi de ceea 
ce s-a fllcut, cit ~i fa\li de ceea ce trebuie 
sli se facli in continuare. 

Prima parte, care incearcA alit sli anal
izeze sistemul comunist din Romania, cit 
~i sa prezinte (electoral, deci edulcorat) 
cariera domnului Ion Iliescu in acest sis
tern, e minatli de interesul personal evi
dent al autorului cartii ca participarea 
efectivA la activitlitile sistemului sA aparA 
drept 0 v~nicli disiden\li, ceca ce ar con
duce la acumularea unui capital de legit
imitate in dorinta de a gira in continuare 
trecerea Romaniei de la comunism la 
altceva. Numai cli fonnularile 
eufemistice pe care Ie folose~te atunci 
dnd descrie sistemul comunist trlideazA 
adevaratele pozitii ale autorului . 
Comunismul romanesc, cel care a produs 
sute de mii de victime, a zdrobit atltea 
destine, a distrus intregi piHuri sociale ~i a 
mutilat atitea alteIe este considerat drept 
un "sistem ale carui intruchipliri s-au 
dovedit a fi in contradictie cu principiile 
pe care Ie proclama" (p. 20), despre gen
erali.1 (generalizare abuzivli, dupli pArerea 
noa<;tni ) care a participat la instaurarea 
comunismului ni se spune eli "era aoi
mata de ideea reinnoirii sociale. pe baze 
democratice, de speranta edificlirii unei 
societiiti noi, mai echitabile ~i mai 
deschise tuluror" (p. 29), iar organizatiile 
comuniste de tineret. care au operat atitea 
excluderi pe motive politice din lieee ~i 

Trecutul 

previzibil 


facultiitj~ sint considerate drept "mi~area 
democraticA a elevilor ~i studentilor" (p. 
30). 

In aceastli primA parte a cllrtii, 
pre~edintele Ion lliescu I~i face cu mare 
grijli dosarul de disident (iar nu de 
opozant. cum mcearcA sa se autodenu
meascli la p. 17). Grija se manifestli atun
ci dnd importanle £unc~ii (cum ar fi aceea 
de secretar CC at PCR) nu apart i:ar 
lndepclrtarea din altele de ciilre NicoJae 
Ceau~ apace ca 0 "eliminare politiC<i" 
(p. 40). Din cite ~tim, dl. Ion iliescu nu a 
demisiooa t din nid una dintre aceste 
functii, ci s-a lAsat Impins treptat In 
urn brn de clitre dictatorul care pusese 
rapid capAt (in 1971!) liberalizarii 
declan~te In 1964. Semnificativ pentru 
faptul cA dl. Iliescu vedea posibilli riumai 
o reformare a sistemului comunist cu 
oameni dinlAuntrullui, iar nu 0 trecere la 
capitalism , este ~i faptul cli dintre 
opozanUi ~i disidentii de dinainte de 1989 
nu apar numili in prima parte a cartii decit 
semnatarii "Scrlsorii celor ~ase" (p. 44), 
nume de notorietate ca ale lui Paul Goma, 
Doina Cornea, Mircea Dinescu, Ana 
Blandiana, Andrei Ple~u, Octavian Paler 
etc. lipsind. Unele dintre ele apar in carte 
doar atunci cind se vorbe~te de consti
tuirea CFSN. 

Nirnic nou nu apare in interpretlirile 
. pre~edintelui Ion Iliescu asupra 

Revolutiei, ca ~i asupra evenimentelor 
politice din anii 1990-1994. In afarll de 
afmnatia cli TI cuno~tea pe Petre Roman 
de dinainte de 1989 (p. 68), afinnatie care 
contrazice interviuri ale pre~edintelui 
anterioare cllrtii, viziunea acestuia nu s-a 
schimbat. 

Dacli unele personalitliti implicate de 
partea Puterii in evenimentele din decem
brie 1989, in venirile minerilor din cursu I 
anilor 1990 ~i 1991, in numeroasele inci
dente in care Puterea a Iuat adesea 0 

pozitie elar antidemOl..aticA ~i-au revizuit 
punctele de vedere, pre~edintele Ion 
Iliescu rlimine cantonat in "adevarul" sau. 
Dindu-ne senzatia cA acesta e 0 con 
structie prea fragilli ca sli suporte modi

ficliri ~i revizuiri. Riscul unei asemenea 
atitudini e reprezentat de posibilitatea ca 
un astfel de e~fodaj sa se prlibu~easca la 
un moment dat sub loviturile cople~itoare 
ale argumentelor care, 0 vedem din 1989 
incoace, nu Intlrzie sase iveascii. Din 
pAcate, aceastli atitudine trAdeazA ~i inca
pacitatea funciarA a pre~edintelui de a-~i 
asuma gre~eli ~i de a cere scuze. Chiar 
vizavi de multumirile adresate minerilor 
care devastaserA Bucure~tiul In 14 iunie 
1990, pre~edintele persistli . in acelea~i 

explicatii ridicole. Ca sa nu mai vorbim 
de soarta pe care 0 hArAzea lui lOll Ratiu 
I$i lui Radu Cfunpeanll In acela$i discurs 
din 15 iunie 1990, la care nJ1 mai face 
acum nici 0 refeme. 

In bUM traditie comunistli, pr~
tele exagereazA (ca ~i in discursul tinut in 
fata minerilor in 15 iunie 1990) pericolul 
extremismului de dreapta, allegionarilor, 
considerind cA "Activitlitile Intreprinse 
dinspre extrema stingli pentru racolarea 
de aderenti ~i simpatizanti nu s-au con
cretizat, deocamdatA, In p~i semnifica
tivi" (p. 236). Ascensiunea PSM din ul
timii ani contrazice evident aceastli af][
matie. 

In ceca ce priv~te cea de-a treia parte 
a c.lrtii, cea dedicatli refonnei trecute ~i 
viitoare din Romania. pre~edintele Ion 
Iliescu rAmine mereu sub zodia gene
ralitlitii. CAci afmnatiile generoase nu pot 
tine locul unui program economic serios, 
iar jumlitlitile de mAsurA se pot dovedi 
mai periculoase chiar deci! niei 0 mAsurli. 

Mereu previzibil, in raport cu trecutul, 
dar ~i cu viitorul, pre~edintele Ion Iliescu 
ne decodificli, inlr-un fel, in aceastii carte 
succesul sliu eleCtoral din 1990 ~i 1992, 
ca ~i mentalitatea unei pArti considerabile 
a electoratului romanesc: vagul ~i gene
ralul, promisiunile lipsite de acoperire 
(dar care ascund 0 realitate foarte greu de 
suportat) smt acceptate mult mai u~or 

dedI argumenteIe economice dure. Pen
tru cit timp insa? 

Florin SICOIE 

*) Ion Iliescu, Revolutie $i refonna, 
Editura Encielopedicli, Bucure~ti, 1994. 
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Car(ile Humanitas pot fi procurate de la cele 13 librarii Humanitas din tara 


~i de la difuzorii particulari sau comandindu-Ie direct la 

EDITURA HUMANITAS - Cartea prin po~ta, Piata Presei Libere 1, 79734 Bucure~ti. 
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Car(i ~i autori 


L
iteratura economicii romaneascii 
!;-a imbogiitit recent cu lucrarea 
Contradictii ale tranzitiei la eco

nornia de pia(if, avindu-l ca autor pe 
economistul cu formatie matematicii l/i pe 
omul politic Varujan Vosganian*. Cartea 
este prefa\alii ' de profesorul universitar 
Constantin lonete, care apreciazii cii 
"modalitiitile de abordare Slnt originale, 
evident neconformiste, inciircate de diag
noza-avertismentl/i incilii la reflec\ie"; in 
plus, considerii scrierea simptomaticii 
pentru iel/irea din "cea\a l/i apAsarea vidu
lui teoretic, ce inso\el/te de citiva ani 
geneza trecerii la economia de piatii". 

Cartea are l/3se piir\i, 1. Crizele pro
prieta(ii, 2. Refonnli sponlanit-refonnit 
con$tienta. 3. Restaura(ie socialista
rest.allTa(ie capitalistIJ, 4. ContTadic(ii ale 
functiilor guvemarii, 5. Principiul efi
cientei versus principiuJ egaJitIJtii l/i 6. 
Echilibrul economic, reprezentlnd, dupii 
cum insul/i autorul 0 spune. in Cuvfnt 
fnainte. componentele unui eseu, evident 
unitar prin proiectul siiu: decelarea con
tradic\iilor continute de actualul proces 
tranzitoriu al economiei romanel/ti. 

In pofida prezentei unei anumite 
dialectici in structura textului. orice citi
tor al ciirtii poate sesiza cu ul/urin\ii ca
racterul insolit al demersului ei analitic, 
care se contureazii ca atare atit prin 
inslrumentarul pluridisciplinar alCiituil in 
chip aparte. cit l/i priI) tenta filosofico
economicii. Aceasta din urmii este evi
den\iatii cu precMere de prezentarea 
ciiilor, oarecum in manierii heidegge
rian", de transformare, pe calea reformei. 
a onticuJui (altfel spus. a unei existente 
lipsite de sens. respectiv, a "economiei 
socialiste") in ontologie, recle intr-o exis
len\ii cu sens, in spetii in "economie de 
piatii libera". 

Sub raport doctrinar-economic, eseul 
poarta 0 pecete neoliberalii, neoliberalis
mul fiind socolit de autor, pe buna drep
tate, singura doctrinA compatibilA cu 
tranzitia necesannente obiectivA, inter
venita dupii crahul economiei coercitive 
instituite de sistemul politic totalitar 
"ro~u". 

In analiza crizelor proprietlilii. autorul 
are in vedere proprietatea indeosebi sub 
aspect juridico-economic; ansamblul for
melor ei existente. daca se evalueaza lu
crurile din un~hiul exi~enlelor formiirii 
unui sistem economic~ bazat pe piatii 
libera. este structurat inadecvat. Crizele 
slnt, In consecint..i. de tip constitutional, 
operational. decizional l/i institutional. 
c,irora Ii se adauga criza moraJ<l. Intrcgin
du-se aSlfd un l/ir patologico-economic, 
aflat In indisolubila legiHunl cu detur
narea normci (juridice Si morale) firel/ti 

o analiza 
insolita a 

contradictiilor 
~ 

tranzitiei 
~ 

l/i, deci, cu detumarea comportamentului 
natural al agentilor economici. Del/i 
crizele respective Slnt generate politic, 
ele au, in fond, 0 determinare economicii; 
cauza rezidii in alocarea antieconomicii a 
resurselor pentru satisfacerea trebuintelor 
membrilor socielii\ii, alocare ce persislii 
datoritA perpetuiirii vechii alciituiri mor
fice a proprietAtii l/i datoritA supravietuirii 
economiei coercitive de facturA totalitarA 
"rol/ie·'. Cele cinci crize ar putea fi con
siderate probabil drept 0 crizii pluriformA 
a normativului inadecvat procesului eco
nomic dezirabill/i necesar, l/i ele au, dupA 
cum relevii autorul, implica\ii negative l/i 
in privinta n3l/terii unei structuri sociale 
corespunziitoare. 

o analizii comparalii dezvAluie faptul 
cA autorul se Inscrie, prin maniera sa ana
liticA, in spiritul actual al abordiirii pro
prietAtii, mai ales dacA luiim in consi
deratie corelatia dintre struclura morficii 
a proprietAtii l/i alocarea resurselor afe
renle satisfacerii trebuintelor membrilor 
societAtii (a se com para cu tema La pro
priete, abordatA In studiile publicate in 
Revue economique, volume 38, numero 
6, novembre 1987, pp. 1081-1202). 

Considennd cele cinci crize decelate 
de autor drept tot atitea contradictii l/i 
admitind dialectica conform cAceia dez
voltarea contradictiilor pinA la paroxism 
poate conduce la priibul/irea sistemului 
economic hibrid existent, s-ar putea 
conchide asupra caracterului van al 
oricarei politici de conservare obstinatA a 
unei structuri nefrrel/li a proprietAtii in 
economia romaneasca; 0 asemenea po
liticA ar fi, evident, generatoare de sufe
rinte pentru natiunea noastrA l/i inevitabil 
favorizantii constituirii unei stari de insta
bililate a societAtii. 

In legAturii cu reform a sistemului eco
nomic l/i social existent, autorul lanseam 
douA concepte, refonna spontanitl/i refor
rna con$tientiI, primul desemnind 0 

muta\ie reactivA, izvontA nemijlocit mai 
ales din determinism economic, iar al 
doilea desemrund 0 mutatie constructiv
negativa, izvon"tii, In ultimii analizii, din 
conscrvarea credin\ei in ratiunea presu

pus obiectivii ' a vechiului sistem econo
mic - sistemul economiei coercitive. 
Viizute nu doar conceptual, ci l/i actional, 
reformele in cauzii, dClii principial necon
tradictorii, se aflii totUlii in contradictie, 
deoarece, ca sii folosim sintagma me to
dologica a autorului, prima servel/te real
mente transformarea onticului in onto
logic, pe clnd a doua incearca 0 adaptare 
a onticului lipsit de sens 1a persisten\ii 
fU'1ctionalii, prin control, dirijare l/i 
inhibare a accederii ontologice. 

Perioada tranzitorie actualii a eco
nomiei l/i societAtii romanel/ti consem
neazil prezenta a trei restauratii: socia
listA. capitalistA l/i mixtA. Reforma con
l/Iienlii inlreprins~ de fortele politice 
guvemante, aralii autorul, servel/te, incii 
din decembrie 1989, restauratia socialis
tA, fiirii sii se omitA practicarea restaura
tiei mixte, care conduce, indeosebi In 
cimp economic, la asocieri hilare l/i para
doxale. 

Contradictiile functiilor guvemiirii, 
decelate in partea a patra a ciir\ii, sint 
puse in legAturii nemijlocilii cu persis
tenta eseAntei monopartite a institutiilor 
statu lui. In aceste conditii. aratA autorul, 
functia executivA ~ervel/te, chiar abuziv. 
crearea unei concurente neloiale intre 
sectorul de stat l/i eel privat, faptul fiind 
ilustrat indeosebi prin politicile mone
tarii, bugetarA, bancar~, In domeniul ven
iturilor l/i in cel fiscal, sugestiv l/i perspi
cace analizate. . 

o contradictie a tranzitiei este consi
deralii l/i cea dintre principiul eficientei l/i 
principiul egalitAtii; autorul 0 leagAde 
preponderenta intereselor ce promoveazii 
"proprietatea sociaIA"; aceslea se core
.1eazii cu anumit imobilism politic, in 
care, subliniaz~ autorul, clasa polilica 
guvemantA, nelegatA juridic de patrimo
niul economic, TI dominA prin fona statu
lui l/i, bineinteles, ul/i irosel/te, In miisurA 
semnificativA, prin gestiune ineficientA l/i 
prin consumul parazitar al unei intinse 
birocratii l/i clientele. 

Remarciim din ultima parte a lucr.lrii 
amprenta axiologica pe care autorul 0 

conferii echilibrului economic. 
In concluzie, se poale aprecia ca eseul 

recenzat reprezintA 0 valoroasii l/i sur
prinziitoare contributie la analiza econo
miei romanel/li in tranzitie l/i are un ca
racter novator pregnant sub raport teore
tic, indeosebi in dmpul onlologiei l/i 
epistemologiei economlce. . 

Virgil IONESCU 

* Varujan Vosganian, Contradictii ale 
Iranzitiei la economia de piatil, Editura 
Expert, colectia Economia Romiiniei, Bucu
re~ti, 1994. 

SEMNAL 


MICHEL DIDIER 
Economia: regulile jocului 
Bucure~ti, Humanitas, Seria 
Economie, 1994, page 320, 

lei 4.700. 

o introducere In l/tiinta economiei, 
accesibilil l/i convingAtoare, care ofem 
informatii despre mecanismele pie\ei l/i 
limitele statului, modul de functionare 
a pietei unice europene, impactul infla
tiei asupra salariilor, n3l/terea, viata l/i 
mOartea Inlreprinderilor l/i multe alte 
asemenea probleme care privesc orice 
cetAtean. 

CRISTIAN IONESCU 
Sisteme constitulionale 

contemporane 
Bucure~ti, ~ansa, 1994, 

page 224, lei 3.000 

Lucrarea analizeam cadrul general 
al sistemului constitutional in lumea 
contemporanii l/i. in particular, siste
mele constitutionale ale Marii Britanii, 
Canadei, Stalelor Unite, Frantei, ltaliei, 
Republicii Federale Germania, Portu
galiei l/i Spaniei. S"mt oferite informatii 
despre istoricul institutiilor politice l/i 
despre sistemeJe de partide specifice a
cestor state. 

lOAN MARGINEAN 
Politica socials $i economia 

de pia{i in Romania 
Bucure~ti, Centrul de 

Informare ~i Docmilentare 
Economicli, 1994, page 110 

Propunindu~l/i sii contribuie la defi
nirea rolului politicii sociale In con
ditiile tranzitiei de la economia de co
manda la economia de piatA, cartea so
ciologului loan Miirginean prezintii 0 

retrospectiv~ a evolutiei aceslui dome
niu in cci patriJ ani de la Revolu\ie. 

MIRCEA ELIADE 
lmagini $i simboluri 

Bucurc~ti, Humanitas, Seria 
Mari autori romani, 1994, 

page 240, lei 2.750 

ApArula initialla Edilllra Gallimard 
in 1952, carlea conti ne cseuri axate pc 
ideea ca simbolismul esle prezent pre
lutindeni In gindirea religioasa, c.'\ ~i In 
om: all domeniu aJ gi'ndirii. 

Rugam ditu rile ce lanseaza 
volume co lcmatica politica, po
Iitologica, istoridi sa trimita sem
nale pc adresa redactiei pcntru 
a Ie face astfel cunoscotc in tarl 
~i strlinatatc 
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Texte fundamentale 


criticati mai degraM in treaellt, impilrtiti teresat de ceea ce se inti'mplil acum, in 
in "bietjj" - care nu ajunseseril incil la lume, ~i asculta cu extremil atentie cele 
intelepciunea marxista - ~i "ticAlo~ii" - mai diverse ~i uneori chiar diletante pil
care indrnzneau sil discute ori chiar sA reri. Era de 0 seriozitate extremil in 

Sidney Hook 

~i inte_igenta 

democratiei 


.. .In 1988, cel putin, la Institutul 
Hoover al Universitatii Stanford, din Ca
lifornia, ceaiul de dupil-amiazil ofera 
prilejul de intilnire zilnicil a tuturor me'!l
brilor ilustrei institutii · conservatoare. In 
jurul m.asutelor pe care se aflau, de 
regulil, ultimile ziare ~i reviste, se a~ezau 
la inti'mplare ~i nu chiar, cei interesati sil 
continuie 0 discutie inceputa dndva, cei 
curi~i sa intrebe cite ceva pe vreunul din 
"marii clasici" ai anti-comunismului 
aflati acolo, ori cei ce vroiau numai sil 
asculte, dacil nu ~i sa participe la dezba
terile pe temele cele mai diferite ce se 
nAl>teau acolo - de la enigmele (sa spu
nem incil) nedezlegate ale proceselor sta
liniste ~i plnil la problemele (pe atunci 
fierbinti) ale campaniei electorale ameri
cane. La "ceaiul de dupil-amiazil" intr-o 
zi din primilvara lui 1988 mi-am filcut 
intrarea oficialil, fire~te emotionat, in ve
nerabila institutie, prezentat tuturor de 
maestro meu de· atunci, celebrul istoric 
britanic Robert Conquest. ~i. dupil ohi
ceiul casei. dupa ce am smns multe miini 
~i am auzit multe nume inscrise pc cani 
celebre. am fost lilsat... in voia mea, 
maestnil meu fiind imediat "provocat" la 
(, discutie privind, dacil nu rna in~ealil 
memoria, rolul lui Stalin in moartea lui 
Kirov, subiect care mi-era desigur com
plet strnin, ~i care nici nu prea u'ltercsa ... 

~ 

La masa de alilturi se discuta in contra
dictoriu daell nu ~tiu ce schitA a lui 
Bulgakov, de curind (re)descoperita, nu 
dildea ~i "chieia" asasinilrii lui Lenin de 
cAtre Stalin ... laril~i, 0 temil foarte de
parte de mine ... Relatiile dintre putere ~i 
privilegjj in tArile comuniste erau desigur 
interesante, dar la masa unde se dezMtea 
tema nu era nici un loc liber. Mai departe 
se auzeau comentarii nu tocmai flatante 
la adresa candidatilor in alegerile presi
dentiale ce urmau sa vinil - din nou un 
subiect in care un oaspete. ca mine 
(aveam p~aport romanesc), era mai po
trivit sil nu se amestece, nid milcar 
trilgind cu urechea... ~i, timid, m-am 
apropiat de 0 masA la care nu se afla dedt 
un domn in VlrstA, venit mai ti'rziu - ~i 
cilruia nu-i fusesem prezentat - aplecat 
asupra ... ziarului "Wall Street Journal". 
Mi-a zimbit ~i m-a invitat sA iau loc, ex
plidndu-mi cu seriozitate: "Nu este un 
ziar grozav, dar este mai putin nlu declt 
celelalte. Parell exagereazil mai putin ... .. 
~i a: adAugat: "Eu sint Sidney Hook ...". 

...A~a I-am intTInit pentru prima oaril 
pe unul dintre cei mai influenti ginditori 
ai Americii moderne. Milrturisesc sincer 
cil nu auzisem pinil atunci de S. Hook. 
De~i avusesem profesori onorabili de 
filosofie la Facultatea de Matematicil. 
ginditorii contemporani . nemarxi~ti erau 

nege acea "culme" de netrecut - ~i pro
babil S. Hook nu era considerat destul de 
marcant spre a fi Mgat in seamil ~i intro
dus intr-una din aceste distincte categorii 
(de~i Mnuiesc cil, american fiind ~i elev 

. al pragmatismului J. Dewey, locullui era 
printre ultimii ... ). CArtile filosofului 
american nu fuseseril desigur traduse In 
romine~te, ~i nu-mi erau cunoscute.· lar 
ginditorii occidentali pc care ii frecven
tam prin contrabandA, in lecturi ilicite, 
erau, poate ca urmare a eurocentrismului 
nostru traditional, mai toti francezi, ger
mani ~i (rar) britanici (ca Sir Karl Pop
per), dar mai deloc americani (cu excep
tia autorilor de SllCces sigur ca A. Tomer, 
de pildA). Bilnuiesc cil ~i alti romam erau 
ori mai sint inell in acee~i situatie. 0 
sumaril fi~ biograficil imi pare astfel un 
gest de elementaril politete fatA de citi
torul meu roman, chiar mai bine infonnat 
in 1994 dedt eram noi cu zece ani in 
unnil. NilS<.:ut la 20 dec.embrie 1902 in 
New York, elev allui J. Dewey la Uni
versitatea Columbia, dupil publicarea 
tezei de doctorat preferata chiar de acest 
clasic a1 pragmatismului. ("The Meta
physics of Pragmatism ",1927) S. Hook 
devine profesor la New York Un~versity 
~i conduce catedra de ftlozofie a acesteia 
timp de 35 de ani (1934-1969), retril
gindu-!'e ca "profesor emerit " in 1972. 
Din 1972 ~i pinil la moartea sa (12 iulie 
1989) a fost membru al Institutului Ho
over ( numele complet: Institutul Hoover 
de studii asupra ic1zboiului, revolutiei ~i 
pilcii de la Universitatea Stanford). Din 
cele mai mult de 0 mie de lucrnri apilrute 
sub semnMura sa, mentionez John De
wey: His Philosophy ofEducation and Its 
Critics (1959), Political Power and 
Personal Freedom (1959), Reason, Social 
Myths and Democracy (1965), Academic 
Freedom and Academic Anarchy (1970), 
Revolution, reform and Social Justice 
Studies in the Theory and Practice of 
Marxism (1975), The Hero in History: 
Myth, Power or Moral Law? (1978), 
Philosophy and Public Policy (1980), 
Marxism and Beyond (1983), Out ofStep 
(1987), $i Convictions (1989). Prestigi
oasa colectie Prometheus's Great Books 
in Philosophy Series i1 include printre 
clasici, ~i tipilre~te cartea sa Paradoxes of 
Freedom intr-o serie ce cuprinde nume ca 
Platon, Aristotel, Descartes, Spinoza, 
Kant, Hegel, Fuerbach, Rousseau, 
Berkeley, Burke, Paine, Bentham, Mill, 
Locke, Hobbes, Marx ~i Engels, Hume, 
Nietzsche, Machiavelli - lista "moder
nilor" fiind extrem de redusA (W. James, 
B. Russel ~i incil Cl\iva). S. Hook a prezi
dat American Philosophical Association 
(Eastern Division), a fost numit in 1985 
Jefferson Lecturer pentru National En
dowment for the Humanities, iar in 1986 
a primit cea mai inalta decoratie civilii 
americana - ~i anume Medalia Libertiitii. 
Intr-o singunl viatil, ~ zice cll nu este 
u~r sa faci ~i sa obtii mai mult. .. 

.. .Intimplarea a filcut a5<ldar sa-l in
tilnesc pe acest clasic al filosofiei socia Ie 
~i politicc americane inainte de a-I fi ciOl, 
~i nu inver , cum se Imimpla de cele mai 
muire ori Este aceasta numai un deza
vantaj? Si m ~j nu. Desigur un profesio
ni. I nu ponte fi dedI cl~rigat atunci clod 
in diseutiile "pe problemc " S6 anita a fi la 
curenl ell Iiler"dturu. Dar, linga S. Hook 
am avut adeseori impresj' ca profesorul 
era u!>or agasat de cei ce it citeau ostenta~ 
liv ori ii , creau sa vorbeasd!l dcspre teme 
din opera lui. "Eu '''TIU mai bine decil 
vorbesc" , splUlea odahl; "~i Illl am nimk 
de adAugalla ceca ce am I us atum.:i". L:J 
t,liscu~ bilele dar de nee\ ilill "avantajc" 
ale cuno~lerii omuluj lnainlea operci, pc 
care le-:tm tmit lingl1 SHook. menlione/. 
ins<l posibilit:lIea de a n1a fi bucllfat . in 
plm de cxtraordinarul farrncc nu de lot 
hvresc Cll accslcl Ill;tri per: o;,lil:1li. Mai 
ucgrab;'\ amtilAl! UC uisL'u iiJc saVllolc. 
c:arc h,UlUics , :1 ii pilrel.lU plielicoase ~i 
adesca naive, S. Hook er.! e, Irem de in

tratarea oricilrei probleme intelectuale ori 
politice; ~i era iritat clnd auzea expresia 
"asta nu are nici 0 importantil". Ce aro
gantil! - I-am auzit odata zicind, dupil ce 
cineva spusese ceva legat, daell nu mil 
in~el, de programele analitice ale unor 
cursuri la Universitatea Stanford, pc a
tunci intr-o fazil de refonnare poate exce
sivil (se propunea depil~irea euro-centris
mului cultural ~i reorientarea unor corsuri 
pe traditia afro-aSiatiell, lucru cu care S. 
Hook era mai in parte de acord ); ~i 

biltrinul profesor adauga: "Cine oare poa
te spune cu certitudine ce este important 
~i ce nu este, mai ales dacil se refenl la 
educatie?" lar in discutiile pe temele 
comunismului ~i eu, ~a cum am vilzut 
mai ti'rziu ce se inti'mplil ~i ·cu ceilalti 
interlocutori ai lui S. Hook, eram st"mje
nit: aveai impresia cil acest filosof 
newyorkez ce nu trAise 0 singurA zi sub 
dictatura proletariatului ori unna~elor 
nelegiuirilor acesteia $tia deja tot.,.. in par
ticular, ~i ceea ce ai fi vrut tu sil spui . .. ~i 
abia mai ti'rziu, clnd am dtit textele pro
fetice ale acestui vizionar, care "~tia 

to~ul" mult inaintea altora - de pildA, a 
"noilor ftlosofi" francezi - am inteles 
acea tristete ~ezata ~i acea umbril de 
umor, luminat de buniltatea ~i generozi
tatea marei inteligente, cu care urmilrea 
"boala ro~ie"... 

_L-am vilzut ultima om pe S. Hook cu 
numai clteva luni inainte de plecarea sa 
dintre noi, cind i-am solidtat, la indem
nul prietenei M. Latynskaia de la centrol 
W.Wilson al Institului Smithsonian, sil 
prezideze 0 masil rotundA privind intelec
tuaIii din Europa de Est. Mi-a zimbit trist 
~ oare ~ suridea ~i Anatole France? - si 

. mi-a spus ell, la vi'rsta lui ~i cu sAniltatea 
sa ~ubredA. nu vrea sA provoace inutil 
Providenta, cu ajutorul avionului (cu alte 
cuvinte, ell la vi'rsta lui nu mai poole 
ellliltori). Spre mirarea mea insA. mi-a 
recomandat drept posibil inlocuitor pc 
unul dintre adversarii sru declarati intru 
idei, ~i anume pe liberalull. Howe. "De~i 
am pomit impreunil, sint multi ani de cind 
nu mai sint de acord cu el; dar cred ell i-ar 
folosi sA vil intTIneascA pc voi, cei "proas
peH" din Est, care ~tiu ceea ce el nu vrea 
sA ~tie - ~i anume ell socfaIismullui (~i al 
nostru, de tinerete comuna), pur ~i simplu 
nu func\ioneazA " ... 

L-am auzit 0 singur.l data pe S. Hook 
ridici'nd vocea: atunci cind cincva a incer
cat sil "scuze" 0 dietatura militara sud
americanil (atitudine din pacate destul dc 
intTInita atunei in cercurile anti-comu
niste) prin neccsitatea de "a se apm-a de 
comunism", cu un adaos dcrizoriu la a
dresa "slabiciunii democratiei". "Dictatu
ra rnmine dictatura. lar cu democfa\ia nu 
se glumestc", a spus raspieat batrinul l/l
\elept; ~i a pli.rasit ostentativ incapetea. 

Cilitorul roman se va p"tes convinge 
singur, din paginile care urmeaza. de 
a An a lncrcdere a fi losoflllui aJn erio: I In 
valorile funrulmenrale ale democra\iei. 
Dupa pilrerca m <1, acesl lelll pmfelic 
puhlicalinainlea c lui dc-aJ doilea rilzboi 
m nd ial - deci inaintc de Au chwilZ si d' 
dczvAluirile lui Soljenitin, ca si de con
fuziile atllor slraludtori "'OVarBSI de 
drum" care ne-au rntaclI tinerelea - isi 

i1strealA intreaga a lualilate. Repert riul 
de cooceptc, de pilda. ponte ft prelu81 de 
orice introducere cTemcnlarili'II la 'cinan
rul subiect al demtx;ralici ca mt){} de via
IA. lar 'predzia analitkd a e:'l:punerii ra
mine exemplarn. Adcv;tratcle "pagint 
fundamcntale" ale gj'ndirii modcmc arne
rIcnnc. 

Mihai Rnn~Z 
N,'w York. :lpri/ic lY94 
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Cel mai mare omagiu democratiei, ~ 
ideal de viata socialA, este adus involun
tar in apologiile dictatorilor lumii mo
deme - Hitler, Stalin ~i Mussolini. Pentru 
cli toti ace~tia insistii, in cele mai acute 
tonalitiiti, 'eli regimurile pe care Ie con
troleazil sint de fapt, In ciuda aparentelor, 
democratii "intr-un sens superior". De 
exemplu, intr-un discurs rostit la Berlin, 
in septembrie 1937, Mussolini proclama 
faptul cli "cele mai mari ~i mai solide 
democratii care existii astiizi in lume sint 
Italia ~i Germania"; in timp ce Stalin, 
dupa cea mai singeroasli epurare din isto
rie Hiuda constitutia care Ii poartii numele 
- 0 constitutie care stipuleazli in mod 
expres (sectiunea 126) controlul tut~ror 
institutiilor social-politice de clitre Par
tidul Comunist minoritar - ca fiind cea 
mai democraticil din i'ntreaga istorie. 
Chiar aici, i'n America, datoritii nece
si tiitilot politicii externe ale diverselor 
dictaturi, partizanii acestora i'~i drapeazi\. 
i'n steagul american programul lor de 
"singe ~i otel", pretinzi'nd zgomotos eli 
slnt apiirlitorii democratiei americane. 
Astfel, Intr-o scrisoare clitre New York 
Times (20.07.1938), Fritz Kuhn vorbe~te 
despre americanii care au devenit mem
bri ai "Bund"-ului german (nazi~ti), 
"datoritii credintei lor In, devotamentul 
acestuia fata de institutiile SUA". Cu ~i' 
mai multe surle ~i trim bite: Partidul 
Comunist American ~i , a proclamat dra
gostea plm'i la moarte pentru democratie, 
cu prezumtia cli americanii fie nu citesc, 
fie nu au memorie. Ambele aftrmatii re
flecta doar necesitatile politicii externe a 
Germaniei, respectiv a Rusiei. 

Faptul cli ~i cei mai mari du~mani ai 
democratiei se simt obligati sli-i adud 0 

recunoa::;tere demagogica este un semn 
clocvent al potrivirii frre::;ti a idealurilor 
democrat ice la spiritul modem l;'i al audi
entei lor universale. 

Dar constatarea c,1 dusmanii demo
cratiei, pare-se cu oarecare succes,au 
i'ndnlzneala de a expune cu aroganta prin
cipiile pe care Ie-au tradat atlt de flagrant 
In practica, este un scmn elocvent ca 
aceste principii sint ambigui. 

Acordul asupra ideilor nec lare as
cundc doar diferentelc, nu Ie si rezolv;J. 
Mai devreme sau mai tirziu. acest acord 
genereaza confuzie. iar confuzia ali
menteaza nc1ncredere. In final, sc dez
voila 0 ranchiuna veninoas,1 care este atlt 
de preocupata in a distruge dusmanul. 
Ineit este oarM la deosebirilc reale. 

Analiza conceptului de democratie nu 
este door 0 problem:l tcoretica pcntru aca
demicieni. Omul obisnuit care isi afirma 
credinta in democratic trebuie sa in
telcaga clar ce semnificatie ii atribuie. In 
caz contrar, problcmelc realc care i'i 
dcspart se vor pierdc In confuzia dc 
cuvinte emotionante pc care demagogii Ie 
evoca cu abililatc pentru a-si ascunde 
adcvaratele intentii. 

Exista 0 etid a cuvinteloI'. Si dintre 
toate cuvintelc vocabularului nostru 
politic, nici unul nu are 0 mai marc ne
voie dc analiza prccisa ~i folosire rigu
roa,<;,1 ca aceia de "democratic". Oricine 
poate utiliza un cuvint ca semn pcntru 
oricc idee, cu conditia dc a fa<:e suficient 
de clar ce intclege prin acel cuvinl. De 
pild:l, dac,1 cineva spune: "Prin dc
mocmtie inteleg un guvern in care 
numelc conducatorului incepe . cu un 
«D,)" putem zimbi la accastc'\ original Ii 
definitie. Nu trebuie insa s:l puncm in 
discutic modu! de folosire al termenului, 
daca acesta estc insotit de 0 parantezil 
prin care autond explici'i i'ntclesul alribuit 
aceiui tcrmen. Totusi. daca rcspcctivul 
introducc termenul intr-o disculie poli
tid. f;lnl a dcclara explicit sensul pe care 
II arc pentl1l el, avem tot dreptul moral si 
stiintific de a obiecta. 

Pentru c;1 atunci cllld cuvinte de 0 

anum ita categoric sint deja in circulatie, a 

Ie folosi ca semne pentru noi intelesuri, 
fiiril a 0 dec lara public, ca sa spunem asa, 
inseamnli a fi vinovat de fals. Se pot giisi 
intoldeauna semne verbale noi, pentru 
intelesuri noi. 

Democratia este un termen care, in 
mod obi~nuit, este asociat cu anumite 
practici istorice ~i cu rulumile scrieri in 
istoria culturii. In loc sa se inceapa cu 
definitii nominale arbritare, ar fi prefe
rabil sa fie deschisa $i evaluatii critic 
evolutia dezvoltarii democratiei in 
Europa de Vest, de la originile sale in 
statele-cetate grece~ti (sclavagiste) pi'na 
in prezent. Dar acest I.ucru ar putea fi 
incercat numai intr-un tratat sistematico 

A treia altemativa - pe care 0 yom 
urma aici - este sa incepem cu 0 defmitie 
care este formal acceptabilil de cei mai 
multi oameni care disting democratia de 
la alte forme de organizare politica ~i care 
este i'n consonanta cel mai put in cu 
folosirea traditionala a termenului de 
cAtre americani. A~dar, yom indica, ce 
implicatii are democratia in ceea ce 
prive~te structura altor institutii sociale 
actuale, la ce tehnici de reglementare a 
diferenteior ne obliga ::;i ce valori etice 
fundamentale sint avute in vedere. 

In acest fel, yom combina avantajele 
unei tratari analitice cu una "contempo
ran-istorica". 

Definitia explorata 
o societate democratica este una in 

care guvernul se sprijina pe consim
tamintul liber acordat al celor guvemati. 
o anumita ambiguitate caracterizeaza 
fiecare termen in acesta defmitie prelimi
n:rra. Cel mai putin ambiguu este ter
menul de "guvemati". Termenul "guver
nati" semnifica acei membri participanti 
adulti ai comunitatii, i'mpreuna cu cei 
intretinuti de ei, al cAror mod de viata 
este afectat de ceca ce face sau nu face 
guvemul. Prin "guvem" 'intelegem in 
primul rind, institutiile care fac legea ~i 
politica, legislativul, executivul ~i judi
ciarul, ale caror activitiiti controleaza 
viata comunitiitii. Deci, in primli instanta, 
guvemul este un concept politic; dar in 
anumite circumstante termenul se poate 
referi la organizatii sociale si economice 
ale caror politici afecteaza vietile unui 
numar mare de indivizi. 

Aftrmind ca guvemul se sprijina pe 
"consim\i!mintul" guvematilor, inseamna 
ca la anumite perioade fixe, politicile salc 
sint supuse celor guvemati spre aprobare 
sau dezaprobare. Prin consimtamint 
"liber acordat" de guvemati se intelege 
faptul ca nu se excrcita nici 0 constrin
gere directa sau indirectii asupra acestora, 
pentru a detcrmina aprobarea sau deza
probarea lor. 

Un guvern care "se sprijina" pc libe
rul consimtamint ' al guvemarilor este 
unul care, de fapt, se conformeaza ex
primarii acestei aprobari sau dezaprobari, 

o consecinta directa a acestei dcfinitii 
poatc fi aceea ca nu existil democratie 
dcplina nicaieri in lume. Accasta nu ne 
irnpiedica sli folosim tcrmenul in mod 
inteligcnt ~i sa facem 0 evaluare compar
ativa, asa cum faptul ca nimeni nu e "per
fect sanatos" nu nc Impiedica sa faccm 
din conceptul de "sanatatc", baza prac
ticii ~i tcoriei medicale. Nu exist:l om 
absolut gras', dar putcm spune cu u~urinta 
daca un om este mai gras declt celalal!. 

Atit timp cit dcfinitia noastra ne dA 
posibilitatea sa ordollam comunitatile 
existente intr-o succesiune, dupa criteriul 
"mai muita sau mai putina democratic", 
ea este adecvatii. 

Daca un guvem democratic se spri
jim! pe un consimt{unint liber acordat de 
guvernati, atunci accsta nu poate exista 
acolo unde aranjamentelc institutionale 
fie ele politice sau nepolitice - obstruc-

CREDO: 
Modu) de viata 

.,; 

democratic 
tioneaza in mod evident consemn:rrea sau 
aplicarea consimtamintului comun. 

Nu este nevoie sa rezolvam vreo 
problema metafizica despre natura liber
tatii ca sa fim capabili sa spunem cind 
consimtamintul nu este libel'. 

Un plebiscit sau ni~te alegeri care si'nt 
tinute sub amenintarea baionetei ori la 
care este voie sa se voteze do:rr cu "da", 
sau la c:rre nu sint admi~i candidati ai 
opozitiei, evident nu exprima un con
sim\i!mlnt liber acordat. Acestea sint doar 
violiiri dintre cele mai brutale ale idealu
lui democratic, dar sint suficiente sa faea 
ca pretentia ca regimurile actuale din 
Italia, Rusia ::;i Germania de azi sint 
democratice, sli sune aproape obscetl. 

Existii cai de influentare prin con
slIingere a exprirniirii consimtamintului, 
mai putin evidente, dar nu mai putin efi
ciente. 0 amenintare, de exemplu, de 
scoatere din slujbele lor a guvematilor, 
ori deposedarea de mijloacele de exis
tenia, exercitatii de un grup care are pu
terea sa faca acest lucru, ar submina 0 

democratie, chiar daca i-am retine acest 
nume. De fapt, orice forma fati$A de pre
siune economicA, atlt timp cit este trrutii 

direct de individ ~i cit timp atltea laturi 
ale vietii sale depind de siguranta eco
nomica, reprezintii 0 provoc:rre deschisa 
la adresa democratiei. 

Acolo unde formele politice ale 
democratiei functioneaza intr-o societate 
in care controlul economic nu este supus 
controlului politic, existii i'ntotdeauna 0 

amenintare permanenta la adresa demo
cratiei. Pentru ca intr-o asemenea soci
etate existii posibilitatea ca presiunea 
economica sa influenteze putemic expri
marea consimtamintului. Atunci eind 
acesta nu poate influenta exprirnarea con
simtamintului, poate submina sau impie
dica exercitarea acestuia. Acest lueru este 
valabil i'n mod deosebit in societiitile 
modeme in care instrumentele sociale de 
productie, necesare existentei celor multi, 
sint proprietatea ceior putini. 0 demo
cratie politica nu poate functiona normal 
acolo unde diferentele in forta economicli 
sint atit de mari incit un grup poate deter
mina bunastarea sau suferinta aItui grup 
prin mijloace nepolitice. Democratia 
politicA autentica implica, prin urmare, 

(continuare in pag. 30) 
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(urmare din pag. 29) 

dreptul guvematilor, prin reprezentantii 
lor, la controlul politicii economice. In 
acest sens, s-ar putea spune, ca acolo 
unde nu existA democratie economicA 
fraza care va fi implicatA mai tmiu - nu 
poate exista democratie politicA auten
ticA, cuprinziltoare. Nivelul exact aI con
trolului economic necesar democratiei 
politice va varia 10 functie de conditiile in 
schimbare. Este evident cA organizarea 
economicil modemA de azi joaca un rol 
atit de dominant 10 viata sociala, incit 
democratia politicA nu poote fi imple
mentatA daca nu este aptA sa controloze 
politica economica. 

a alta consecintA a "consimtamintului 
tiber acordat" este absenta unui monopol 
al educatiei, in categoria educatiei in

-eluzind toate agentiile de comunicare cul
turalA, mai ales presa. 

aricit de impOrtant este principalul 
majoritAtii pentru 0 democratie, expri
marea consimtAmintului majoritatii nu 
este tiberA dacA aceasta este privata de 
accesul la surse de informatii, dacol poate 
citi doar interpretarea oficialol, dacol poate 
auzi doar 0 voce In cIasA, la amvon sau la 
radio - dacA, pe scurt, orice opozitie cri
ticol este etichetatA drept 0 trMare care 
trebuie extirpatA prin procese de erezie, 
prin reeducare In lagAre de concentrare ~i 
prin plutoane de executie. 

Individul nu are mai multA Iibertate de 
actiune dnd mintea sa este 10 mod delib
erat constrinsol la ignorantA, dedt atunci 
~lnd mlinile ii slnt legate cu frlnghie. 
Insasi dependenta omului modern de 
cuvlntul tiparit, mai mare ca oridnd pinol 
acum In istorie, conferil dreptului public 
la dezacord critic ~i mai muM necesitate, 
dacol vorbim despre libertatea 
consimtamintului. Nu cu multi ani In 
urmol, aceasta ar fi fost 0 banalitate. 
Astazi, apologetii au tulburat atlt de mult 
apelc adevarului mdt trebuie accentuatA 
reafmnarea acestuia. 

Conditii pozitive 
pentru democratie 
PinA acum am examinat conditiile in 

absenta carora democratia nu poate 
exista. Dar realizarea efectivA a unei de
mocratii cere prezenta unui numAr de alte 
conditiL Printre acestea, participarea 
activa a guvernatilor in procesele de 
guvemare 'este primordialA. 

Prin participare activil se i'l1telege nu 
incercarea de a face munca specificii a 
oficialitAtilor, ci discutarea Iiberil ~i C011
sultarca privind politicile publice ~i coo
perarea voluntanl in executarea man
datelor la care s-a ajuns prin procesul 
democratic. Atunci dnd guvematii simt 
cA nu au 0 pondere 10 guvemare, apare 
indiferenta. Si indiferenta politica poate fi 
numitA alterarea democratiei. A~a cum 
bine spune Mill, "sentimentul se hrAne~te 
din actiune ... LasA pe cineva sA nu aibA 
nimic de filcut pentru tara sa ~i nu-i va 
pasa de ea. 

Totu~i, tara sau comunitatea nu sint 
niciodata un Intreg omogcn. Pot exista 
intcrese comune, d..'lr conceptiile privind 
interesul comun nu slnt comune nicio
data. De fapt, in lumea aceasta, nici 
interesele nu pot fi toate comune. Daca ar 
fi. guvernul ar reprezenta un simplu 
dctaliu administrativ. 

Varietatea de interese care existA tot
deauna face necesar ca nici un interes sl! 
nu fie exclus de la a-~i exprima cererile, 
de~i acestea pot fi reduse sau respinse In 
procesul deIibernrii democrat ice. Singura 
alternativ~1 istorica la participarea mase
lor In procescIe de guvernare este vechea. 
ingcnioasa si nesigura tehnica "pline si 
cin:". Ca piinca moderna este uns<l cu 
margarina si ca circurile modeme slnt 
cincttwtografe, nu reprez i ~.ta o JJifer~nt~r 
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esentialA. 0 astfel de tehnicA aseunde 
diferente ~i puncte de tensiune; in vreme 
ce met odele de participare ~i consultare Ie 
descopern, articuleazA noi nevoi sociale ~i 
sugereazA instrUmente pentru abordarea 
lor. Cea mai inteleaptA politicA nu poate_ 
reu~i in fata indiferentei populare sau a 
ostilitAtii. Chiar ~i cei care cred cA pro fe
sioni~tii sau expertii sint cei care trebuie 
sA guvemeze exelud pe propriul lor rise 
pe aceia care i-ar guvema dupA sfaturiIe 
lor. 

a altA cerintA pentru functionarea 
efectivA a democratiei este prezenta me
canismelor care permit 0 actiune prom
ptA, prin intermediul autoritAtii delegate, 
in situatii cruciale. Nu poate fi msA sta
bilit in avans ce constituie 0 situatie cru
cialA ~i ce mecanisme administrative 
specifice smt cele mai bine adaptate pen
tru a-i face fatA. Dar este elar cA delegarea 
Iibern a functiilor specifice cAtre 0 autori
tate nu este deloc incompatibilA cu 
democratia, cu conditia cA, la anumite 
intervale fixe, sA se dea socotealA celor 
guvemati, singurii care au prerogativeIe 
reinnoirii sau retragerii autoritAtii. 

AstAzi, ins~i existenta democratiei 
depinde de abilitatea ei de a actiona in 
mod decisiv in propria sa apArare. ApA
rarea eficientA Impotriva unui d~man 
strAin totalitar poate cere mAsuri de coor
donaie ~i control extraordinare ~i excep
tionale. Unii se tern cA acesta este drumul 
spre totalitarism. Poate fi. Dar, altemativa 
este,in mod sigur, totalitarism. Atit timp 
cit comunitAtile democratice smt ame
nintate de statele totalitare, ele trebuie sA 
fie gata, dupA dezbateri ~i in mod Iiber 
pentru delegarea de autoritate unor per
soane responsabile sA-~i asume apArarea 
din punct de vedere tehnic in caz de crilA. 

Este de la sine inteles cA de astfel de 
investiri cu autoritate se poate abuza. Este 
iarA~i de retinut cA nu existA 0 garantie 
absoluta impotriva riscului uzurpArii. 
Dar, dad aceste riscuri nu sint uneori 
asumate. guvemarea democraticA poote fi 
distrusa de pericole a cAror iminenta nu 
va a~tepta pinA la mcheierea unor dezba
teri prelungite. Bunul simt recunoa~te 
acest lucru in caz de inundatii ~i molime. 
Inundatiile ~i molimele au analogii 
sociale corespunzAtoare. Dar orice fel de 
criza ar fi, recuno~terea ca este yorba de 
0 crilA trebuie sa vina de la guvemati sau 
de la reprezentantii lor delegati; acor
darea puterii trebuie reinnoitA in mod 
democratic; ~i guvernatii nu pot proclama 
permanenta crizei, filrA sA-~i distrugA 
democratia. 

Faptul cil apArarea democratiei cere 
uneori deIegarea unei autoritAti largi ~i ca 
detinerea unei astfel de autoritAti poate 
corupe pe cei care 0 exercitA, mtAre~te 0 
altA cerinta pozitivil a democratiei. Pentru 
a Intelege aceastA cerinta trebuie sA tinem 
seawa de efectele psihologice ale detine
rii puterii ~i de experienta istoricil, care 
arnta ca multe organizatii democratice, 
devin, mai devreme sau mai tmiu, instru
mente ale unui grup minoritar care, iden
tificindu-~i propriile interese specifice cu . 
cele ale organizatiei in ansamblu, i~i 
pastreazil puterea prin fraudA, mit ~i forta. 
Luata ad-Ii/cram, maximA Lordului 
Acton "puterea corupe mtotdeauna ~i pu
terea absoluta corupe in mod absolut" 
este 0 exagerare. 

Ea contine msA suficient adevAr ca sA 
ne facil sil ezitAm c1nd sfutem pe punctul 
de a investi indivizi sau grupuri cu putere 
mare, chiar ~i temporar. In mod similar, 
se extinde interpretarea a ceca ce Robert 
Michels numea "Iegea de fiera 0::
garhiei", conform cAreia democratii pot fi 
victoriosi, dar democratia niciodatA. Ni
meni InSa, nu poate sa citeasca temei
nicelc sale studii de caz sau datele pre
zentate de alti autori, cum ar fi Pareto, 
Machajaski ~i Nomad, fArA a-~i da seama 
cit , de plauliblla._ e~t<? asertiunea }ui

' 

Michel. ~i dnd la aceasta adAugAm 
degradarea, sub ochii no~tri, a Revolutiei 
Ruse~ti - 0 revolutie care a debutat decla
mati v ca 0 democratie a muncitorilor, 
transformatA in dictatura Partidului Co
munist asupra proletarului ~i care, 10 
final, a luat forma unei guvemiiri sln
geroase a unei camarile ce a adunat in 
dtiva ani, mai multe cadavre decit Im
pAratii romani 10 atitea secole de perse
cutie cre~tinA -Iectia ne aduce la realitate 
cu 0 fortA dezgustAtoare. 

Coneluzia este aceca col 0 cerinta po
zitivol a functionArii democratiei este 0 
neincredere inteligentAln conducatorii ei, 
un scepticism obstinat, dar nu orb, pri
vind orice pretentii de IArgire a puterii ~i 
un accent asupra metodei critice, in 
fiecare etapA de educatie ~i viatA sociala. 
Acest scepticism, ca ~i alte forme de vi
gilentA, poote pArea adesea iritant lideri
lor care sunt convin~i de bunele lor 
intentii. Tot~i seepticismul nu deri~A din 
intentiile lor, ci din consecintele obiective 
ale puterii lor. Cmd scepticismul e 10
locuit de entuziasm lipsit de simt critic ~i 
de zeificarile multiple pe care societatea 
noastrol complexa Ie face posibilA, pre
misa emotionalA favorabilA dictaturii este 
pregatitA. Cel mai convingoltor asPect aI 
analizei cielului de decAdere politicA, a 
lui Platon, in cea pe-a opta carte a Re
pUblicii sale, este tranzitia de la 0 demo
cratie idolatrizatoare de eroi, la 0 tiranie 
absolutA. 

a aM cerintA pozitivil a democratiei, 
la care am fAcut referire deja, este 
democratia economicA. Prin democratic 
economica se inteIege puterea comu
nitAtii, organizata ca producAtori ~i con
sumatori, de a decide asupra problemei 
de baza a obiectivelor dezvoltarii eco
nom ice. a astfel de democratie econo
mica presupune 0 anumita formA de pro
prietate ~i planificare socialol; dar, dacA 
economia trebuie organizata inrr-o sin
gurA sau mai multe unitati, dacA trebuie 
sA fie putemic centraIizatA sau nu, acestea 
smt chestiuni experimentale. 

Exista doua criterii pentru a decide 
asupra acestor probleme. Unul este ma
sura In care 0 forma specificA de organi
zare economica sau proprietate face posi
bila 0 abundentA de mArfuri ~i servicii 
pentru cei multi, ram de care democratia 
politica fonnalA este 10 mod necesar limi
tata in functiile sale, daci nu chiar pusA in 
pericol. CelAlalt este mAsura 10 care 0 
formol de organizare economicA men tine 
~i IntAr~te conditiiIe procesului demo
cratic, deja deschis. 

Anumite tipuri de planificare eco
nomica pot oferi siguranta unei mchisori 
- in care, in sehimbul libertAtii, celor 
detinuti Ii se dA hrana, imbracaminte ~i un 
fel de adApost. Dar orice tip de societate 
planificata care nu "furnizealA" cel mai 
liber criticism, diversitate, individualitate 
creatoare, universalitate a gustului, nu 
poate garanta vreodatA securitate realA. 
Inrr-o asemenea societate, "securitatea" 
este dependentA de acceptarea deciziei 
birocratice arbritare ca 0 lege a existentei. 
Acest lucru este evident adevArat, oriunde 
instrumentele de promovare sunt specia
lizate de un stat nedemocratic. Clnd 
Stalin spune ca "dictatura proletariatului 
este in mod substantial dictatura Parti
dului (Comunist}", el afmnA cA munci
torul rus poate obtine 0 securitate pro
blematicA, doar 10 masura in care accepta 
dictatura* acestui partido 

A~adar, concIuzia analizei n03stre 
este cA a~ cum democratia politica este 
incompletA farol 0 anumitA forma de 
democratie economicA, tot astfel nu poate 
exista democratie economica autentica 
farJ democratie politica. Unii pot numi 
aceasta socialism. Dar, in mod cert, nu 
socialismullui Hitler sau St.'lIin. Nici a lui 
Roosvelt, in ciuda temerilor raspJ'ndite 
prin pove~ti Infricosatoar~. 

Argumentul
impotriva 

democratiei. 
Discutia noastrA ar fi incompleta daca 

nu am lua In considerare principalele 
obiectii ridicate impotriva democratiei, 
de care unii dintre gmditorii cei mai mar
canti ai trecutului ~i prezentului. Cea mai 
mare parte a acestor obiectii reprezinta 
variante ale celor douA argumente funda
mentale - practic ~i teoretic. 

Argumentul practic, mcA din vremea 
lui Platon, subliniealA imperfectiunile 
actualei functionari a democratiei. EI 
reIevA 0 incriminare detaliatA a inefi
cientelor grave ale democratiilor, influ
enta demagogiei ~i prejudecAtii in formu
larea politicilor lor ~i functionarea anumi
tor mecanisme politice care plaseaza, de 
fapt, puterea de selectie a conduciUorilor 
comunitatii 10 miinile unei minoritAti. ~i 
din aceasta descriere, 10 mare mAsurA 
exactA, a modului in care democratiile 
functioneazA in reaIitate, se trage con
cIuzia cA democratia trebuie sa fie 
mlocuitA cu alta altemativA. 

Descrierea poate fi admisA fArA justifi
carea concIuziei. Pentru cA daca nu 
cuno~tem natura precisA a altemativei ~i 
cum se rezolvA problemele in practica, 
putem sil replicam 10 mod logic ca vinde
carea relelor democratiei este 0 mai bunA 
democratie. Acesta nu este 0 lozinca. 
Pentru cA printr-o democratie mai buna se 
mtelege realizarea conditiilor ~i celintelor 
deja expuse - sau, In ultima instanta, 
lupta pentru ele. 

c ~i care smt altemativele la democratie 
cu toate imperfectiunile lor? Analizate, 
toate altemativele se dovedesc a implica 

. 0 anum ita forma de despotism binevoitor 
- al unei persoane, al unei elase sau al 
unui partido Acum, obiectiunea esentiaJa 
la un despotism binevoitor de orice fel 
lasind la 0 parte faptul ca oameni cu 
interese diferite au idei diferite privind 
conceptul de "bunavointa" - este ca 
nimeni nu ~tie cit timp despotismul va 
n':imme binevoitor, niei despotul insu~i. 
Poti sA rogi pe cineva sA-~i sehimbe felul 
de a fi, dar cine garanteaza cA aceasta 
schimbare va dura? 

Istoria a inregistrat nu putine cazuri 
dnd un act de bunavoinu.i al unui despot 
a fost insotit de zeci de acte rauvoitoare. 
Pentru fiecare vinovat pe care un dictator 
11 crutA, sunt condamnati mii de oameni 
nevinovati. Despotismul binevoitor ideal 
este doar 0 nascocire a imaginatiei; ~i 
chiar ca ideal, nu este mai promitAtor 
decit democratia ideala. Mai mult decit 
atit, este gre~it sA se c0mpare forma 
ideal A a despotismului binevoitor cu 
practica efectiva a democratiei. Daca 
compmm 10 mod inteligent practicarea 
amindurora, fie in antichitate, fie In 
lumea modemA, iubitorilor democratiei 
nu trebuie sA Ie fie team a de rezultat. 

Al doilea tip de argument contra 
democratiei, cel teoretic, este intr-adevAr 
presupus de primul. Rezulta ca scopul 
fmal aI guvernArii fUnd bunastarea omu
lui, doar cei care dispun de cea mai buna 
cunoa~tere ~i de inteligenta, Si intrucit 0 
democratie efectivA presupune atit cu
noa~tere ~i inteligenta cea mai ascutitA 
sunt calificati pentru dificila urmarire a 
descoperirii naturii bunastarii omene~ti. 

Intrudt problemele de guvemare sint 
10 mare masura administrative, cerind 
cunoastere ~i inteligenta, ~i futruclt 0 
democratie efectiva presupune atit cu
noa~tere, cit ~i inteligenta din parte a 
majoritatii populatiei - ceea ce chiar ~i 
iubitorul democratiei trebuie sa admitA ca 
este un lucru rar - acest argument con
duce la ideea ca democratia trebuie 
respinsA. Platon a sintetizat disputa Inrr-o 
metafora: Cine ar propune ca, pomjnd 
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Texte fundamentale 

intr-o ca/atorie periculoasa, sa alegem 
pilotul navei? lar pilotul navei statului are 
o sarcina inca cu mult mai grea, drumul 
navei fiind amenin~at de mult mai multe 
pericale. Ce sens sau ratiune am avea, 
deci. pentru a-I alege? Pentru ca 3.}a cum 
spunea Santayana, un descendent spiritu
al direct al lui Platon, "cunoa~terea ~i 
numai cUno3.}terea poate guverna ill vir
tutea dreptului divin". 

Spatiul nu ne permite dedt 0 sumara 
punctare a "c,llcliului lui -Achile " al aces
tui argument. In timp ce pot exista spc
ciali~ti In cun03.}terea faptelor, nu exista 
~i experti In intelepciunea politicii. 
Bunastarea suprema presupune ca exista 
un "bine suprem". Dar nimic nu ar se
mana mai mult cu Turnul lui Babel declt 
un concIav de ftIosofi adunati laol~lta 
pentru a stabili natura "binelui suprem". 
Intelepciunea politicii depinde de 
cunoa~terea intereselor. Este adev<'lrat c,l 
unor oameni nu Ie este cIar care Ie slnt 
propriile interese. Dar este 0 presupunere 
absurda eli aIti oameni sa pretinda ea ~tiu 
care Ie slnt "cu adevarat" interesele sau 
care ar trebui sa fie. Un parinte care se 
ocupa de copii poate sa aiba uneori drep
tate afinnlnd ca el ~tie mai bine dedt 
copiii care Ie sint interesele reale; insa 
orice eonducator care-~i justifica abroga
rea controlului democraiic, sustinind ca 
~tie mai bine declt guvernatii' care Ie sint 
interesele r\!ale, practic Ie spune acestora 
d nu slnt mai responsabili dedt copiii. 
Pe Ilnga ca Ii oprima, ii ~i insulta, so
cotind ca vor ramlne copii toata viata. Nu 
IllIlmpliitor numim dictatoriala guverna
rea paternaJa. In guvernarea paternala 
exista totu~i mai multa autoritate dedt 
afectiune. Conducatorul de tip paternal 
l~i trateaza adesea copiii politici drept 
cobai pe care poate Incerca experimente 
specifice. Specificitatea lor consta ill fap
tul ca indiferent de rezultate, actuala gen
eralie de cobai nu se mai recupereaza 
niciodata. 

Este adevarat. e posibil sa nu fie 0 
chestiune de Intelepciune alegerea unui 
pilot sau a unui cizmar. Dar, In ultima 
analiza, asa cum Si Platon a fost obligat 
sii recunoa<;ea, eel mai bun judecator al 
lucrului fiicHt este eel care II folose~te ~i 
nu eel care 11 face. Cel care poarta panto
ful stic cel mai bine In ce loc II bate . In 
fata acestui adev;lr simplu, orice atac teo
retic la adresa democratiei, se naruie. 

Valorile ~J metoda 
democratiei 

DemlX."futia este mOli mult dedI un 
m >del ue compor t.llnent ·nslilutil·nal. 
Democr:lti.l eslc l afmn:lf a ~mu I'll r 
<ltillltiini si \ aluri Cilre ~int Tll Ii imp(lf[;mtc 
dct:i1 orice grup de Ilistilut ii [lCnin!.:it 

al'c;.:k aliludinJ $1 v<lIIIri In_hUlc a ser
V~ISCi'i tlrerl contw.llc en'lhil Je oli
enlate s(:himbruiJ 111 ·t itutjonale. 

Fie.:arc m 'an ism al guvem;irii de 
mocrnti' arc un pun '1 critic in care pmtte 
sc;lpa de sun conlrol. EI ponte fi perfect 
dill pu nel de vedere fonn al dilf, de rapt. 
criminal. Dc pild;l, prilleipilll gu 'ern.iri i 
majoriI;Hi i (sIC 0 ennuit ic nccesara a unci 
tlcmoerat ii 'are fUllqionea/;l . Dar 0 ma
jori wlc poalc oprima 0 minorilnle. Nic i 
eunoastcrca ~i eu aliI mai pUlin numerelc 
nu confer;1 drept divill 'au imunitale 
Impotriva proqiei. 

Un guvcrn care sc sprijinii pe eon
simt:lmlnlul majoril:1tii poate sa nu fic 
prin aceasta un guvern hun - a~a cum sl;1 
marturie istoria oprcsiunii minoril;ililor. 
La Iccliile aces lei iSlOri nirneni nu poate 
fi indikrent; pcntru c;l fieeare mcmbru al 
comunit;itii esle parle [t unei minoritiiti 
dintr-un anum it punet de vetlere, sau In
Ir-o anumit:i problem;i. Persecutarea 
evrcilor In ullimii doml mii de ani este 0 

cvidemA suf~~lJta · C.-I formele polilice 

prin ele Insele nu s1nt garantii pcntm 0 
minoritate - chiar c1nd aceasta este nevi
noval<1, neinarmata ~i creativa din punct 
de vedere cultural. 

Este necesar, dar nu ~i suficient sa 
insistam ca comunitatile democratice tre
buie sa se pregateasca pentru autogu
vernare prin minoritati organizate volun
tare. gata sa intervina In toate problemele 
care privesc minoritatea, mai mult dedt 
comunitatea In ansamblu. Acest lucru nu 
este Insii si suficient, din motivul ca 
minoritatile slnt adesea In 0pozitie In 
probleme de interes comun Si Insa~i 
dorinta de a extinde autonomia la pro
bleme '''Iocale'' este conditionata de ac
ceptarea valorilor democratiei ca mod de 
viata. 

Exista trei valori asociate care slnt 
cruciale pentru democratie ca mod de 
via~. 

Prima este fonnulata In multe van
ante, dar ideea comuna acestora este 
credinta ca fiecare individ ar trebui privit 
ca posedlnd valoare sau demnitate intrin
seci. Corolarul social ru acestei recu
noasteri este ca tuturor indivizilor ar tre
bui sa Ie fie oferite oportunitati egale de 
dezvoltare, pentru realizarea talentelor ~i 
ca"pacilatilor individuale. A crede in ega
litatea oportunitatilor nu Inseamna a 
crede in egalitatea talentelor. Dar ele 
semnificA recunoa~terea faptului ca, In 
conditiile tehnologiei moderne, inechitati 
notabiIe in distribuirea bogatiilor sau in 
standardele de viata prejudiciaza egali
tatea oportunitatilor de dezvoItare. Daca 
este absurd sa cerem ca oportunitati teh
nice identiee sa fie acordate artistului ~i 
inginerului, ma~inistului ~i administra
torului, nu este absurd sa ne asteptam ca 
condiliiIe lor de a trm sa fie aproximativ 
aceleasi. Idealul egalitatii nu este ceva 
care se aplica In mod mecanic. Dar el tre
buie sa funetioneze <;.a un principiu regu
lator al distribuirii. In caz contrar, con
f1icle endemice, latente In toate asocia
tiile omene~ti, iau fonne atlt de acute, 
Indl pun In pericol insa~i existenta 
democratiei. 

Credinta In dreplul egal al tuturor 
membrilor comunitatii de a-~i dezvolta 
personalitatile, trebuie sa fie complelata 
cu credinta in valoarea diferentei, a van
etatii, a unicitatii. 

Intr-o democratie, diferentele de 
interes ~i realizari nu trebuie sa fie doar 
tolerate, cle trebuie sa fie Si Incurajate. 
lnsutletirea siinatoasa izvorind din con
flictul ~i schimbul de idei ~i gusturiIe per
sonale este, Intr-o societate lib ro,o surs:l 
mult mai fertila de expcriente noi ~i sem
nificative dedI lini~tca plictisului. unifor
11111. Ilea moarla. Desigur. exisI3 limjle ::de 
dlfcre.ntc· a si ale spcdaJizArii. Pcnlru ca 
on!:lt d ' diferiti stnl oamcnH. ei lrlIiesl.: 
I'nlr-o lume I.:umun;,\, Irehuie <;11 comuniec 
inlr-un limbaj comull $i sa acccpte con- . 
strinocrilc comune care salvcaza ~pec i ile 
de la-d isparitie. in soci IlItlle ned m{x:ra
Ike . faplul ca oamenii sin! inll)tdeauna 
legati Intr-un fel de necesil<1tilc II aiului In 
eomun este folosit t a 0 premis:l de COI1 

struire a L1nor tehniei vastc de represiunc. 
pentru In);1turarea difercntelor, pe aproa
pc mice cale. In societ.iliIe democratice. 
totLl~i. accIa~i prim fapt trehuie s;1 scr
ve;t..,ca mai degrah;! ca 0 conditie de I:'r
gire a oriznntulu i. de variatic. joe liber. 
crcstere si experiment. 

Indiferent de valorilc prmTlovatc de 0 

democratie vor apare situatii in care aces
te valori inlra In conflict sau sint In com
petitie eu aile valori de acee:lsi natur,l. 0 
decizie luata Inlr-o situatie nu cste vala
bi);!ln mod necesar pentm toale celcIalte 
situatii. Ohligatia suprem;i a unci 
democratii, deci, trebuie sa fie credinta 
Intr-o metom! prin care se sohHioneazii 
aceste conflkte. Inlrudt metoda trebuie 
sa fie lestul luluror valorilor, nu ar fi 
inpropriu so{) numim valoare fundamcn

tala al modului de viata democratic. 
Aceasta metoda eSlc meloda inteligentei, 
a investigatiei l."filicc ~tiintifice. Intr-o 
democratie ea trebuie directionata caIre . 
toate problemcle, caIre toate confliclele, 
pentru ca democratia sa nu sucombe in 
fata pericolelor care 0 ameninta atlt din 
interior, cit ~i din exterior. Nu este doar 0 
Intlmplare faptul ca cel mai mare filosof 
al empirismului experimental - John 
Dewey -este, de asemenca, eel mai mare 
filosof al democratiei. A spune cii metoda 
inteligentei este esentiala pentru procesul 
democratic pare sa frizezc banalitatea. 
Dar nu Si atunci cind ne dam seama cit de 
revolutionar ar fi impactul, dad i soar 
conferi metodei inteligentei fona insti
tutionala in educatie, economie, lege Si 
politica. Politicile ar fi tratate ca ipoteze, 
nu ca dogme; practicile uzuale, ca gene
ralizari, nu ca adevaruri divine. 0 gene
ratie instruita in ~coli unde s-a pus accent 
pe metoda, metoda ~i iar meloda ar putea 
fi cu greu influentata de actuala propa
ganda. Inse~i libertatile acordatc prin 
institutiile libere dintr-o democratie ofera 
unor interese speciale ocazii sa faureasca 
instrumente puternice pentro subminarea 
ei. Cel mai perfid dintre toale proiectele 
de rasturnare a institutiilor democralice 
este acela de a dobindi coloratura protec
toare prin adoptarea ipocrita a demo
cratiei, de a ocupa posturi strategice Si a 
deschide portile dupa ce calul troian este 
In siguranta In interiorul or~ului. Nu 
exista nici 0 protectie pentru aceasta, cu 
exceptia unei minti dotate critic care sa 
fie imuna la retorica si parazi Si care sa nu 
dea fanaticului un gen de credit tolerant 
doar pentru sinceritalea acestuia in cre
dinta sa ca scopul justifica orice mijloace. 

Cei care crcd In democratie trebuie sa 
distinga cu inteligenta ~i Sa actioneze cu 
hotAri're. Mai Intli, ei trebuie sa faca dis
tinctie intre opozitia onesta in interiorol 
cadrului procesului democratic ~i opo
zitia subventionata· si conlrolarea de 
dusmanii ei totalitari~ti, care reprezinta 0 
fonna de tradare a tot ceea ce este scump 
democratilor. Opozitia de primul fel. 
oridt de gre~ita, trebuie tolerata. fie ~i 
penlro simplul moliv ca nu putem fi si
guri daca nu noi s1ntem aceeia care gre
sim. De opozitia de al doilea fel, indife
rent de culoarea protectoare pe care 0 
poarta - ~i de regula va fi gasita Im
bnlcata In simboluri contrafacute de 
patriotism sau In recent achizitionatele 
vc~minte ale Declaratiei Drepturilor 0
mului -- Irebuie sii ne ocupiim rapid . pen
lro supravieluirea dcmocratiei. 

Minoril<1tile stiu ca majoritatca poate 
fi tiranica. Tirania maselor decurge din 
insensibilitatea la consecintele mijloa
celor ~i metodelor, nu numai pentru 
minoritate, cit si pentru ea Insa~i. 

Insistenta asupra evidentei. relevantei ~i 
deliberarii nu este incompatibila eu 
actiunea; este incompatibila doar cu 
actiunea oarba. Metoda inteligentei limi
teaza fanatismele care fac un fetis din 
scopuri, prin sublinierea conditiilor ~i 
consecintelor folosirii acestora. Aceasta 
releva ~i impune responsabilitatile In 
viata sociala. Ea ~i numai ea poate dis
tinge Intre contlictele sociale care sint 
negociabile Si ceIe care slnt ireconcilia
bile, Si tot ea poate stabili amploarea 
fiecarora C'md conflictele sint negocia
bile. abordeaza problemeIe sociale ca 
dificultati care se rezolva prin experiment 
Si analiza, nu ca baUilii care se dau In 
fierbin~eala pasiunii sangvinare. 

Ce metoda alternativa poale fi 
Imbrati~ata de 0 societate care pennite Si 
Incurajeaza valori Si asociatii multiple? 
Cu cit inteligenta este mai desc!itu~ta 
lntr-o comunitate democratica, cu alit 
esle mai mare controlul ei asupra naturii 
~i a surselor de avutie; cu cit controlul 
asupra naturii este mai mare, cu atit posi
bilitatea de diversificare a intereselor, 
valorilor Si asocierilor este mai mare; cu 
ctt diversificarea este mai mare, cu alit 
devjne mai necesara functia inteligentei 
de a media, integra ~i armoniza. 0 

tn romane~te de 
Carmen ~i Petru DUMITRU 

* Citatul este dinlr-un discurs allui Stalin. 
A se compara cu lucrarea sa Leninism, New 
York, 1928, pagina 33. CA dictatura Partidului 
nu este 0 doctrinA specific rus;}, ca parte inte
gmnra a teoriei leniniste (nu marxiste) rezultA 
dar din "Tezele ~j Revo1uliilc" Internationalei 
Comuniste. A se compara, de asemenea, pen
tru varianta americanA. urmAtorul pasaj din 
lucrarea lui William Z. Foster Towards Soviet 
America: "sub dictatura (proletariatului), 
toate partidele capitaliste - republican, demo
crat, progresist, socialist (sic!) - vor fi lichi
date, Partidul Comunist functionind singur, ca 
un partid al maselor care muncesc" (pag. 
275). !)i totu~i, Partidul Comunist are un atit 
de profund dispret 'pcntru inteligenta publicu
lui americall ~i propril lui membri, Inc'it se 
proclama In puhlic drept mo~tenitorul 

lr3di\iilor lui Jeffersor;. 
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Editorial 


M
itul american este 0 prezenta 
continua din anii '40 incoace. 
El a traversat multiple forme. 

s-a manifestat in diferite cadre (cultura 
oficiala/neoficiala. viata privatA/publica, 
cultura urbana,lrurala etc.) ~i a luat valori 
diferite. Ar merita serisA 0 istorie a socie
tatii romane~ti din ultimii 50 de ani 
eeranata de mitul american. de imaginea 
americanilor. de prezenta culturii $i pe:>
liticii americane In Romania Am afla 
multe lucruri despre a~teptarile, iluziile, 
dezamagirile, despre cUltura ~i pozitio
narea noastra fata de anumite valori ~i ati
tudini. (Henry Tudor. Political Myth. 
1972. pp. 13-7,132-40) 

Re olutia poate fi privita ~i ca un con
flict deschis Intre doud sisteme de valori : 
cultura oficiala veT!1US cultura neoficiala. 
(Antonio Gramsci, Notebook from pri
son. 1971, p. 55). Pr4na a Ince~t sa dea ' 
revolutiei un continut antic;e.tU$lst. cea
laM sA-i dea unul anticomunist, prooc
cidental. Cultura nconciala, anticomu
nisl.<1 a avut momentul ei de vm In de
cembrie 1989. Aceasta cultum nu a de
venit dominanta in postcomurlism. a';;a 

um s-a int1mplat in Polonia, Cehoslova
cia, GI'''l11ania de Est. Ungaria. 

in aceste tan cul tura 0 lciala a anilor . 
..sO a fost periferizatii de emergenta cul
turii contestati .i. Simboluri ~i cerc monii 
pina in 1989 petiferice tree in centm l sis
temului. Deschiderea spre Occident este 
tran~ta, valorile europene, occidentale 
devin dominante, iar cultura anticomu
nista hegemonicli. Acest fenomen se face 
simtit in tranzitia mult mai rapida. mai 
larga. mai radicala din acele tAri spre 
societati deschise, de tip vest-european. 
Am putea spune ca "americanismul" 
devenise un mod de viatA Imp~it de 0 

buna parte a cehilor, ungurilor. polonezi
lor inca in anii '80. 
. - Fenomenul nu s-a petrecut ~i in 

Romania. Este una din cauzele pentru 
care revolutia a pierdut repede din 
amploare. Reactia antioccidentala a venit 
nea~teptat de repede ~i de ampla. (Vezi 
evenimentele din 12 ianuarie. 28-9 ianua
rie. H~ februarie ~i in continunre.) Rup
tura Inceputa in decembrie ' 89 a fost 
antrenata intr-un proces de accelerata 
uzur.l prin care s-a limitat dinamismul 
natural al unei revolutii. Limitele trans
formarilor depa~esc cu putin comunismul 
reformist. de tip NEP sau perestroika sau 
proPllnetile eurocomunismului din anii 
'70. In Romania deschiderea spre Occi
dent este "0 politica. dar nu inca 0 cul
tura" (Gail Kligman. 1990. EEPS). 
Trebuie sA constatam faptul ca aceasta 
cultum este i n de parte de a deveni dom
inanta. Explicatia sta in faphd ca in anii 
'80 cultura de tip occidental. neoficiala. 
s-a manifestat marginal ~i fanl consis
tentA. Mitul american s-a mentinut la 
marginea societatii. pe 0 arie mult mai 
midi dedt cultura oficiala ~i limitata 
sever de aceasta. Mitul american. cultura 
occidentala au avut 0 existentA care a 
pendulat Intre conditia de semiclandes
tinitate ~i situatia precara de a fi tolerata. 
De aceca a ~i luat forme de stu I de mdi
mentare: dorinta de a poseda bunuri de 
consum made USA. visul de a trai con
form american way of life: ~i aceasta sub 
presiunea. in general. a serialelor TV. 
ftImelor (din ce in cc mai PUtin in cine
matografe. dar nlspindite prin retele 
video - cel mai puternic focar de 
rasplndire a culturii prooccidentale in anii 
'80). Acest segment InsA nu a c;;,\palat 
niciodata conotatH potil ice ~i nu a contes
tat hegemonia ccleilahe cult uri. ca in 
Polonia, unde ceremoniile. valorile. sim
OOlurile Solidamosc ~ i ale Bisericii con
curau putemic mituri le OOl$evice (The 
power ofsymbols against the symbols of 
power. 1994, pp. 103-183). 

La sfir~itul anilor '80, mitul american 
avea ca arie de raspindire popula\ia urba
na (mai ales in marile ora~e ~i in centrele 
universitare. in tinc1ra generatie ~i p:1rlial 
in mediilc inlelecluale). Harta desfti~ura
rii revolutiei rnarchcaza exact acesIe ra
~e unde milul ameri an. sirnpaliile pro
occidentale erau cllnsislente. Cullura of i
ciala era hegemonica mai ales m lonele 
rurale ~i In ZOneIe lumpcn-prolclare di n 
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juruJ platformelor industriale (circa 2/3 
din populatie). a data cu 1990. conflictul 
celor ooua culluri iese in strada, se vizua
lizeaza. Mitul american trece din zona 
exclusiva a vietii private in cea a vietii 
publice. El nu devine lnsa 0 cultura domi
nanm. Este frecventat de mediile intelec
tuale ~i universitare. de unele cercuri po
litke ~i de afaceri. Dominant ramine in 
Romania sistemul de valori impus de pro
paganda ante '90. un amestcc de antiocci
denk'l.lism colorat de accente xenofobe ~i 
tendinte ' autarhic-izolationiste. Acestor 
trasaturi Ii se adauga un Zig-zag de atitu

. dini conjuncturale, de repozitionare a 
societatii romane~ti fata de Occident. 
Balcani, Rusia, \I cini. Se contureaza din 
nou vechea polemica "a fi sau a nu fi 
europeni" (se In\elege occidentali), Intre 
u linc1torii "specificului national" ~i eei 

a i . integrarii 'in Europa". Ambele clmpuri 
~i-au articulat punctele de vedere in timp. 
A~ aminti aici orientarca antioccidentala 
a lui Conslantin Noica in anii '80, pe 
filonul interbelic al unei influente grupari 
de inteleetuali (Nae Ionescu. Emil Cio
ran, Mircea Eliade, Mircea Vulcanescu). 
Amintese acest luqu pentru a ne feri de 0 

tipologie dogmatica ~i simplificatoare. 
Antioccidentalismul romanesc nu este un 

asta (Chalmers Johnson. Revolutionmy 
Change. pp. 88-119): confruntari des
chise. radicale In Intreg spatiul social. 
cultural, politic, economic. Raspunsul 
trebuie sa cuprinda atit partea spontana a 
fenomenului, ell ~i raporturiJe organiza
tionaie, con$tiente ale detcrminarii aces
tui proces. Or, ceca ce s-a intimplat dupa 
cMerca lui Ceau~escu a fost dec1an~ea 

, unci putemice campanii antioccidentale. 
Scopul era de a inghe~a procesul revo
lutionar pentru a pastra puterea politica. 
A fost 0 mutare strategica de s3crificiu 
pentru a atinge obiective tact ice. Grupul 
ctirigent impus in 22 deeembrie a renu ntat 
pentru un timp Ja sprijinul ~i la posibilele 
aliante occidentale, pentru a cl~tiga rapid 
pe plan inteD! 0 baw politica. identitate :$i 
legitimitate. In acest sens.s-a atras spri
jinul "eulturii dominante", antiocciden
talii. Tinta principala a campaniei a fost 
opozitia (politica, intelectuala. civica) 
pen'tru ca aceasUl exprima valoril~e occi
dentale in societatea romaneasca. In juml 
ei se conturau valori. simboluri, atitudini 
diferite de cele ale, "puterii postrevolu
tionare" ~i exista pericollli ca acestea sA 
se impu!1a. ca in Cehoslovacia, Ungaria. 
Polonia. Lupta pentru putere nu a insem
nat numai controlul institutiilor ~i al 

fenomen marginal sau numai un dat al 
propaeandei OO.4evice. . 

Raporturi le centru/periferie, ca $i in
tluenfa pe care cele doua culturi 0 exerci
tau la momentu l nistumarii veehiului 
regim au detenninal raporturile dintre ele 
mai tirziu. Granilele pe care s-au lahitit 
slnt 0 consecin\A nonnal1l. spontaniI a u
nui proces? RAspunsul aT [j da. dad! am 
ncglij,l condillile speciale ale unei revo
lutii. Cu masele mobilizate In slrad.'\. cu 
c.lderea unci dictah.lri ~i lot co inscaffina 

punctelor de comanda. S-a dat 0 lupta ~i 
pentru afirmarea unor simOOluri ~i valori. 
pentru impunerea lor in opinia publica. 
Atacul impotriva "Occidentului" va uti
liza in 1990 tehnicile dintotdeauna ale 
propagandei dintr-un regim autoritar sau 
totalilar. Instrumentele prin care "aItema
tiva occidentala" a fosl impinsa spre pe
riferia sistemului (mai exact a fost im
piedicara s..'\ deviml dominanUl.) au fost: 
sloeanurile razOOjului rece. demonizarea 
Occidentului. exaltarea pomiriJor radical~ 

extremiste ~i a sentimentelor nationaliste. 
incitarea la violentA (~i folosirea aces
teia). crearea unui climat social de nesi
gurantA ~i teama. de suspiciune. Romania 
este prezentata in acest interval ca "0 tara 
in primejdie". "amenintata de pericole" 
din directia Occidentului. Occidentalii. in 
spatele carora se aflau. f1Te~te. americanii 
(unul din partenerii "tenebroasei intele
geri de la Malta" care a "sacrificat Roma
nia ~i un lider politica de anvergura lui 
Ceau~escu intereselor marilor puteri") 
tinteau - ~a cum scria 0 buna parte din 
presa timpului - sA "cumpere tara, pa
minturile, OOgatiilc", "sA aduca inapoi 
mo~ierii ~i capitali$tii" etc. Programele 
TV au introdus masiv In emisiuni cli~ee. 
imagini. slogane lipic antioccidentale ~i 
antiamericane. S-au folosit acelea~i ima
gini. cli~ee, slogane din perioada Riizbo
iului Rece. Acestui arsenal i se adauga cel 
antioccidental. corporatist ~i nationalist al 
extremei drepte romane~ti din perioada 
interbelica. Nu era 0 noutate, ~i Ceau
~escu a recurs la el. dar amploarea a cres
cut mull. 

A fost resuscitat (a cita oarJ?) alt mit: 
al Romaniei atlate "in calea tutuTOr sil
niciilor". pindita de straini, linta a dife
ritelor inlrigi intemationale. Chiar ~i re
volutia este perceputa ca 0 conspiratie 
strJina. Nimic nou. Toate revolutiile sint 
traversate de mitul conspiratiei care 
"ameninta cuceririle poporului rasculat". 
"Tara merge prost, se spune. pentru ca 
strainii conspira impotriva noastm." "Un
deva la granite se pune la cale un com
plot." "Complicii sint printre noi." "Stra
inii sint vinovati de ce ni se intImpla." 
"Nu ne vindemtara." "Afara cu strainii!" 
Un inventar al obiectivelor atacate de 
mineri in expeditiile lor indica putemice 
retlexe antioccidentale ~i antiamericane: 
sedii ale partidelor de opozitie, ziare cu 
atitudine critica fata de puterea instalata • 
Universitatea etc., toate focare ~i sim
001uri ale culturii de tip occidental. 
Mecanismul este acel~i in toate revo
lutiile: cei care im~ese alte valori 
decll "centrul". dedt cultura hegemonica. 
sint identificati cu du~manii poPorului. Ei 
sInt astfel delegitimati de a mai vorbi In 
numele revolutiei (cel mai putemic sif!l
001). de a avea 0 imagine publica. In 
imprejurari critice pentru putere. ci pot 
deveni tapi isp~itor (Rene Girard. Le 
Bouc emissaire, pp.67-78). Oricum. ad
versarii politici sint diminuati in lupta 
pentru putere. Ceea ce ~i urmare$te:sSo
cietatea romaneasca a avut com porta
mentul tipic al oricarei societati. intr-o 
situatie revolutionara. Conflictele releva 
cIivaje care - odata sistemul dezechilibrat 
- se manifesta Ja scara intregii societati. 
Competitia pentru putere flU este doar una 
mtre persoane ~i grupuri depersoane. 
puterea (ca valoare centrala a sistemului 
politic) contine un nivel simOOlic. Acesta. 
in perioade p~nice stabilizeaza sistemul, 
iar in perioade de rastumari marcheaza 
liniile de demarcatie intre culturile con
tinute. Exemplul mitului american (mitu
lui occidental) este numai unul dintre 
exemple. Pentru ca natura regimului po
litic sa se schimbe este necesara 0 schim
bare a raportului dintre cultura hege
monica ~i celelalle culturi pina la in
versarea raporturilor dintre ele. 0 

ERATA: 
La editorialul Despre mase din 

numarul trecut al revistei se va citi pe 
primul rind al celei de-a doua coloane 1991 
in loc de 1989. 
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