
Sfera 
Politicii 


REVISTA DE $TIINTE POLITICE EDITATA DE FUNDATIA "SOCIETATEA CIVILA" 


" . 

/if . 
. . Ii 
. . ... ~ --....-:"-.­. .. - ...~. . 



Editorial Board 

GHITA IONESCU, 

VLADIMIR TISMANEANU, 

cALIN ANAST ASIU, 

DANOPRESCU, 

STELIAN T ANASE (Editor) 

DORIN TUDORAN 

Cuprins 

3. Politica interne. 

5. 

7. 

8. 

9. 

12. 

Stelian Tanase 

TomaRoman 

George Voicu 

Victor Babiuc 

Dorel ~andor 
Andrei Musetescu , 

Victor Neumann 

Schita pentm un tab10u a1 societatii 

romane~ti. 

Socia1-democratia, 0 ideo1ogie "pierduta" 

pentm tranzitie? 

Stinga ~i dreapta in viata politica romaneasca. 

Consideratii privind evo1utia democratiei 
fnRomania. 

Gramatica schimbarii 

Doctrina nationa1ista 

Assistant Managing Editor. 

NICULAE RADULESCU-DOBROGEA; 

Graphics: 

TOMNITA FLORESCU; 

TelmoredJu;tare computerizat4: 

~ARHITEXT 
- ---- --- .. 

INTELSOFT 

Acest numar este i/ustrat cu lucrtiri 
din catalogul "La caricature 
revolutionaire et contrerevolutionaire" 
PRESSES DU CNRS - 1986 

SFERA POLITICU incearci si fie 
un spal'u al dialogulul intre dHerlte puncte 
de vedere, uneorl dlametral opuse. In 
consecll11i, artlcolele inserate in paglnlle 
noastre Implies excluslv pe aworii lor. 

• Reproducerea arlicolelor opiirute in 

pubUcoUo noastrii se race numal cu acorduJ 

redacflel 

• Ultima zi de prlmire a materialelor 

colaboratorilor no~tri este data de 10(zece) a 

fieciirei lunl. Rugiim pe cei Interesafi sa 

insoteascii articolele de un scurt "curriculum 

vitae" 111 un rezumat, ambele in Umba engle7.a. 

• Un abonament anoal costa SO $ sao, 

echivalentul in valuta a acestei sume, pentro 

cititorli din striiinitate; pentro cei din farii, 
valoarea anoala a unui abonament esle de 

1200 lei plus cheltuielile de expediere. Ne 

rezerviim dreptul ca in cazul modificiirii 

pretuJui de cost aI revistei - datorat infla!iei 

sao modificiirii cursulul leu/dolar, sa 
comuniciim din tlmp nouJ pre~ 

Conturile fundaJiei SOCIETATEA 

CMU 10 care se pot face abonamente sint : 

BankCoop SA-SMB 402466026422; hard cur­

rency- BankCoop SA-SMB 402466022840. 

• Vinziirile publica!iei noastre se fac la 

toate libriirille "HUMANITAS" 

13. Economie I1ie ~erbanescu 	 Liberalismu1 economic nu are alternativa. 

14. 	 Daniel Daianu Exp1aning (Dis)Equi1ibria in . 

Transforming Post-Communist Economies. 

15. Varujan Vosganian 	 Neo1iberalism ~i economie socia1a. 

16. Anatomia comunismului 

18. 

32. 

Silviu Brucan 

Pavel Campeanu 

Vladimir Tismanean 

Particu1aritatile comunismului romanesc. 

Note asupra PCR In anii '40 - '50. 

The case of comrade Honecker 

20. Politica externli 

21. 

22. 

Napoleon Pop 

Radu Budeanu 

Adrian Pop 

Liviu Mure~an 

RelaiWe Romaniei cu 
ComuniHiple Europene. 

De veghe in bairamul occidental. 

in cautarea busolei. 

Bucure~ti-Bruxelles via Strassbourg. 

23. Civic I Politic Calin Anastasiu 
Adam Michnik 

Societatea civila vs. stat. 

Un nou evolutionism. 

26. Alina Mungiu Copilul amncat in apa. 

~---------------------------------------------'---­

27. Doctrine 	 Aurelian Craiutu De la calea spre servitute la calea , 
spre liberalism. 

~___________________________~__________________ 

30. Texte fundamentale Milton Friedmann Libertati economice. , 
Liberta~i politice. 

Tiparlt la PROGRESUL ROMA.NESC SA 

-2­



Politicii internii 

1. CMerea Vechiului Regim a produs 0 schim­

bare a participanlilor la partajul puterii, a 

modificat pozit~a ~i rolul diferitelor grupuri ~i 

paturi sociale vizavi de putere, ~i de ansamblul 

societalii. Modificarile produse de caderea dicturii 

nu se rezuma la 0 simpla trecere a puterii de la un 

grup de interese la altul. fnsalii natura puterii s-a 

schimbat. Ea reflect a alte interese ~i a suferit un 
proces de sciziparitate ~i redistribuire a 

privilegiilor, fnsemnelor, rolurilor ~i a 

recunoa~terii sociale. Nomenclatura a disparut ca 

~i corp omogen, structurat. Dar numeroase ele­

mente ale nomenclaturii participa cu titlu in­
dividual sau de grup la diferite nivele ale 

structurilor de putere. Nona eliti cuprinde cle­

mente ale vechiului aparat de partid ~i ad­

ministrativ guvernamenta!. Acestora Ii s-au 

adaugat elemente ale paturilor ~i grupurilor ivite 

dupa 1989, fumizate in general de intelectualitatea 

tehnicli ~i practicanlii profesiunilor liberale. 

Aceasta fuziune da astiizi configuralia noii c1ase 

suprapuse. Ea aduna pe Ifnga vfrfurile partidelor 

(indiferent de op\iunile lor), c1asa economica in 

formare, intelectuali cu profcsii permeabile la 0 

rapida adaptare la economia de piala. Perdan\ii 
caderii regimului comunist sfnt muncitorii, ~i mai 

ales majoritatea lumpen-proletara, semicalificata, 

larani urbaniza!i In anii '60 - '70, desproprietari!i ~i 

adu~i fn ora~e pentru a lucrua fn giganlii fndustriei. 
Farll 0 buna instruc\ie profesionala, muncitorii au 
pierdut ponderea ~i influenla . Prioritatea 
politicilor comuniste a fost de a cre~te numarul 

muncitorilor, fn cadrul unui regim cu multe aspccte 

feudale Iii de a Ie asigura venituri echivalente sau 

mai mari decft ale in telectualitalii (tehnice, dar mai 

ales umaniste). Odata cu cMerea comunismului, 

muncitorimea trece la ' periferia sistemului. 

~omajul atinge in special aceasta c1asa (87% din 

totalul ~omerilor), schimbarea sistemului de 

salarizare afecteazii muncitorimea in principal, se 

produce 0 restratificare a structurii socia Ie, Noile 

elite nu se mai sprijina pe aceasta c1asa, identificata 

acuma cu 0 mentalitate colectivisUi, neinstruitii, 

incapabila sa se transforme; "muncilorimea este 
piedica cea mai mare in calea reformelor". Con­

stituirea unei structuri sociale armonioase ~i diver­
sificate prive~te fn principal diminuarea ponderii 

numerice a muncitorilor industria Ii, pe masurd 

trecerii lor in alte sectoare, deci pe masura 

restructurarii' economiei. fn 1990 cei ocupali fn 
industrie reprezentau circa 30% din totalul 

popula!iei ~i aproapc 4 milioane din cele 8 milioane 

active, deci jumatate. fn construc!ii, agricultura, 

comerl, transporturi lucrau alte 600 mii, deci inca 

2.500.000 de persoane , ~i numai putin peste 

1.000.000 in servicii, ~i educalie, cultura, ~tiinta, 
sanatate etc. Accste date au suferit modificari 

nesemnificative, daca nu luam in calcul dispari!ia 

din sectorul de stat al economiei a 2.100.000 locuri 

de munca, din care circa 1.000.000 au fost rezorbite 

de sectorul privat. Dinamismul sectorului privat 

este factorul decisiv In restringerea ponderii marii 

Schita pentru un tablou 

al societatii romane§ti 


STELIAN TANASE 

The author describes the post-communist society by dealing with its common 

features to all making countries from the fonner Soviet block, use of case of the 

Romanian society. As to the social structure, weface changes in the role andposition 

of the classes; an upper class emerges while the working class, as a benefit of the 

policy ofCommunist parties, loses many ofits positions. This mentality proves to be 

most reluctant to political and economic changes. To the paternalist egalitarian 

mentality adding lip the deficit ofintennediary structures causes some ofthe zig-zags 

occurring along the transition process towards political pluralism and a market 

economy. The shifts witnessed by the post-communist societies are also dealt with 

printing out their high number gives the image of deeply conflictual societies 

industrii Iii a trecerii unui segment important fn 

sfera serviciilor, comertului ~i a micii Produclii. 

Aceasta mai ales fn contextul fn care statui nu 

fntreprinde aproape nimic pentru restructurarea 

industriei, preferind fn continuare subven\ionarea 

~i menlinerea in activitate a industriilor neren­

tabile de teama tensiunilor sociale. 

Partidele de stfnga ~i-au anexat baza sociala a 

regimului comunist, prelungind ~i dupa 1989 0 

retorica cu c1i~ee promuncitore~ti. Promisiunile: 

proteqia sociala, men!inerea infla\iei la un nivel 

minim, pastrarea locurilor de mundi. Acest tip de 
propaganda exploateazii mentalitatea egalitarist­

patemalistii a marii majoritali a populaliei. Alte 

partide au preferat sa orere principii ~i valori care 

angajau abstractul ~i eventual viitorul. Demer­

surile lor, de~i laudabile, nu au gasit decft fn mica 

masura mijloacele de a influe'nta electoratul, 

.pentru ca, fn principal, ele nu s-au adresat Inter­

eselor grupurilor sociale care furnizeaza 

majoritatea voturilor, ci, numerice~te, unei 

minoritiiti· 
La nivelul c1asei politice este evident nu existii 

alta solulie decft reforma. Nimeni nu-~i asuma 0 

fntoarcere la perioada ante '89 dnd "Fi«are 
treapti corespundea onui anumlt nivel a! puteril 

!ji deschlderea dreptului de a dlspune de 

patrimoniul nafionaI, de a partlcipa Ia repartlfla 

produsului social, !ji in consecinti de a dispone 
de 0 anumlti cantitate de bunur! (veniturl, 

proprietiJi, bunuri de consum)." (Tatlana Zas­

lavskaia - Agravarea inegalit1i.llor sociale fn Rusia 
in vol. "La rm de I'URSS"/1992 Note ~i studll 
documentare). Chiar nostalgicii re"Sping nueleul 

dur al comunismului - proprietatea de stat, 

monopolul puterii politice. Chestiunea celor pe 

care i-am denumit "nostalgici" este acea de a ac­

cepta numai acele ritmuri ~i mijloace care Ie 

salvgardeazii interesele ~i Ie permite sa-~i pa:streze 

rangul social dinainte. fn comunism era imposibil 

sa-Ii pastrezi privilegiile, acestea depinzind total de 

func\ie . Avantajulsocietalii post-comuniste este ca 

privilegiile devin ereditare prin intermediul 

proprietalii private. Privatizarea, individualizarea 
"privilegiilor", posibilitatea de a trai deschis ~i a 

arata celorlal~ modul de viata, situat deasupra 

celor1al~, sfnt vazute de fosta nomenelaturll ca 

avantaje mai mari decft cfezavantajele concurentei, 

riscurile falimentului sau decaderii politice. ~i 
mulli membI1 ai fostei nomenclaturi au preferat s1i. 

intre In afaceri "renunfind" la rangul oficial pe 

care Ii -I confera func\i. Este un fenomen est­

european general care se petrcce pe ruinele com­

unismului tfrziu ~i al percstroikai. 

Orice rlIsturnare de asemenea dimensiuni ca 
aceca produsa In toamna '89 pune chestiunea 

redistribuirii rolurilor ~i a participarii diferitelor 

grupuri la fmpar\irea puterii. Deocamdata singura 

c1asii politico-economica, c1asa suprapusa, este 

pc calc de a-~i rezolva problemele ei spccifice. fn 

noua stratificare sociala 0 parte a nomenc1aturii 

~i·a reafirmat interesele ~i tinde sa facacorp comun 
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cu noii venili in sferclc puterii: profesioni~ti ai 

vcch.iului aparat, intelectuali supcrcalifica!i trccuti 
In sectorul privat ca proprietari sau consilieri, 

experti economici. Ace~tia alcatuiesc nOM elitii. 

Ea i~i distribuie In1i.untrul ei 0 buna parte a resur­

selor tiirii ~i distribuie celorlalte grupuri ~i clase 0 

alta parte. Ea, noua elita, de\ine plrghiile puterii 

politice ~i economice, controleaza mijloaccle de 

informare, ~i-~i subordoneazii birocra\ia pentru a 

fi prioritar servita de aceasta . Daca fnainte 

de~nerea unei func\ii determina pozi~a, acum 

marimea proprieta\ii garanteaza ~i fIxeaza rangul 

unei persoane pe scara sociala. Puterea politicii 

este considerata de mulli ca 0 oportunitate de a 

intra in posesia unei puteri economice ~i invers. 

o alta clasa care tinde sa-~i realizeze scopurile , 

de~i numerice~te este slaba, este c1asa mljlocie. Ea 
apare atft prin fmbogatirea unor elemente din 

func\ionarimea vechii administra\ii, dar ~i din mul­
tiplicarea resurselor intelecualilor integra\i in sec­

torul privat apartinind mai ales intelectualita~i 

tehnice (ingineri, economi~ti, etc) ale caror 

competenle au cautare In economia de piala. Acest 

segment fumizeaz! majorilatea delinatorilor de 
afaceri ~i firme private ~i de asemenea asigura 

majoritatea salarialilordin firmele private.lntelec­

tualitatea tehnica constituie baza sociala a clasei 

fntreprinziitorilor, elasa care asigura 0 legatur1i. 

mtre elita economica ~i politica ~i c1asele aflate pe 
treptele de jos ale scarii sociale. 0 categorie aparte 
o constituie lumpeninteleclualU. Calificarea le-ar 

pennite fn condi\ii normale sa apartina elasei mij­

locii, dar supraoferta pe pia!a fortei de munca Ie 

scade competitivitatea. Ace~tia ingroa~a numarul 

~omerilor sau al celor care exercita meserii sub 

calificarea lor (un exemplu i1 constituie supraofer­

ta de ingineri). Tot aici se Incadreaza intelec­

tualitatea umanista ~i cea angajata la siat 

(profesori etc) care nu are cautare in seclorul 

prival fntre aceste doua realita!i economice, cei 

sacrificali sfnt ace~ti intelectuali prost plati\i de stat 

care nu au 0 calificare bine platita pc piala liberd. 

Lumpenintelectualii au 0 situa\ie asem1i.natoare cu 

a clasei muncitoare. Salariatii statului de oriunde 
ar proveni, prin veniturile mici ~i scaderea puterii 
de cumparare a banilor, sfnt supuiii unei continue 

sarllciri ~i marginalizari. 0 situa!ie speciala are 

fiirinimea. Taranimea a primit pamfnt, ceea ce a 

produs 0 schimbare radicala fn modul sau de viata 

~i 0 restratificare a structurii sociale care a anulat 

"uniformitatea" de condipi de trai, ~i de 

proprietate dinainte de '89 (sau al lipsei de 

proprietate, pentru a fi mai exacti). Diferentierile 

care au aparut la tara nu reproduc neaparat pe 

aceJea aparute fn zonele urbane. De~i cadrullegis­

lativ este deficitar ~i dreptul de proprietate 

neprecizat, totu~i 0 schimbare de natura s-a prod us 

in clasa laraneasca . Accasta schimbare prin 

amploarea ei depa~e~te transformarilc din in­

dustrie, ramase limitate ~i relative. 

2. Cum sfnt receptate de catre populalie 

schimbarile sociale survcnite fn ultimii trei ani? fn 

general ca pe 0 frustrare . Vechiul mod de 

productic nu se mai bucurd de nici un prestigiu. fn 

acela~i timp fn s1i. , economia de piala, prin 

inegalitalile pc care Ie produce, prin concurenla pe 

care 0 instrumenteaza, prin fragmentarea sociala 

prod usa de proprietate, este priviUI cu 

nefncredere, chiar cu ostilitate. Modelul colec­

tivist, antiindividualist, face fnca legea. Egalitatea, 

distribuirea veniturilor slatului fn mod uniform, 

"dezinteresul" pentru profit, "solidarltatea" ~i 

valorile comune (Ie-a~ spune tribale) sfnt privite 

cu simpatie. Aceasta mentalitate leaga ideea de 

justitie sociala de cerinta egalitatii efective a 

oamenilor, indiferent de rezultatele muncii lor, 

considerfnd ca fiecare individ are acelea~i nevoi. 

Aceasta standardizare a cerin!elor rupe IIiunca 

propriu-zisa de calitatea ei ~i mai ales de rezultate. 
fntreprinzatorii sfnt privili cu rezervii ~i chiar cu 

antipatie. Educalia ultimelor decenii a inoculat 

ideile unei a~-zise justitii sociale egalitariste in 
care profitul este V"dZUt ca un rau, iar cel ce dOTClite 

sa-I ob!ina ca un personaj negativ. Sub acest aspect, 

nepopularitatea noilor fmbogali!i (sfnt ora~e unde 

In 1990 populalia a incendiat primele magazine 

private) line de persistenta vechiului model colec­

tivist. Vigorea coplexului "sariiclel multilateral ll'i 
ega! dezvoUate" a determinat fn buna masura 

rezultatele scrutinurilor electorale. Destule voturi 

s-au cules prin cultivarea antipatiei ~i resentirnen­

telor pentru cei care promoveazii ecornonia de 

piala ~i, fn consecin\a, diferen\ierile socia Ie ~i in­
dividuale. Electoratul romiinesc ramine 

precurnpanitor de stfnga, deci fmplirta~e~te 

modelul colectivist de care a fost modelat de~coala 

~i propaganda 0 jumatate de seco!. Ideile: ca 

sfntem diferiti, cli avem interese diferite, chiar 

opuse, eli fiecare are dreptulla opliune nu au fost 

asimilate. Ele nu fac parte fnca din mentalul colec­
tiv romiinesc de astazi. Rezultatele destul de 

asemanatoare ale alegerilor din mai 1990 ~i sep­

tembrie 1992 indica 0 mi¥are fnceata a societalii 

spre aceste valori. 

De altfel, Parlamentul se afla fntr-un sondaj 
realizat de lMAS in toamna 1992, mult sub armata 

~i biserica fn topul popularitii\ii ; de observat ca 

amfndoua sfnt institu\ii fn care ierarhia ~i ordinea 

prevaleaza. Tot IMAS a realizat un sondaj care 

prive~te portretul robot al unui lider politic. 

Datele oblinute sfnt Jamuritoare: el trebuie sa fie 

autoritar ~i protector, sa stopeze disensiunile. Un 

fel de tata putemic, dar bun, care-~i exercita forta 

asupra celorlal\i ~i bunatatea asupra tao EI este 

capabil sa rezolve problemele fiecaruia lii-~i ia 

aceasta raspundcre. Riispunderea este vdZutli de 

mentalul colectiv romiinesc de astazi ca 0 povara. 

Ca ~i libertatea, diferen\a ~i inividualismul, dez­

baterile din Parlament, polemicile din presa, ten­

siunile dintre sindicat ~i patronat, demonstraliile 

de strada, protestele, contestarea de~natorilor 

efectivi ai puterii. Exprimarea altor puncte de 

(continllare III pagina 4) 
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Politica interna 

(unnare din pag.3) 
vedere decit pr~edintia sau guvernul sfnt resimtite 
de marea parte a populatiei ca malefice, surse de 

necazuri ~i nenorociri; produc teama pentru des­
tabilizarea societlitii; apar ca. 0 amenintare a 
siguranlei persona Ie ~i a bunurilorproprii. Normal 
ar fi ca acestea sa fie receptate cu simpatie de 
ace~i majoritate, pentru ell situatia economiell 
este gray deterioratll ~i sarllcia cuprinde segmente 

tot mai largi ale populatiei. Contestarea liderilor 
pe aceste motive ar trebui sa stfmeascll simpatia 

celor leza\i in interesele lor. fn situatii de crizlI cei 
care contesta liderii devin populari. Nu in 

Romania, unde aceia~i oameni care se piing de 

inrlIutlitirca vietii ramfn at3¥ti acelora pe care 0 

societate normala i-ar considera responsabiU de 
producerea crizei. Ce contribuie la producerea 

acestui paradox? Mentalitatea paternalistli 

menajeazll imaginea liderilor. Contesta\ia nu este 
receptata ca un mecanism care sus tine buna 
funclionare a democratiei ~i pluralismului 
economic, ci dimpotrivli. Unicitatea autoritlltii este 
singura formulli a puterii acceptate de populatie. 
Fenomenul produce intoleran\e ~i fanatisme in 
mod natural, creeazli centre de putere incbise pe 
dinauntru, disciplinate ~i ierarhizate care smt ipos­
taziate de electoratul propriu. Criticii autoritaris­
mului au accl~i reflexe autoritariste. E suficient 
sA observi frustlirile produse de unele modeste 
critici aduse liderilor ~i grupurilor din "opozitia 
democraticli", pentru a fn\elege slaba cotli a 
spiritului critiqi toleranlei pe scena politica. Acest 
fenomen ne obligli sa constatam fnca 0 datll 

importan\a culturii politice ~i civice. AUt pentru 

membrii clasei politice, cit ~i pentru categoriile 

intercsate de politica, pentru electorat pe an­
samblu. Crearea cadrului institutional ~i legislativ 
nu smt suficiente pentru ca "jocul balanlelor ~i 
echilibrul puterii", - tipic intr-<> democra~e - sa ~i 
functioneze. ~rile "regimurilor democratiee" 
din tllrile ie~ite din sistemul colonial fn anii '60 -'70 
sint un avertisment, ca lji zig-zagurile 
"democra\ii1or" sud-americane. Nu este suficient 
sA ai 0 Constitutie, sli flXezi structuri pluraliste. Ele 
trebuie sa aibe ~i un continut asigurat, pe de 0 

parte, de 0 structurn sociaUi adecvatli, pe de alta 
parte, de 0 populatie instruitli ~i cu voinla politica 
de a cvolua m paradigmedemocratice. Traducerea 
legislatiei occidentale, punerea m circula\ie a unor 
acorduri ~i tratate fundamentale (cum ar fi cele 

privitoare la drepturile omului), nu i~i au efectul 

scontat fih-a schimbarca proportiilor din structura 
&ocialll (undc escn\iala este structura proprictatii) 

~i impJementarea unei culturi politiee adecvate. 
Pulem aprecia cli una din cauzele controversatci ~i 
It:ntei ranzi\ii din Romania 0 constituie lipsa cul­
lurii politice \ii a experientei jocului democratic. 
DecalajeJe constatate fntre stadiul refomlclor din 
lMile Trienalei ~i RomAnia poate fi pus ~i pe seama 
detalaju lui de cultura politica. tn accste tali, 
prccxisten\3 socictatii civile, cu tot ce inseamn:! ea 
(rn principal 0 IUOle paraleJa cu propriile ei valori, 

samizdat, dczbateri etc), aconservat obi~nuin!a t:u 
diferentele ~i plurarismul, iar acolo unde nu au 
cxistal, societatea civilli Ie-a creat. "Nici alegerile 

corecte, nici bunele intenIii nu crceazii in mod 

obligatoriu condiliile cerute pentru instalarea 

democra\iei ~i pentru stabilitatea procesului spre 
o societate liberli fn con~tiintele ~i in compor­
tamentul cetii\enilor" (Shlomo Avineri "Parties, 
Mediation and the Role of Civil Society" in New 

. Democratic Frontier NDIIF/92). Simplul transfer 

de institu\ii ~i legi nu asigurii tranzi1ia. Este 
insuficientii aici participarea la noul sis tern al unei 

elite politice, economice ~i intelectuale pentru a 
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garanta succesul transformlirilor, atfta vreme cft 
majoritatea populatiei nu interiorizeazll, valorile 
pluralismului. tn ce priv~te partidele, fenomenul 
explicli ~i gradullor sclIzut de audientli. Nu ajunge 
sa predici ideologia de tip liberal a societlltii civile, 

daca nu-~i glise~te ecou in Inleresele reale ex­
primate de indivizi, plituri ~i c1ase, fn raporturile ce 
se stabilesc fntre ele. Ie~irea din totalitarism ~i 

respectiv din mentalitatea paternalist - egalitaristli 
este un proces care angreneazll subculturile ~i 

clivajele societll\ii. Valorile amintite fnell nu se 
sprijinli in RomAnia pe 0 infrastructura care sA 

acopere terotoriul ~i sA plltrundli In toate straturile 
sociaIe. Inexistenta structurilor intermediare, 
menite sa mijloceascll transferurile ~i sA asigure 
fluiditatea informa~ei (in toate 1tirec~ile) ~i a 
mecanismului de decizie, produc sclizuta 
capacitate a partidelor de a mobiliza societatea ~i 
slaba lor articulare. Consecinta acestui fapt este 
nivelul strict emotional al optiunilor politice, sub­
informarea corpului electoral, lipsa de 
discernlimfnt. fn situa\ia in ~re Dici programele 

partidelor nu au 0 oferta politicli adecvatli ~i 

concretli, mesajui rlimine inaintea celui de-al 
doilea sistem de semnalizare ~i se cantoneazll m 
reflexe, emo\ii ~i imagini. Alt efect este in­

capacitatea de a guverna, prin aceea ca oferta 
politicli, odatll cucerita puterea, trebuie sa d~vinll 
act de guvernare ~i sll corespundli realita\ii 
economice ~i sociale. In absenta structurilor inter­
mediare apare 0 lipsli de, contact fntre societate ~i 

guvernan1i, explicatll nu numai prin inexistenta 
structurilor intermediare de contrastul fntre 
natura limbajului electoral ~i natura guvernllrii 

(care fnseamnli fundamental decizii ~i actiune). 
Instrumentele guvernarii in RomAnia s-au dovedit 
din aceste cauze ineficiente ~i funqioneazll fn gol. 
Atft societatea dt ~i structurile de putere au inter­
esul sa cultive aparilia structurilor intermediare, 
menite sa asigure continuitatea deciziei ~i feed­
back-ul ei. fn alte \aridin fostul blocsovietic tocmai 
existenta acestui tip de structuri intermediare a 

asigurat pe de 0 parte 0 trecere relativ ~niell la 
perioada postcomunistli, pe de altli parte 0 

acceleratli tranzi\ie spre societllti de tip occidental. 

Lipsa unei culturi politice ~i civice, ca ~i lipsa 
structurilor, ascund 0 alta amen in tare. Cliderea 

regimurilor comuniste nu a coincis cu 8$Czarea 
unorregimuri democratice. Pentrua se fi fntfmplat 
acest lucru ar fi trebuit ca noua societate sA aparll 
in interiorul Vechiului Regim ~i dupa 0 perioadll 
de convietuire, sa-l inlature ~i sli-I fnlocuiascll. 
Fenomenul nu s-a prod us, societatea civilli abia a 
supravieluit sub Vechiul Regim ~i, de~i a contribuit 
major la demolarea lui, nu a umplut complet 
cadrul rlimas gol. "Vidul de putere" nu a 1n5emnat 
numai lipsa unor detinlitori ai puterii, ci ~i nean­
tizarea institutiilor totalitare. A ramas ca un obiec­
tiv de atins ca institu\iilor, dupa colapsul suferit, sA 

Ii se schimbe natura ~i sli fie fiicute sa func\ioneze 
in mod democratic. 

Chestiunea de fond este daca prabu.~irea unui 
regim lot.alitar duce obligatoriu la apari!ia altuia, 
deplin democratic. Experien\a recentli a 

"democra\iilor" din Asia, Africa, e~ecurile 
rcpctate ale republicilor sudamericane dau un 
raspuns negativ. Crcd di astiizi \arile fostului bloc 
&ovietic llU sint amenin\ate de resurec\ia sistcrnului 
comunist. Penh"ll asta ar fi nevoie de 0 ideologie 
credibila \ii dinamica, de un raport dc forte 
favorabil, de un sistcm economic mai eficient decll' 
cel al econOlniei de pia\<i. Nici una din accste 
condi~i nu sint fndeplinite, Amenin\3rea reala 
pentru accste societa\i este nematurizarea 

institu\iiior dcmocr'dtice, Democra~a poote sa 
rarnfna in stadiul incipient. Normelc, legile, cadrul 
legislativ pot continua pe tennen lung sa 

funqioneze fragmentar. Putcm deci instaura 

institutii, putcm sa avem 0 Constitu\ie conform 
standardelor democratice, sa existe un Parlament, 

sa se asigure existenta proprieta\ii private ~i totu~i 
democra tia, pluralismul, balanta puterilor sa 
riiminli doaro fatada. Caricaturizarea democraliei, 
cultivarea unor efecte perverse sfnt fenomene deja 

prod use in lari ale lumii a treia pentru a nu fi 
vigilenti asupra lor. Societatea romllneascll 
inregistreaza deja destule simptome de acest tip. 

Observfnd func(ionarea institu\iilor, convulsiile 
sociaIe repetate, neprevederea fn Constitu\itu\ie a 
principiului separa\iei puterilor in stat, imaginea 
Romllniei este mai curfnd aceea a unui stat care 
balanseazll periodic clnd spre democratie dnd spre 
un regim autoritar. Regimul prezidential devine 
tot mai "prezidential", reprezentan\i ai armatei 
detin multe functii cheie (pe Ifngli pre~edin1ie, 
procuratura generalll etc.), sindicatele au ac\iuni 
revendicative adesea cu con\inut corporatist, s-a 
produs 0 polarizare a scenei politice lipsitli de 
structuri intermediare fapt negativ. 

Pe acest fundal in care pe de 0 parte executivul 
rlimine in continuare conservator, grijuliu sll 

plIstreze cft mai multe din atribu\iile statului de 

dinainte de '89, iar pe de altll parte nu exista la 

nivelul societli\ii 0 forta economiell ~i politica in 
stare sA impunll 0 dinamiell acceleratll tranzi~ei, 
la care se adaugli un conservatorism destul de 
pronun\at la nivelul corpului electoral, problema 
conlinutului macanismului democratic care 
trebuie sa uOlple cadrul formal deja existent (chiar 
daell numai partial) devine fntr-un fel problema 
problemelor. 

3. Care sint principalele tensiuni ce rezultli din 
rea~ezarea structurii sociale ~i prelungirea 
mantalitatiii colectivist-paternaliste? Oivajele pe 
care Ie-am identificat in societatea romaneascli de 
astllzi privesc un pachet de probleme aplirute pe 

terenul unor subculturi diferite. Sli enumeram 
(carll pretentia de a Ie epuiza ) clivajele din ultimii 
trei ani. 0 primli serie tine de structura socialli. 
Clivajele fntre clase se manifesta pe fondul 

redistribuirii pozitiei la fmpiirtirea veniturilor ~i 
puterii economice, Acestea se manifesta la scara 
tntregii structuri sociale ~i opune: 1) muncitorii­

tiiranilor; 2) noua clasli economica (burgbezia in 
statu nascendi, manageri, patroni, antreprenori, 
intermediari) - muncitorilor; 3) clasa suprapusa­
claselor aflate pe trepte inferioare (clasa mijlocie, 
lumpenintelectualii, muncitorii, \liranii etc). Pe 
fondu! unei mobilitali sociale care se va accelera, 
constatlim ~i clivaje inlluntrul aceleia~i clase: mtre 
muncitorii ocupa1i in ramuri industriale con­
curente, de exemplu intre cei din marea industrie 
(energeticll, construetoare de ma~ini, siderurgica, 
chimica) aflalli intr-un puternic recul ~i muncitorii 
din industriile rentabile (produclitoare de bun uri 

vandabile) care are un viitor sigur. lntre Oluncitorii 
sectoarului privat, bine remunera\i ~i cei din sec­
torul de stat, prost remunerati. fntre 2) \iiranii 
prosperi ~i taranii sliraci, fntre \aranii localnici ~i 
cei veniti fn ultirueJe decenii ~i care revendicii de 
asemenea plimmt flirlisi! fi avut inainte proprieta\i, 
intre cei cu drept la paOllnt ~i cei farll etc. fntre 
taranii din diferitele zone ~i eu specific economic 
diferit (zonele de la marginea ora~elor, premon­
tane, de cfmpie), intre lliranii care se concurcaza la 

pia\aetc. 
Alle clivaje de c1asa privesc tile new comers ~i 

elementele ex-nomenklaturii, concurenti pc piata 
economica ~i impartirea puterii politice. fntre in­
telectualitate ~i les nouveaux riches, datoriUi 
reticentei dintodeauna a intelcctualilorpenlru "cci 
care fac bani" etc, la care se adauga mentlitatca 
egalitarista. ~i lista ar putea conlinua. 

Alte c1ivajc nu au un caractcr care sa tina de 
structu ra sociala. Elc se manifcsta pc mai multe 
planuri. 0 prima catcgorieeste clivaju ~care scpara 
genera~i1e. Ultimclc decenii sint traversate de 
apari!ia~i dispari\ia mai multorgencratii, ~i 0 parte 
din ele convie!uies<: astiizi. FeJul In care clc se 
adapteaza saL! nu tranzitiei difera destul de mult ~i 
este in func~e de experienla istorica traitti, de 
educalia ~i "reflexele" dobindite in via\a publica, 
atrta eft a fost. fn acest sens putem observa 
diferen\e de comportament ~i mentalitate inlre 

generalia care a crescut Romania inlerbeliea ~i 

generatiile care au aparut dupli razboi. Rcmarcam 

rupturi semnificalive fntre gencra\ia ocupa\ici 
sovietice ~i a stalinismului ~i generatiilc mai linerc 

etc . Aile clivaje privesc subculturile ~i se 
mainifestii fn zoneIe de contact. Experienta 
istorica, religia dominanla (sau lipsa sentimen­
tclor religioase) definesc astiizi aceste subculturi. 

Subcultura de tip urban se opune aceleia rurale, 
chiar daca exista 0 destul de larga zona 
intermediara semiruralii/semiurbana, importanta, 
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prod usa de comunism, care tinde sa egalizeze ~i 
anuleze diferen\Cle. SubcultuIile, in funqie de 
radllcinile religioase dau optiuni specifice. Astfel 
putem urmari harta electorala pentru a constata 
modul cum au votat zonele rurale ~i cu un nivel mai 
sellrut de dezvoltare economicll din Moldova, 
Muntenia ~i Oltenia, in compara\ie cu zonele mai 
dezvoltate din Trarisilvania ~i Banat. Evident aici 
existll 0 dubhi rlldllcinii care \ine de mo~tenirea 
istoricll: zone de ocupa\ie otomanll ~i habsburgica 
- deci una orientala, cealaltll europeanll. tn sud ~i 
est religia domipantll este ortodoxll, iar in Transil­
vania ~i Banat convie\uiesc biserica ortodoxll, cea 

grecocatolica, cea protestanta etc. Pluralismul 
religios a introdus 0 mai adinell aprehensiune 
pentru pluralism in viata publica / ~i mecanimele 

democratice. Pe fondul religiei unice, care duce in 

mod naturalla subordonarea vielii pub lice ~i per­
sonale acestei unice "biserici", modelul autoritar 
s-a impus. (chiar daca biserica ortodoxll este una a 
toleran\Ci). Toleranta mecanismului democratic 
inseamna fundamental manifestarea diferen\e1or, 
posibilitatea de a alege, ~i mai ales convie\uirea cu 
interese ~i comportamente diferite, chiar diver­
gente. Biserica ortodoxll fiind singura prezenta in 
fapt in sud ~i est a indus in mod natural imaginea 

unui tip de putere care se manifesta singular ~i nu 
la concuren\ii cu alte culte. Din aceastll cauzll ea 
dovede~te ~i destule intolerante - ca bisericll -(1a 
niveluri diferite ale ierarhiei, mai putin la 
credinci~i) fata de celelalte biserici, mai lIles cea 
grecocatolica, de care 0 desparte un conflict de 300 
de ani. Modelul autoritatii supreme, a translat in 
planul mentalitiitii la nivelul puterii politice, per­

ceput pc acelea~i criterii al unicitii\ii, ca 0 putere 
de tip ierarhic, cu un ~ef de care depind pe diferite 
trepte ceilalti. Toate aceste date coroborate cu un 
grad mai mic de informare, cu un mai pronuntat 
nivel de sardcie, cu un urbanism (cantitativ dar ~i 

calitativ) inferior (ponderea' mare a popula~ei 
rurale este dat tocmai de Muntenia, Oltenia ~i 
Moldova) au creat trasaturile electoratului 
majoritar. Subcultura de tip urban este mai 
deschisa experienlelor pluraliste, toleranlei, 
convietuirii cu persoane ~i grupuri diferite ea 
op\iuni. Dinamismul economic mai ridicat, 
mobilitatea pietei forlei de munca, tipul de 
proprietate, gradul superior de informare, viala 
publica ~i intelectuala, educalia data in scoli de un 
mai inal! nivel modeleaza alt tip de electorat. Evi­
dent, subcultura de tip urban se pronun\ll pentru 
schimbare, s-a axat pe prezent ~i este capabiUi sli 
construiasca strategii care angajeaza viitorul, in 
vreme ce subcultura rurala este conservatoare, 
conselvatorism general de tipul de proprietate 
(directli asupra pamintului,) de n1dlicini, men-

tali late, cxpericn\ii istorica ~i mai ales de interest:, 
Un alt clivaj care travcrscazii astazi socielatea 
romaneasca aparc intre intereselc legate de in­
dustrie ~i cele legale de agricultur.1. Agricultura a 
fost sub Vechiul Regim sursa mijloacelor de 

invcsti\ie pentru induslrie. Accst tip de concxiune 
a mcelat , industria nu mai traie~tc pa seama 
agriculturii. Cre~terca industrialii nu mai este 

finan\ata de munca \aranului. Reorientarea mij­
loacelor financiarc catre agricultura 
dezavantajeaza industria, adica circa 8 mjlioane de 

salariati. Agricullura a devenit odatii cu 1990 0 

priori tate carre care, cel putin teoretic, se 
lndreaptii majorilatea resursclor. Acest c1ivaj 
produce tensiuni in cre~tere (pe masura cre~terii 
massei de ~omeri) ~i 0 redistribuire (odata cu mij­

(continuare fn pagina 6) 



Politicii internii 

Social-democratia, 0 ideologie 

" pierduta "pentru tranzitie? 


Social-democra\ia romilna a Inceput sa fie 
distrusa ca proieqie idelogica structurata ~i ca 
formula organizatorica fnca din 1945. "Perioada 
dintre decembrie 1945 ~i februarie 1948 poatc fi 
caracterizata ca etapa de lichidare a oricarei 
organiza\ii muncitore~ti din Romania nefnfcudatc 
partidului comunist~i sindicatclorde sub controlul 
sau. A fost intervalul In care Moscova ~i P.CR au 
fnabu.~it orice fornla de autonomie muncitoreasca, 
sub masca unita\ii de ac\iune a proletariatului, ~i au 
instaurat dictatura comunista, prezentata ca dic­
tatura proletariatului , fn forma sa postbelica, 
denumiU\ democratie populara". (1) Ceea ce 
Interna\ionala a III-a ComunisUi nu reu~ise, prin 
faimoasa scindare a sociali~tilor din 1921, s-a rezol­
vat fn prezen\a concreta a tancurilor Sovietice prin 
aplicarea formala ~i rapida a strategiei leniniste a 
"tovarA~ilor de drum". La 23 februarie 1948 P.CR. 
a devenit, fn urma absorb\iei fOf\ate a unui P.S.D. 
cpurat, scinda!, corupt ~i redus la tacere, unica 
"fof\a conducAtoare" din Romania. Ceea ce a 
urmat se ~tie foalte bine. 

Anii de totalitarism au deformat structural 
societatea romaneasca. Uniformizarea indivizilor 
s-a produs nu numai prin excluderea rolului 
statului-partid fn "contractul" cu indivizii, ci ~i prin 
tentativa constanta de demolare a "claselor" ac­
ceptate ca fundament al noi societa\i: \ardnimea ~i 
muncitorimea. Daca plin cunoscutele "dosarc de 
cadre" s-a urmarit 0 transformare a "paturii sociale 
a intelectualita\ii" fnlr-un apcndicc ideologic al 
partidului, prin colectivizare ~i, ca urmarc a 
industrializarii foqate, prin absof\ia brusca a unei 
mase enorme de rurali fn mediul urban s-a realizat 
o falsa deruralizare a \ariinimii ~i 0 atomizare a 
muncitorilor urbani. "Rurbanizarea" a avut efec­
telc ei scontate, In primul nnd crearea unui l1ibrid 
monstruos, a~a cum se IntlmpIa In fOf\area oricarui 
proces natural. Un masiv grup social, inocent 
ideologic, derutat de structuri institu\ionale 
mamut (precum U.G.S.R.-ul), construite fn acest 
scop, a devenit astfel "masa de manevra" 
acceptfnd, pe fondul unei deculturalizAri fara 
precedent, rigorile carcerale cerute de sistem. 
Delegarea lioertatilor individuale fn schimbul 
asigurArii unui minim existen\ial a devenit astfel 0 

sarcina facilA cu consecin\e viitoare incalculabile. 
Sociologii au explicat pe larg lOate aceste 
fenomene de alienare, exacerbate pe fondul "com­
unismului de familie", paranoic, romanesc. 

Rlisturnarea ';monarhiei ro~ii", In decembrie 
1989 a surprins ~i a debusolat brutal In primul rind 
chiar aceastii masa amorfa de "rurbani", carora 
primeIe semne ale tranzi\iei Ie-au aparut, atunci 
dnd s-au concretizat, ca 0 prabu~ire apocaliptica a 
minimei, dar confortabilei, siguran\e existen\iale. 
Adam Michnik observa (2) ca oamenii elibera\i de 
comunism s-au rcgAsil pe nea~teptate fnlr-o 
situatic "cu adevarat schizofrenica": libe i'tatea 
pentru care cirteau ~i pe care 0 a~tcptau ca pc 0 

binefacere a devenit 0 ·teribila amenin\are prin 
disparitia "tatucului-stat", a celui care se ocupa fn 
locul lor de aprovizionarea colectivitalii (mizera 
dar "echitabila"), de organizarea vie\ii lor (cenu~ie 
dar plina de "activitii\i"), de asigurarea locului lor 
de muncii (slab retribuit dar cert). fn Romania 
acest fenomen, specific ansamblului estic, a capatat 
propor\ii hipertrofiate tocmai pentru ca dis­
trugerea "claselor" atinsese punctul maxim, con­
cordat cu un bombardament ideologic de maxima 
intensitate. 0 \aranime redusa, aneantizatil din 
pecspectiva axiologica tradi\ionala Intr-o situa\ie 
de neoiobagie fa\a de stapfnul abstract, statui; 0 

muncitorime dezorganizata ~i pervcrtita de pier­
derea semnifica\iei muncii indivizilor ce 0 com­
puneau s-au regasit, dupa ridicarea anarhica, 
provocata sau spontana, din decembrie 1989, In 
fa\a unei perspective derutante: aceea de a avea 
libertatea ~i de a nu ~ti ce sli faca cu ca. 

Prabu~irea ceau~ismului a lasat - cel putin 
momentan - pe fondul reflexului spontan an­
ticomunist al colectivita\ii, un vid de putere. Lipsa 
unci opozi\ii structurate ~i a unlli program de 
alternatiV'd (fn condi\iile Romilniei de pfna atunci 
mai pu\in posibile decft oriunde aiurca fn interiorul 
"Iagarului") s-a observat imediat. "~i cum se 
fntfmpla fn general fn asemenea situa\ii, vacuumul 
de putere a fost umplut, repede, cu ve~nic-prospcra 
birocra\ie, una reprezentfnd acum un aliaj compus 
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din vechi membri ai aparatului ~i amatori de ultima 
ora. ~i Intrebarea cheie esfe: care dintre ei sfnt mai 
corup\i?" (3) Vladimir Bukovsky are perfecta. 
dreptate. fn plus, ;'ve~nic-prospera" birocra\ie de 
partid ~i "noii veni\i " erau, ca sa spunem a~a, deja 
prezcnli in bloc-starturi. Dezva.luiri recente din 
presa au aratat ca In 22 decembrie 1989 Corneliu 
Coposu, prc~cdintcle -pe at unci fnca nefnfin\atului 
PNl'CD, s-a prezentat la 'IVR pentru a-~i oferi 
serviciile "revolu\iei". Grupul de "revolulionari" 
(l.lliescu, S.Brucan, AI. Bfrladeanu etc) I-au 
refuzat cu brutalitate. Vidul fusese deja umplut fn 
condi\iile, de acum aproape cunoscute. 

Nu este de mirare ca , dupa convulsiile 
inceputului, proaspat rcHicutele part ide "istorice" 
(PNl'CD, PNL, PSD) au avut un ceou minim la 
primeIe alegeri "Iibere" din 20 mai 1990. Este ~tiut 
de pe acum ca Pl\'TCD a realizat cel mai mic 
procentaj fn mediul rural, iar P.S.D. a oblinut un 
scor asemanator fn mediile muncitore~ti urbane. 
Dincolo de cauzele "obiective" (aparatul 
institu\ional comunist ramas, practic intact), caU7.e 
acuzate pe drept ~i corect de fntreaga opozi\ie, au 
existat 0 serie de cauze "subiective" carora nu Ii s-a 
dat suficienta atenlie S-ilU au fost partial ~i insufi­
cienl contracarate. in peste 45 de ani de comunism 
societatea rom~na a fost fu.ndamental 
transfornlata, plna ~i "valorificarea mo~tenirii cul­
turale" fiind - in condi\iilt: trecerii de la comunis­
mul interna~onalist la comunismul nalional ­
selectiv ~i fals realizata. Nostalgia revenirii la un 
treeut superior prezentului , transfigurat fn 
consecin\a, dupa 0 sincopa ce - se credea - putea ri, 
pur ~i simplu, ~teacsa din memone, s-a vadit a fi 
periculoasa, fntre\infnd iluzii neoperatorii. 

Oiderea comunismului ceau~ist nu a generat ~i 
un ''vid ideologic", cum s-a sperat. ini\iativa con­
stituirii Alian\ei Civice a fost, din aceastli 
perspectiva, benefica prin scollurile ei. Alian\!! 
Civica parea a .dspunde nevoii de schimbare prin 
fn \elegerea efectelor subiective ale acestei 
schimbari. 0 deformare a perceperii reaJitA\ii timp 
de decenii nu poate fi eontracaratii decft printr-o 
"trczire la realitate", prin maturizarea "orfanilor 
tatucului-stat", adicii prin asumarea individualii a 
responsabilita\ilor ~i liberta\ilor civice. Chestiune 
de perspectiva, excluzind angajarea politicA 
partizana ori cantonarea fn anume solulii 
privilegiatc. Alian\!! Civica avea menirea de a 
pregati comunitatea pentru consecin\ele unei 
reforme pe care nici puterea (pu\in doritoare, fn 
fapt, sa 0 aplice), nici opozi\ia (interesata ea sa se 
fnfaptuiasca) nu au fost capabile sa Ie explice. 
Radicalizarea politica a unui segment al Alian\ei 
Civice ~i transfornlarea lui in partid a fost, In acest 
context, un efect normal. 

Este evident ca orice tranzi~e presupune 0 

"crizA". Crizii materiala ~i morala, crizii atitudinala 
~i comportamentala. Sistcmul comunist ajunsese la 
o stagnare materiala probata fn ciuda solu\iilor 
ideologice care puteau fi "umanizarea" lui sau, 
cazul Rom~niei, insularizarea lui nalionalista. A 
lasa ad.ministrarea crizei fn miinile 
reprezentanlilor celor care au provocat -o 
inseamna fnsa nu numai prelungirea ei, ci, mai mull 
dedt acutizarea , punerea premiselor unei 
refntoarceri la totalitarism, adica la "ordinea ~i 

disciplina" partidului-stat, la saracia egala ce a 
com prom is - fn cele din urma - sistemul experimen­
tal. Nu de 0 "dezideologizare" (fn sensul renun\arii 
totale la ideologie) are nevoie societatea, ci de 0 

pluralizare ideologica, de 0 afirmare a unor 
ideologii credibilc, ~i concurente, articulate ~i con­
tradictorii, vi zfnd obiective imediate ~i dc 
perspectiva. 0 fntrebare a lui Bukovsky este 
semnificativa: "dincolo de toate, de~i cuvinte ea 
< pialii libera> , < privatizare > sau < pret;uri 
libere> sfnt la moda ~i toata lumea Ie repetA, ca un 
fel de incanta\ie, la ficcare colt de strada, 
Intrebarea care staruie este: fnleleg ace~ti oarneni 
ce Inseamna, cu adevarat, economia de pia\ii ~i cum 
poate fi ea introdusa'!" 

fn situa\ia unei "mul\imi" compactizate ~i 
uniformizate, amenin\ata de doblndirea propriei 
Iibertali individ ualizante, "velinic-prospera" 
birocra\ie a intuit prima necesitatea unei ideologii. 
Tranzi~e sau schimbare aparen\iala, "muta~e 
colectivii" sau "salt colectiv", nomenclatura a 
fn\elcs cii viitorul se clade~ te pe oricntarea 
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mentalitalilor, pe fluturarea unoI' idealuri ac­
cesibile. Dupa e~cul ideologiei comunistc, singura 
valabila ramlnea ideologia social-democrata 
confiscata In 1945. Penlru masa aplatizata de un 
eq>eriment fara viitor ~i orizont, programe eliptice, 
afimllnd relntoarcerea la sistemul concuren\ial al 
proprietaliiprivate, ani la rfnd denigrat prin 
consecinlele lui (~omajul, inegalitatea materialii, 
mizeria fizicA) , a fost un ~oc pe care opozi\ia nu a 
~tiut cum sa-I previna. Opozi\ia nu avea alte cai 
dedt sa preia pe cale revolu\ionard puterca, trecfnd 
farl! ezitari la 0 "restitutio in integrum", adica la 0 

privatizare rapidA ~i totala, sau sa-~i asume, prima, 
tormula ideologica social-demacrata, garantfnd 
egalitatea ~i concordan\a fntre c1ase, asisten\a ~i 
protectia socialA, rolul moderator al statului ~i 

rolul sAu de redistribuitor al boga\iei socia Ie. 
Ambele solu\ii au fost ratate. Prima In februarie 

1990 ~i cea dc-a doua chiar mai Inainte. 
Este cert ca PSD s-a manifestat inertial In 

primelc luni ale tranzi\iei. Admirabilul curaj al 
domnului Sergiu Cunescu fn fntflnirea cu 
reprezentan\ii primelor "mineriade" nu a suplinit 
lipsa unui proiect ideologic coerent ce - culmea! ­
era al propriului partido Sigur cil recent 
recunstituitul PSD nu putea sa ofere minerilor 
ceea ce nomenclatura din e~alonul secund Ie-a 
oferit imediat: 0 salarizare supcrioard tuturor 
celorlalte categorii profesionale din Romania. Dar 
PSD putea sa Ie prezinte - printr-un efort or­
ganizatOl'ic ~i propagandistic cficient - pecspectiva 
viitorullli de loc luminos in ansamblul comunita\ii 
fn condi~i;le acceptarii accslei coruplii (ce apiirca, 
de altfel ca 0 binemeritata ~i corecta recompcnsa 
pentru protestatarii din 1977 impolriva mizeriei 
comuniste) . Ocazia de a sublinia ruperea 
"solidarita\ii muncitore~ti" , atft de draga social­
democratiei, odatii pierduta, s-a rdzbunal. Aparfnd 
drept protectoare a categoriilor sociale 
defavorizate, puterea a reu~it sa dea credibilita te 
mistificarii: PCR s-a transformat fntr-un partid 
social-democrat cu sigla F.S.N. fn fapt, cu toata 
schimbarea aparentA, nucleul comunist al noului 
partid dominant (F.S.N.-ul) a continuat vechea 
politica de sectorizare a societii\ii, de debran~are a 
comunicarilor orizontale fntre categoriile socia Ie 
existente, mentinlnd fn functiune doar re\elele 
comunicalionale verticale (de jos In sus ~i invers). 
"Aceasta se observa In interiorul seetoarelor de 
activitate ~i fntre sectoarele de activitate (una din 
func\iile re\elelor - de putere, n.n. - fiind desigur 
restabilirea de rela\ii defectuoase fntre sectoare a 
ciiror eomunicare este urmaritii de a fi monopo­
lizatA de aparatul puterii) ~i, In mod eu totul par­
ticular, fntre organiza\ii de produqie sau de 
administra\ie economiea". (5) 

P.S.D. ar fi trebuit sa fncerce reapropierea de 
sindicatelc in formare ~i ehiar sa stimulezc sin­
dicalizarea libera., afirmat autol1oma, sindicalizare 
bazata pe principiile reale ale mutualita\i1or, pe 
acordul ralional al paqilor, sindicalizarca 
susceptibiHi de federalizare in situalia fn care 
"proprietarul", posedantul principalelor l11ijloace 
productive, nu era altul decf! statui , "moderatorul" 
Iii "redistribuitorul" prevazut fn programele sale 
interbelice. Soar fi putut realiza astfel un echilibru 
social pentru care fn lipsa unei clase mijlocii, cu rol 
de filtraj ~i absorb\ie, statui ar fi fost obligat sa 
controleze Iii sA reducii haosul, sa stimulcze 
fntreprinziitorii, garantfnd conversiunea ~i 

recidarea masiva a fOf\ei de munca eliberata de 
unita\ilc productive falimentare In direClia unor 
sectoare deficitare, cum este sectorul serviciilor 
unde privatizarea totala estc necesarii ~i beneficii . 
Solidaritatea sociala restaurata ca urmare a res­
tabilirii comunica\iilor orizontale ar fi permis 0 

tranzi\ie mai !ina, cu efecte sindromale mai putin 
evidente. Constituirea unei "clase medii", fn locul 
evidentei polariziiri sociale actuale, ar fi fost, din 
aceasta pecspectiva, un fenomen realizabil fntr-o 
durata relativ scurta. Pierderea ini\iativei 
propagArii unei ideologii social-democrate 
veritabile, "de la sucsa", a awt un efcct pervecs 
asupra "majoritA\ii mute" pentru care P.S.N.-ulln 
varianta lui ini\iala (Iliescu - Roman) a aparut ca 
singura alternativa la un capitalism salbatic (real 
sau imaginat), la 0 pauperizare presupus masiva in 
urma ''vinderii \arii" capitalului strain. Plintr-o 
abila propaganda populista, ce permitea nu numai 

atenuarea ~ocului, dar chiar mcn\inerea unei 
egalila\i sociale flexibile , F.S.N. a speculat inef\ia 
PSD promovfnd, pe fondul unui aparent 
pluralism, ideea conserv1irii "statului tItuc", un 
tatuc de data asta In\eleglitor ~i blfnd, capabil 
printr·o serie de reorientrAri "constructive" sli 
asigure stabilitatea fara mizcrie economicll, liber­
tatea "con~tientii", rara promiscuitale moralli sau 
represiune. F.S.N.-ul ini~al avansa, aUfe\ spus 
pentru mascarca inten\iilor sale reale, formulele 
programului social-democrat 
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imensc cimtita\i de f0rtli de muneli pu\in ~i ingust 
specializatli, ocupatli in domenii falimentare, pc 
care insuficienta dezvoltare a infrastruL1uriior ~i a 
serviciilor nu 0 poate absorbi printr-o rapida con­
vertire. Este explicabil de ce propaganda FSN-istli, 
in primul stadiu, ~i F.D.S.N-istli in cel dc-al doilea, 
a avut un ecou majoritar. De~i nici reprezeutanlii 
neocomunismului nu cred eli totul mai poate fi 
salvat fn domeniul economiei, ei au fn\eles ca, 
pentru conservarea puterii, 0 propagandl! 
populista, cu earacter social-<lemocrat, este mai 
uecesarn ca oricind. Oscila\iile primelor guverne 
Roman, ale guvernului Stolojan sunt consecinle 
ale lipsei de op\iune intre un "tratament de ~oc", 
cu consecin\e dramatice in plan social, ~i 0 tranzilie 
lent! asigurfnd stabilitatea puterii ~i conservarea 
embrioanelor structurale. existente. Indecizia, 
mlisurile contradictorii, au stimulat insl! acee~i 
"v~nic - prospern" birocra\ie ce, incapabila - ~i 

pu\in dispusli - sli se autoanihileze printr-o 
privatizare ~i dezetatizare rapidli, a adliugat 
blocajelor normale generate de regimul tran­
zitoriu, blocaje "de comandli" accentuind haosul 
~i ineficien~, corup\ia ~i mizeria. Victoria F.D.S.N. 
~i a partidelor satelite din septembrie 1992, 
datoratli clasicului apella formulele populiste, nu 
a des\epenit in nici un fel situa\ia. Actuala guver­
nare este ~i mai pu\in dispusl! sli treacli la masuri 
de restructurare radicalli a sistemului economic, 
de declan~are a comp<: ti\iei economice interne prin 
privatizarea generdlli ~i stimularea ini~ativelor 
private. Men\inerea privatizlirii doar la nivelul 
comertului, presiunea asupra proprietarilor rurali 
in favoarea asocierii (dupli modelul de tristli amin­
tire al "fntovlirli~irilor), debloclirile economice 
globale ~i accentuarea controlului asupra sis­
temului financiar-bancar in incipienta privatizare, 
sus\inerea unitli\ilor economice falimentare, 
creeazli mai degrabli impresia unui plan de cul­
tivare deliberat! a haosului pentru a puteajustifica 
o posibilli refntoarcere la centralismul economic, 
la planificarea rigidli a trecutului. 

Social-<lemocra\ia veritabilli a pierdut ~i in sep­
tembrie 1992 ocazia unei afirmari de sine 
st!tlitoare. Op\iunea ra\iorialli pentru redresarea 
Rom4niei nu mai poate fi alta decft cea pentru un 
liberalism economic total, cu riscurile ~i efectele 
reale asumate. Este ceea ce patidele Conven\iei 
Democratice au ~i sus\inut, poate prea accentuat, 
dar ~i ca 0 reac\ie la pluralismul mascat social­
democrat al partidelorde guvemare. ~ansa P.S.D.­
ului ar fi fost sus\inerea articullirii acestui 
liberalism cu 0 politicli compensatorie de protec\ie 
socialli echilibratli. fn lipsa acestei afirmari, par­
tidele de orientare liberala (P.AC., PNL-AT, 
PNL-CD) au fost obligate sl! 0 ata~eze fortat 
programelor lor cu care ea intrn in contradiclie. 0 
protec\ie sociala masiva accentueazil m~carea 
ineqialli a sistemului economic, prelungind 
agonia. Consecin~ direct! ~i imediata a fost trans­
formarea PSD-ului fntr-un "lest" al Convenliei 
Democratice, supravieluirea lui politicli 
datorfndu-se tocmai calitalii de membru al accs­
teia. Chiar ~i Convenpa Solidaritli(ii Sociale, 0 
incercare de regru pare a sindica telor sub 
f1amura social-democra\iei reale a ramas, fn 
acest context, in stare de proiect. Conventia 
Democraticli a participat clar in doua orient!ri 
majore, cr~tin-democrapa ~i Iiberalismul, ul­

lima repl'ezentfnd "virful ci de lance". 
Ratarea ideologiei social-democrate ,de clitre 

PSD ~i lipsa unui program social-democrat con­
cret, cu vize pragmatice fn relapa cu sindicatele, 
a impus 0 reformulare ~i 0 reasumare politieli a 
acestei viziuni, relizata de F.S.N. Partidul 
reconstruit de Petre Roman a devenit, prin 
reajustlirile programatice, componenta de 
echilibru, social-democratli a opozi~ei. fn raport 
cu oricntarea Iiberalii, singura posibilli pentr.J 
relansarea economiei rom§ne~ti in momemtul de 
fata, F.S.N-ul oferli prin strategia lui activa, 0 
altemativli reala, compensatorie ~i adaptatli, toc­
mai prin afirmarea corelaliei--liberalizare­
protec~e. 0 protec~e activa, pe termen scurt, ce 
completeazli proiectul liberal ~i fI justificli. 

LEXICON 

Social-Democratia 

Originile s.d. se regasesc In principal 
In cadml PS.D. din Gennania, unde 
s-all fonnat critici de sllbstan/ii la adresa 
m(JIXismului. 

Programul de fa Gotha a fost un prim 
moment de elarificari venite de /a stfnga. 
Dar cea mai imponanta criticii a mar.xis­
mului apare la ElhtardBemstein In "Cum. 
este posibi/ socia/ismul Stiinti(ic" (1901) 
care atacii douii postulate esen{iale ale lui 
MalX- polarizarea strictii· a societiifii # 
ascu(i.rea tensiunilor care ar culmina cu 
revolu{ia proletarii. Bernstein aratii cii 
proletariatul german era nu door0 victimii 
a dezvoltiirii capitalismului, ci # un 
beneficjarpentru ciisocietatea In capitalis­
mul dezvoltat f# miirevte gladul de 
diferentiere socio-profesionaJiicupondere 
pe categoriile de centru # cii tensiunile 
explozive sfnt resorbite prin ridicarea 

Radicalizarea ~i plasarea F.S.N.-ului fn contextul 
opozi\iei completeazli evantaiul politic propriu 
unei societali civile func\ionale. Structurfndu-,i 
formula ideologicli ~i programaticA social­
democratieli, ca element corelativ al demersului 
liberalist, singurul ce mai poate inscrie Romllnia fn 
f1uxul istoriei, F.S.N.-ul demistifieli anacronia par­
tidelor neocomuniste, Ie demasc!i ~i Ie ~ acolo 
unde Ie este locul,Jldica in trecutul obsedant ~i ineli 
ofensiv. 

Convenlia Democraticli nu-~i poate permite sl! 
rateze aceastA redresare civilli oferita de 
mi¥area redefinitorie a F.S.N.-ului. fn contextu] 
reducerii -momentane - a rolului Alian\ei Civice 
(obsedatli la un moment dat de angajarea 
politicli partizana), rearmonizarea civicli a 
politicului prin completarea arcului opozi(iei cu 
componcnta social-<lemocratica nu poate fi declt 
benefica. Solupa optimli pentru Rom§nia nu 
poate fi, din perspectiva viitorului, dedt "un 
compromis veritabil" (7) Intre directiile politica 
normale Intr-o societate civila func\ionalli, in 

raport cu revan~ismul retrograd al nostalgicilor 
comunismului. Leqia durli a alegerilor - ~i 

consecin\a lor: guvernul F.D.S.N-ist de a~teptare ­
a fost eli de trecut nu ne putem desplirti mind. 
Trecutul poate fi eliminat numai printr-o opera\ie 
chirurgicala totalli, prin !fOc, operatie pc care 
numai uniunea opoziliei, cu conservarea activa a 
componentilor ei, 0 poate face. Ceea ce impune nu 
numai realizarea acestei uniuni, ci ~i delimitarea ei 
netli, decisiva fa\li de actuala structurn de putere. 

1) F.Vladimir Krasnosselsky, Stinga in 
Romlinia 1832.1948, tentntlvii de sinucidere sau 
asasinat? Ed. Victor Frunzii. Danemarca, 1991 
p.235. Constatind slabe ~anse ale stingii istorice (fn 
sensuI clasic al termenului) in Rom§nia dinaintea 
primului rnzboi mondial, autorul descrie avintul 

nivelului de trai al muncitorilor. 
Treptat s.d. se constituie fntT-un ll1flfid 

de socialism altemativ # credibil la cel 
mcuxist efectufnd 0 serie de recuperiiri: 
tradi{ii ale Revolu/iei 1789, principiile 
drepturilor omului etc. Sint respinse con­
cepteprecum "lupta de elasii"# "dictatura 
proletariatului" fiind conservatii 
democra{ia pariamentarii cu valorile ei. 
Cucerirea puterii se face respectfnd 
regulile jocului concurential 
democratic iar transfonniirile sfnt rezul­
tatul caracterului cumu/ativ al refor­
melor. Obiectivul acestora nu mai este 
proprietatea care nu mai trebuie sii . 
devinii socialii ci doaroptimizarea unor 
valori: dreptatea socialii, echitatea, 
egalitatea. !n principal, aceasta 
fnseamnii 0 intelVen{ie a statului In 
macanismele de redistribuire a 
produsului social ("statui asistential"), 
politicii eduCtl/iona/ii etc. De aici sim­
patiile keynesiste ale s.d. 

acesteia (in formula originala,. romllneasca 
imprimat! de C.Dobrogeanu-Gherea in perioada 
interbelicli, avint stopat de diversiunea 
"maximali~tilor" (adep\ii comunismului leninist) 
~i de contextul istoric fn care presiunea tenace a 
comunismului stalinist ~i "strategia" Intema\inalei 
a III-a comunist! puneau la fndoiala (allituri de 
statele totalitariste vecine) rnsl!~i fiin(a statului 
na\ional. Avintul dreptei este - In aceste 
imprejurnri si pentru epoca data - absolut ex­
plicabil. Social-democra\ia ar fi avut 0 ~ansli reala 
de extindere masiva dupli cel de-al doilea razboi 
mondial daciLRomiinia ar fi avut 0 alta pozitie 
geografieli. Sub amenin\area tancurilor sovietice 
de ocupa~e, P.C.R a putut sa anexeze social­
democra\ia, deformlndu-i constructiile ideologice 
~i finalit!(ile pragmatice. 

2) Cf. A. Michnik, Vor fi inJocuite na~iunile de 
ghetouri?, "Amfiteatru", nr.l, ian 1991. 

3) Vladimir Bukovsky, Tni zile care au zgudnit 
lumea, rev. Meridian, vol l,nr.4, nov-dec 1991. 
Eseullui Bukovsky surprinde 0 situalie extrem de 

asemaniitoare cu aceea a Rom:'iniei tn anul 1990: 
situa\ia U.RS.S. dupa "puciul" de la Moscova din 
august 1991. In cazul statului sovietic, aceastl! 
"inchisoare a popoarelor", ca sl! folosesc metafora 
marxista privitoare la imperiul tarist, situa\ia este 
losa mai complicata datoritaprezen\ei naliunilor ~i 
nationalita\ilor neslave, a aspira\iilor inde­
pendentiste evidente chiar ~i la popoare slave, al­
tele dedI cel rus. Ca ~i In cazul Rom§niei, birocra\ia 
de paltid triumfiitoare folose~tc -fn scop evident 
diversionist - agitatia nalionalistli. 

4) Ibid. Alit puterea cft ~i opozi\ia din Romania, 
dar mai ales opozilia, s-au menlinut fn afinnarea ~i 
explicitarea "programelor". Putem avea insa avan­
tajul unei rezolvari ideologice pe care opozi\ia nu 
a ~tiut sa 0 realizeze din vreme. 

5) Observa\ia este a unui cercetator lucid. Intr­
adevar comunismul nu a generat 0 societate 
"destructurata ~i autorizata", ci a reu~it sa 
realizeze 0 societate compartimentata "fn sectoare 
de activitate ~i in categorii sociale incadrate de 
institulii de tip corporatist", fntre care com­
unicarea se facea prin relee strict controlate. In­
divizii erau atomiza~ in interiorul categoriilor 
socio-profesionale din care fliceau parte. Intr-o 
asemenea societate "ordinea ~i disciplina" nu se 
poate restabili dedt de sus fn jos, stimulindu-li-se 
indivizilor sentimentul de apartenen\li la 0 com­
unitate, chiar daca prin lipsa comuniclirii omon· 
tale . ei nu realizeaza acest lucru dedt in mod 
superficial, aparen~al. Opunerea unor categorii 
sociaIe Intre ele ~i decla~rca instinctelor gregare 
este . in context - un lucru facil. Bernard 
Pagueteanu, La societe contre elle-meme. Choses 
vues en Roumanie, in rev. Commentaire, nr. 
59!automne 1992, p.624 

6)fn admirabilul eseu Romania - incotro? 
Dcspre liberalism, social democratie ~i reforma, 
("Sfera politicii", nr.l, p 17 ~i urm), Liviu An­
tonesei sugereaza pe drept ca trebuie afirmatli pe 
fata politica reintoarcerii socia Ie a Rom4niei, este 
fnsa 0 formula ra~onala, greu de impus unei 
comunitliti pUlin dispuse, dupa decenii de 
fndoctrinare forlatii cu proiecte ideologice 
egalitariste, s!i judece la rece. Reac\iiile mul\imii 
sunt, cum bine se ~tie, aproape fntotdeauna afec­
tive ~i spontane, mai ales tn momente eheie cum 
sunt alegoriile. De aceea pierderea ini\iativei so­
cial-<lemocra~lor trebuie considerata 0 gre~alli 

istorica. Deschiderea unor lideri Iiberali, ca Dinu 
Patriciu, fn a sustine necesitatea capitalismului, 
este 0 reac\ie corectii dar insuficientli fn lipsa unei 
propagande adecvate pe care, printr-o mobilizare 
exemplarii, ar fi trebuit sli 0 realizeze intreaga 
opozi\ie. 

7) Ibid., p.19. 
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loacele ) In structura socialli a ponderii ~i poziliei 
ocupate pe scara socialli de muncitori ~i taranL 

Altli serie de c1ivaje se manifesta In legatura cu 
rolul statului fn perioada postcomunistli. Statui 
este, economic ~i institulional, prezenla 

dominanta. In contact cu statui, societatea 

civilizata se manifestli ca un intreg, avind deci in­
terese globale. In raport cu ea insa~i, societatea 

civilli manifestli interese diferite ~i chiar 

dive rgen \C, fiind ea insru:;i exprcsia manifest!rii 

publice a intereselor~i optiunilorspecifice. Clivajul 

decisiv al societatii romllne~ti, ca ~i fn larile fostului 
bloc sovietic, i1 aflam fntre stat ~i societatea civila. 

Statui tinde sa conserve interese speciale, straine 
de ale societa\ii civile. Societatea civila considera 
statui 1) ca pe 0 realitate inamica, 2) ca emanatie a 
societalii civile, ~i deci ca 0 structura care trebuie 
sa-i promoveze interesele. Statui post-comunist 

mo~ten~te 0 serie de trasaturi de la Vechiul 

Regim pe care Ie considera de drept ale sale. Aici 

ar intra 0 viziune ierarhizata ale celor trei puteri 
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(executivii, legislativii, judiciara) In care executivul 

anexeaza ~i subordoneazli celelalte douli. Statui 
mo~tene~te de asemenea rolul dominant In 
economie, ~i duce adesea 0 politica de monopol ~i 
de impunere a propriilorsale interese, intervenind 
in desfa~urarea vieIii economice. 0 alt! trlisliturli, 
este aceea ca statut considerii ca interesele sale trec 

pein fiecare punct al societli\ii. Asta face ca statui 

s!i nu riimlna in acliunile sale la granila sferei vie\ii 
particulare ~i a sferei de manifestare a societalii 

civile. Statui se vede "obligat" ~i fndreptatit sa-~i 

"apere interesele" oriunde, fapt care frlneaz!i sis­

tematic lilrgirea ~i consolidarea societlitii civile ~i a 

emanciparii interesului privat de amestecul 

institutiilor statale. 

Clivajul stat-societate civila este definitoriu 

pentru tranzilie, ~i victoria societatii civile fn rapor­
turile sale cu statui va coincide de fapt cu finalul 

tranzilieL 
Regasim astazi aspecte concrete ale acestui 

c1ivaj pretutindeni. De exemplu in opozilia Intre cei 

care lucreaza la stat, marea majoritate a populaliei 

active (Ia care se adaugii pensionarii, beneficiari ai 

-

muncii la stat) ~i cei din sectorul privat, 0 zona 

dinamieli, In care regulile slnt allele ~i unde nivelul 
de salarizare este mull superior. 0 regasim In ten· 
siunile dintre centru ~i zonele periferice ale sis­
temului dar ~i in teritoriu. Centrul \inte~te sa-l1i 
urmlireasca interesele, periferia la eel. Tensiunea 

ast!zi dintre bugetul central care inghite toate 

resursele ~i bugetele locale este un exemplu. De 

asemenea Intre plasarea resurselor financiare dis­

criminatoriu Intre diferitele zone inegal dezvoltatc 

din punct de vedere economic, cu rate diferite ale 

~omajului etc. De asemenea discriminiirile (legis­

lative, dar ~i practice) pe care Ie culliva statui in 
legliturii cu sectorul privat (impozite, taxe, dis­
tribuiri de resurse, credite ~.a.m.d.). Toate sint 

expresii practice ale clivajului de fond Intre stat ~i 
societatea civila. 

4. in loc de concluzil: transformarile structurii 

sociale, modelele dominante fn mentalitate, 

clivajele din societatea romiineasca sumar schi\ate 
fn acest studiu alclituie~c matet;ia asupra careia 

lucreaza partidele politice. Studierea compor­

tamentului electoratului constituie astiizi 0 

6­

pnontate pentru eccstea. Experien(a celor trei 
scrutinuri (1990-92) este suficient de vasta pentru 
a permite unele concluzii. Dar analiza raportului 

intre opiniile electoratului ~i oferta politica - cu all 
prilej. 
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Bucharest, writer. He studied phil?sophy 
at the Bucharest University. He published 
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Ceau~escu's regime. Founder of "22" 
weekly magazine in January 1990. Now 
he is deputy Chairman of Civic Alliance 
Party, leader of Parliamentary Group of 
CAP, and vice president of the Foreign 
Affairs Comittee of Chamber of Deputies. 



Politicii internii 

Stinga si dreapta in viata 


Printre no\iunile extrcm de vehiculate astazi la 
noi, fndeosebi fn mediile politice, dar ~i fn presa, se 
numara cele de stfnga ~i dreapta. Soar parea chiar, 
judecfnd dupa frecvenfa ~i obstinatia cu care sfnt 
fntrebuintate , ca aces tea sfnt cuvintele-cheie fn 
vocabularul politic romanes.:, ca de ele atfrna 0 

chestiune esentiala: idcntitatea fnsi~i a partidelor. 
Aceste simple etichete de ordinc ar avea parca 
menirea de a fecunda fn chip miraculos continutul, 
mai mult sau mai putin nebulos, care se ana in 
spatele lor. Convingerea unora - postmoderni, 
desigur -ca forma face fondul ~i-ar putea gasi aici 
un argument de nadejde. Cum allfel soar putea 

interpreta faptul cit multi pO!iticieni par convin~i 
ca, odatl! admis cit un partid se plaseaza in cutare 

parte a e~ichierului, toate cele!alte chestillni ale 

identitatii soar rezolva de la sine printr-o simplii 

operatic de derivare logica? Stfnga ~i dreapta ar 
avea totodata puteli magicqi asupra vietii noastre 
politice in ansamblu, introduc1nd un element fun­
damental de ordine fntr-un univers haotic, incom­

prehensibil fn absenta lor. Singura dificultate, 
aparent minora, dar In fapt devoratoarc de ener­
gie, este legata de faptul ea etichcta pe care ~i-o 

pune un partid este curent contestata de altul, ca 
partidele nu ajung la un acord fn privin!a partajarii 
spatiului politi~. Situalia aceasta Cace ca un partid 
sa aiba doua etichete contradictorii (uneori chiar 

mai multe): una a sa ~i alta data de adversari 
F.S.N., bunaoarii, ~i-a revendicat constant un loc de 
eentru-stfnga, dar aceasta pozilie este subminata 
de F.D.S.N., de P.U.S.D., de P.S.M., de Partidul 
Socialist-Democratic, care v1id fn F.S.N. un partid 
de dreapta, uzupator pe deasupra, caci pretinde un 
loe mult prea departat fala de cel care i se cuvine. 
fn re~, spa\iul de centru-stfnga cste adjudecat 
de aceste part ide ca proprietate a lor (~i pe care 
pfna fn prezent fl stapfnesc pa~nic, fntr-o pil­
duitoare devlilma~ie). F.S.N nu fntfrzie cu replica 
~i trimite F.D.S.N. & Co direct fn extremitatea 

stinga. 
Luat fn sine, acest schimb de etichete este 

benign ~i, 1ntr-o oarecare mlisurii, chiar firesc, caci 

denota rela tivitatea termenilor fn discutie. fn 
definitiv, exista 0 relativitate naturala a acestor 

notiuni, sesizabila de la inceputurile lor. Probabil 
cli nimic nu este semnificativ pentru a arlita 
precaritatea de conti nut a aces tor termeni ded! 

fnsu~i momentul istoric care le-a dat na~tere. A 
povesti, fie ~i succint, fortuitul eveniment care avea 
sli propulseze aceste obi~nuite cuvinte fn cultura 
politica mondialli echivaleaz1l - fmi pare - cu 0 

inatacabila defini\ie. ~adar, acum mai bine de 
douli sute de ani, mai precis la 28 august 1789, 
Adunarea Constituanta a Fran\ei se fntrunea 
pentru a dezbate 0 chestiune arzlitoare a acelui 
moment istoric: veto-ul regaL Ei bine, dupa aprige 
dispute, pe care fiecare ~i Ie poate imagina flira 
dificultate, a venit ~i timpul votlirii. Cineva a avut 
nlistru~nica dar practiea idee, aprobata apoi, ca 
sus\inatorii ~i adversarii veto-ului regal - pentru a 
se delimita net (flZie) unii de altii ~i pentru a u~ura 
astfel numararea voturilor pro ~i contra, dar ~i 
pentru a controla rezultatul - sa se deplaseze la 
dreapta ~i respectiv la stfnga pre~edintelui 
Adunarii. fn acest fel, dintr-o solufie procedurala 
improvizata s-au nascut doua concepte cu un destin 

exceptional, care aveau sa jaloneze nu numai 

desfa~urarea ~etii politiee franceze, ci ~i a multor 
state democratice (chiar daca nu a tuturor). 

fn ciuda faptului ca ceva concret -figurativ - fn 

treacat fie spus, destul de vag - s-a prezervat pfna 
astl!z.i fn aceste nopuni, dupa doua veacuri de 
fntrebuintarese poate spune ca ele nu prin precizie 
exceleaz1l. Sensul metaforic dobindit ar putea fi 0 

explica\ie. Cu toate ca fncarcatura lor semanticil 
fnlatum uneori echivocul, pe ansamblul timpului 
scurs, istoric deci, stfnga~i dreapta s-au dovedit atft 
de laxe, de nestatornice, de proteice fncft au 
devenit cfteodata inte~anjabile . 

politica romaneasca 

GEORGE v 0 leu 

While "left" and "right" have political relevancy to Westem democracies (though 
not to all of them and often meeting with difficulties), to post-communist societies 
they are, most of the times, empty concepts or merely misleading,labels. However, 
when deepening the analysis, one may find out that both categorie: are manipulated 
coherently enough, jrenquently reaching paradox, by the politicaiforces in Eastem 
Europe. So, "left" and "right" do not refer to the same thingsin Westem and Eastem 
Europe. 

In Romania, at least, the ideological criterion comesfirst when these concepts 
are considered, yet not openly, but insidiously. The deep reasons for claiming "left" 
or "right" are contained in the halo-messages entailed. 

Briefly, the attitude towards the Romanian national-communism,either con­

ciliatory and abetting ofthe lef~ or intransigent and redeeming ojthe right, seems to 
be the criterion used by the political parties in choosing one labelar another. 

Fire.~te fn limbajul cotidian, mai ales jurnalis­
tic, continuturile celor doua notiuni par a se 

delimita cu u~urinta. Chiar multi politologi. 
sociologi, istorici, filowfi politici crediteaza con­
cepte!e ca atare , mizfnd pe hotarc ~i conota~i 

sigure. Despre stfnga se spune, buniloara, cli este 
anticapitalista, anticolonialista, antirasista, 
paeifista, anticlericala, egalitarista, refornlista 
(chiar rcvolutionara) , progresista, 
internationalista etc. Dreapta, fn sehimb, ar putea 
fi denotata cu atributc de genu]: autoritarista, cu 

respectul (chiarcultul) ordinii ~i ierarhiei, al estab­
lishment-ului, voluntarista, sceptica fn concep\ie, 
conservatoare, elitista, na\ionalista etc. Toate 
aceste atribute formeazii rnsa d?uli ideal-tipuri 
ideologice, corespondcntele lor fn realitatile 
politice fiind destul de rare. Cele mai multe partide 
au caractere contradictorii, ale stfngii ~i ale dreptei, 
situalie care necesita 0 evaluaTe a importanlei in­
gredientelor ideologice pentru a piasa aceste 
formatiuni la slfnga sau la dreapta. Or, fn acesta 
situatie, dualitatea initiala nu mai spunea mare 
IUCIU. ~a s-a ajuns ca ea sa fie fnloeuita de 0 scala 

gradata: extrema stfnga, stfnga propriu-zisa, 
centru-stfnga, centru ~.a.m.d. fncadrarea unui par­
tid pe 0 gama atft de largii presupune fnsajudecati 
de valoare destul de riscante, rezultatul fiind mai 
mereu contestabil. Este motivul pentru care s-a 
cautat fnloeuirea criteriului ideologic cu unul mai 
tehnic, mai precis operational. Astfel, s-a spus la un 
moment dat (Fran~ois Goguel, 1945) ca stfnga este 
"a schimblirii", iar dreapta "a ordinii"; mai aproape 
de zilele noastre (1986, lean-Louis Quermonne) 
s-a observat ea strnga se plfnge perpetuu ca schim­
barea este inexistenta sau prea lenta, fn timp ce 
dreapta acuz1l vehement schimbarea ca este prea 
radieala sau prea rapidl!; astlizi se spune, intlirindu­
se eele observate anterior, ca stfnga tine de rapor­
turi, de rela\ii soeiale, fn vreme ce dreapta tine de 
sistem (Alain Touraine, de pilda). Toate acestea 
permit ca, in ciuda relativitli\ii semnalate, tipologia 
stfnga-dreapta sa se verifice aproape in toate 
cazurile sistemelor de partide democratiee ~i sli se 
dovedeaseli fncli profitabila alft pentru politicieni 
cft ~i pentru anali~ti. 

Cft de viabile sfnt pentru noi notiunile astfel 
definite este 0 chestiune - se fntrevede deja - cel 

putin sfcfitoare. Intervenind fntr-o astfel de 
discutie, noi, est-europenii, ~i prelufnd ad litteram 
aceasta tipologie, yom avea, desigur, mari surprize. 

Prima care ni se impune, noua romanilor cel putin, 
este ca am vehiculat ~i vehiculam aceste categorii 
fn accepfiuni sui-generis, pe masura - soar zice ­
originalitlitii noastre democratice. A fi de stfnga fn 
conditiile noastre ar trebui sa fnsemne a pleda 
pentru 0 reforma fara ezitari, decisa, tranli3nta, 
radieala ~i accelerata. Dreapta, dimpotriva, ar 
trebui sa acopere acele part ide care se opun refor­
mei, care manifesta rezistenta fala de schimbare, 
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care doresc restaurarea vechii rfnduieli. Or, cste 

evident, etichetele de stfnga ~i dreapta se aplica la 
noi dupa 0 logica exact inversa. P.RM. ~i P.S.M., 
care se pretind de stfnga, ceroprirea cUl'sului refor­
mei, ba chiar fntoarcerea la vcchiul sistcm, ca de 
allfel ~i unele partide care se cred de centru 
(P.U.N.R), de~i loeullor firesc ar fi la dreapta; de 
asemenea, F.D.S.N., cu toate ca retoric se prezinta 
ca fiind de centru-stfnga. are 0 atitudine fata de 
schimbare care i1 a~eaza la dreapta; fn recenta 
campanie electorala lucrul acesta a fost batator la 

ochi, alft programul cft ~i discursul acestui partid 
probind din plin 0 rezistenta sensibila la scltimbari 
masive ~i rapide. fn aeela~i timp, P .A.C., 
P.NT-CD. sau P.N.L- AT. ar trebui plasate la 
stfnga ~i nu la dreapta, daca avem fn vedere dis­
ponibilitatea lor fala de sehimbare, dorinta lor de 
rupturn cu trecutul totalitar. 

Soar putea fnsa presupune cli nu acesta este 
criteriul folosit de partide pentru a-~i alege locul fn 
e~ichierul politic; ramfne deei criteriul ideologic. 
Dar acesta este, dintr-un punct de vedere pe care 
I-am aratat mai fnainte, ~i mai imprecis. Revenind 
la cele spuse, yom putea observa ca mulle din 
caracterele atribuite dreptei se pot regasi la stfnga. 
fn chestiunea organizarii socia Ie sau a ac\iunii so­
ciale, de exemplu, autoritarismul este com un 
amfndurora (atft fn reglementarile interne de par­
tid, unde domn~te - dupli expresia lui R Michels 
- "Iegea de fier a oligarhiei", cft ~i in structura 
socio-politica preconizata). Nationalismul, de 
asemenea, se regase~te fn ambele tabere fn 
anumite circumstanle politice, mai ales fn rindul 
partidelor aflate la extreme. fn eiuda 

"internationalismului prole tar" pentru care par­
tidele comuniste au batut atfta monedli ideologica, 
"comunismul real" s-a cuplat cu nationalismul ori 
de cfte ori ambianta geo-politica sau ra~unile 
legate de exercitarea puterii i-au fngliduit-o; titois­
mului, maoismul, cea~ismul, hOdgismul sfnt tot 
atftea dovezi de trecere de la ideologia apatridl! la 
na\ionalismul cel mai de~ntat. N-am risca deci 
prea mull daea am lega fn chip funciar comunismul 
de nationalism (Iegatura fascism-nationalism fiind 
subfn\eleasa). Criteriul ideologic este, a~dar, 
aproximativ. 

Cu toate acestea, fn Romania tocmai acest 
criteriu este folosi!. Rezultatele sfnt rnsa Ie fel de 

originale ca ~i eele de dinainte. ~, de pi Ida, 
fmperecherea nationalismului eu eei ce se pretind 
de centru-stfnga (F.D.S.N. & Co) ~i de centru 

(P.U.N.R, P.R) este una din ispravile mari ale 
vietii politice roman~ti, care te obliga sa-ti aduci 
aminte ca ~i polii magnetici ai Terrei migreaza 
fnspre ecuator din dnd fn dnd... 

Toate acestea fndreptatesc, cred, concluzia ca 

dreapta ~i stfnga nu au aeea~i aeoperire teoretica ~i 
politica fn Romania post-comunista ~i fn tarile cu 

democralii solide, unde ele au fost construite con­

ceptual. Totu~i, dincolo de ceea ce desemneaza elc 
fn chip individual, exista relatia lor, ~i aceasta este 
aproape pretutindeni aceea~i: provocatoare, 
gcnetica. Stfrnind umorile politice (Quermonne 
propunea temperamentul ca criteriu de depar­
tajare a lor), dreapta ~i stfnga se provoacii 
reciproc, rcaqioneaza una la alta, nu pot fi in­
diCerente ~i, la nevoie, se inventeaza una pe alta. Se 
defincsc, dcci, din mers, pentru cil sfnt reactive ~i ­
adesea - lipsite de caracter. fn funqie de 
problematica socio-politica a unui moment, dreap­
ta ~i stfnga se organi.zeaza instantaneu, ca pilitura 
de fier fntr-un dmp magnetic, orientindu-se una 
fmpolliva cc:Ieilalle, polal'i.zfndu-se, negfndu-se, 
de~i una fara cealalta este ceva lipsit de sens. 

Schimblndu-se momentul ~i problemele, sc 

schimbii cfteodata ~i solu\iile lor pfnii fntr-acolo 

fncft nu sc mai ~tie care c stfnga ~i care e dreapta. 
Caci. sfntem acum sili~ sa recunoa~tem, daca 

membrii Constituantei franceze soar fi a~ezat in­

vcrs fn raport cu pre~edintele, am fi avut, la rigoare, 

acelea~i nOliuni, chiar daca ele sunau pe dos: stfnga 
pentl'u dreapta. drcapta pentru stfnga. Accidemul 
a fost corijat de cei care Ie-au folosit ulterior, soar 
putea spune, avfnd in vedere cchivocullor de astazi 
~i de aieL 

Nu poti sa nu te Intrebi, pus In fala situaliilor 
de mai [nainte, daca stfnga ~i dreapta au vreo 
semniCicatie reala pentru viala politica 
romaneasca. Dar, cum constatam la fnceput, In 
locul fndoielii fir~ti care ar trebui sa apara fala de 

aceste notiuni, asistam, dimpotrivii, la utili.zarea lor 
~i mai fncrfncenata. Reaetia este inexplicabila atfta 
vreme eft credem ca fntrebuin!area lor ar fi menita 
sa aducii 0 c1arificare dezinteresata fn privinta 
fortelor noastre politice. Dar miza acestor 
categorisiri este cu totul alta: func!ioneaz1l la noi 0 

mistiea a etiehetiirii, fntre!inuta de raspunsul social 
(electoral) ob\inut sau sperat, indiferentli la con­
fuzia stfrnita. Stfnga ~i dreapta sfnt eoneepute fn 
Romiinia antagonic (in buna tradilie istorica, s-ar 
zice) , doar ca antagonismul lor este de faetura 
maniheistli, reductibil la cel dintre un titlu de 
noblete ~i 0 poreela infama. Pentru eel ce se crede 
de stfnga, sau fn variana fnduIcitli, de centru-stfnga, 
a fi de dreapta este 0 nemasurata ru~ine, 0 

insolentii egoisti! ~i elitisti! care nu poate sa ascunda 
fuga dupa capatuiala, 0 dovada de Jipsli de 
patriotism, de indiferenta la durerile poporului, ba 
chiar 0 dovada de vfnzare de tarn; din punct de 
vedere al dreptei, stlnga prezinta automat stig­
matul comunismului, cu toate atributele peiorative 
bine-~tiute. ~adar, din perspectiva mijloaeelor de 
anulare a celeilalte paT\i, numai de capriciu ~i am­
biguitate nu poate fi varba; ba s-ar putea sustine ca 
utilizarea no\iunilor de stlnga ~i de dreapta este ­
din acest punct de vedere - metodiea, pe deplin 
coerenti!. ~a stfnd lucrurile, trebuie admis ca 
fiecare are mesajul sau politic precis. Adevlirat, 
acesta nu se afla fntotdeauna la vedere, el este 
adesea fncifrat, ba uneori este chiar contrazis de 
unele declarapi oficiale. Cu toate aces tea, atft 
stfnga cft ~i dreapta au mesaje distincte, nu in 
intregime marturisibile, pentru ca au 0 putemica 
dimensiune afectivli ~i existentialli; slnt mesaje­
halou, vag sistematizate, putin structurate, dar cer­
tamente foarte deosebite intre ele. Pontind de aici, 
deeriptfnd cft de eft aceste mesaje, am putea 
fn\elege mai bine ratiunile autodefinirii de stfnga 
sau de dreapta a partidelor politice din Romania. 

fn aceastli privinta, mai U¥lr se lasa descifrata, 

desigur, fobia de stfnga a unor partide, nu 
intfmplator chiar a eelor demoeratiee ~i refor­
matoare. Partidul eomunist at vechiului regim a al­
terat profund ~i definitivonorabilitatea stingii, ~ ea 
simpla poziponare a unor partide democrat ice fn 
vecinatatea fostului partid unic ar da impresia con­

tagierii, ar crea iluzia unei inrudiri dezgustatoare. 
Aceastii dreapta nu este deci ati'! consecinta unei 

asumari explicite cft urmarea unei negapi. Altfel 

(continuare in pagina 11) 
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Politicii internii 

Consideratii privind evolutia 

democratiei in Romania 


1. Ciderea totalitar~mului 
Romllnia a awt, pfnA fn decembrie 1989, un 

regim politic totalitar. Tocmai de aceea 
considerAm cA, ceea ce uneori este denumit 
"evenimentele" din decembrie 1989 reprezintA cu 
adewrat 0 revolutie, pentru ci! a reu~it sA distrugA 
un sistem politic ~i sA creeze conditiile politice ~i 
sociaIe ale fnlocuirii lui cu alt sistem, democratic 
dar distrugerea completli a vechiului sistem ~i 

crearea celui nou s-au fAcut printr-o evolutie 
treptatlij sistemul vechi a putut fi sehimbat doarpe 
mlisurli ce se constituiau elementele noului sistem 
de decizie politicA. fn cazurile fn care acest lucru 
s-a des~urat astfel, elementele vechiului sistem 
au fost substituite cu improviza\ii politice ~i ad­
ministrative a ci!ror functionalitate era fndoielnici!j 
fn unele cazuri, distrugerea sistemului vechi fnainte 
de constituirea unei variante corecte a celui nou a 
fost de neevitat, iar fn altele ea s.-a datorat mai 
degrabi! entuziasmului creat de revolulie, facilitat 
de "golurile" din sistemul de decizie dupA 
prlib~irea nucleului dur al vechiului sistem: or­
ganele de conducere ale partidului comunist. 

2. Democrafia poJilici 
Legea electoralA adoptatA fn primAvara anului 

1990 ~i care continea un numAr de elemente de 
drept constitutional necesare defmirii unui sistem 
politic central, consacra datele fundamentate ale 
unui sistem politic de tip occidental: pluralismul 
partidelor, alegerile universale, libere ~i secrete, 
separatia puterilor fn stat etc. ~i stabilea prin­
cipalele institutii ale unui asemenea sistem: 
Pre~edintele, Parlamentul care urma sa 
functioneze fn acela~i timp ca Adunare 
ConstituantA ~i guvemul. Modifici!rile aduse ul­
terior acestui sistem prin Constitutia din 
decembrie 1991 nu sfnt esenliale. 0 noutate mult 
mai importantli 0 reprezintA institujrea 
au tonomiei locale prin legea ad ministratiei publice 
locale ~i cea a alegerilor locale. 

DacA fn elementele sale institulionale ~i for­
male noul sistem politic este, fn principiu, identic 
sau aproape identic cu cele din majoritatea tarilor 
occidentale, unele din particularitA\ile sale aduc 
democratiei rom4n~ti 0 serie de caracteristici, ale 
caror consecinle asupra evolutiei vietii politice ~i 
sociale sfnt fnci! greu de prev.lzut. Specificul este 
de fapt ci! sistemul nu este unitar la diferitele 
nivele. fn general, el oscileazi! fntre reprezentarea 
directli a cetAtenilor ~i reprezentarea partidelor 
politice. Una din sursele acestei oscilatii deriva din 
faptul cA partidele politice s-au constitwt mult mai 
repede ca grupuri de presiune politica, rdativ 
autonome, fn raport cu societatea civilii ~i cu 
comunitlitile locale. 0 alta provine din faptul ca, fn 
diferitele momente ale deciziilor politice - de ex­
emplu adoptarea uneia sau alteia dintre variantele 
legilor electorale - consecinlCle acestor decizii 
asupra evolutiei spectrului politic ~i a institutiilor 
erau greu de prevllzut de catre cei care Ie-au 
elaborat ~i Ie-au votat. Rezultatul, mult mai putin 
inten~ionat decft ar pArea unui analist situat In 
afara agitatiei politice care a condus la con­
figurarea lui, aratli fn prezent astfel: 

- Parlamentul, organul reprezentativ al 
natiunii ~i unica autoritate legiuitoare, reprezinta 
diferitele partide politice fn conformitate cu 
influenta acestora In rindurile alegatorilor In 
perioadele de campanie electorala. Atft 
prevederile legii electorale, care inteeLic intro­
ducerea de independenti pe listele partidelor, dt ~i 
condi\iile concrete de desfll~urare a campanlei 
electorale - centratii pe televiziune ~i presa centralii 
- elimina practic independen\ii ~i reprezentan!ii 
neangajati politic In partide ale comunitii!ilor lo­
cale. Este 0 sehimbare importallta fata de alegerile 
din 1990, care au promovat un numar marc de 
independenli fn Parlament ~i care tindeau sa min­
imalizeze importan!a partidelor. 

- Dimpotrivil, sistemul autoritatilor locale 
favorizeazll cu precl!dere independen!ii ~i 

personali tll tile locale. 
Pe de 0 parte legea, pe de alta parte specificul 

campaniei electorale permit 0 asemenea situatie, 
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VICTOR BABIUC 

The events ofDecember 1989 did represent a revolution because they resulted in 
actual dissolution ofa political system and in the creation of the social and political 
prerequisites of its replacement by another system. 

Local elections - that led to local autonomy, the Parliament elected as a repre­
sentative of the nation, lite political paTties and their inte"elation as well as their 
relationship with the State Power are an evidence of the democratization of the 
political life in Romania. 

iar rezultatul alegerilor locale din februarie 1992 a 
consacrat-<J. Pe plan local partidele politice tind sa 
aibe 0 semnificape secundarli, fn vreme ce ele 
dominll seena politicA centralA ~i tind sA se or­
ganizeze cu precAdere la acest nivel. Aceastli 
situape refiectA, iar pe de altA parte exprimli 
tendinta de statornicire a unui anumit raport de 
forte, inclusiv fn interiorul partidelor politice, 
favorizfnd puterea centralA In detrimentul 
organizatiilor locale. Este de prev.lzut ci! partidele 
politice din Romiinia vor evolua spre 0 organizatie 
putemic centralizatli. 

-fn sfl~it, acest sistem de reprezentare 
parlamentarll a partidelor este contrabalansat - cel 
putin teoretic de P~edinte, ales direct de ci!tre 
electorat ~i obligat sll fie neutru din punct de 
vedere politic, adicll neangajat fn nici un partido 
Masura fn care pr~edintele poate reprezenta 0 

contrapondere a electoratului fat! de elita politicA 
a partidelor este fnsa Iimitatli de atributiile 
Pre~edintelui, care dispune fn viata politici! de 
influentll - mai ales fn mllsura fn care ~i men tine 
sprijinul popular - dar nu, nemijlocit, de putere. 

3.Dezvollarea democrafei 
Sistemul politic rom4nesc este fn realitate, fn 

curs de constituire. tn mlisura fn care el este ex­
primat prin reguli ale vietii politice ~i institutii, el 
este un sistern democratic. Dar, 0 bunA parte din 
caracteristicile lui abia urmeazi! sll fie definite, a 
raporturilor de forte pe care conjuncturile ~i 

abilita~le oamenilor politici Ie vor stabili Intre 
diferitele institu\ii ale sistemului. Evolutia 
democratiei romline~ti va depinde, ~i nu fn mici! 
masurA, de dezbaterile chiar asupra continutului 
acestei no\iuni ~i de semnifica\ia care fi va fi, In cele 
din urma, atribuita fn gfndirea cotidianA. 

tn afara de aceste chcstiuni de naturll 
ideologicll ~i culturala, evolutia viitoare a 
democra\iei romiine~ti depinde de activitatea 
concretli a institu\iilor nou create ~i de masura fn 
care ele I~i vor dovedi eficienta In rezolvarea 
problemelor !arii. Aeeste doua lucruri, la rindul 
lor, depind de evolu\ia partidelor politice ~i a 
raporturilor dintre ele. Pentru a se ajunge la un 
sistern politic capabil sll functioneze trebuie plecat 
de la premisele ca: a) regulile existente pentru 
conducerca politica sunt compatibile cu 0 con­
ducere politica democratica; b) principala proba 
pc care trebuic sa 0 faca acum aceste reguli este cea 
a eficientei lor; c) continutul democratic al 
regulilor ~i eficienta sistemului reprezinta uneori 
consecinte nu atft ale regulilor~i institutiilor, cft ale 
activitalii, atitudinilor ~i modului fn care partidele 
politice Ie utilizeaza . tn consecintii, centrul de 
preocuparc al dezvoltarii democratiei fn Romfinia 
it reprezinUi atft part ide Ie politice eft ~i institutiile 
statului. Principalele direc\ii ale acestei evolu\ii fn 
cc prive~te partidele, ar fi: 

a) Raportul dintre partidele politice ~i putere. 
Un pas fnainte fn aceasta directie I-ar reprezenta 0 

schimbare de conceptie. Plna fn prezent, partidcle 
politice au fost privite In primul rfnd ca 0 

modalitate de acces la putere a diferitelor grupuri 
~i nu ca institu\ii destinate sa conduca politic tara. 
Aceasta conceptie are printre consecintele ei 
diminuarea autoritalii politicului asupra 
tehnocralilor, deteriorarea imaginii tuturor par­
tidelor ~i a institutiei de partid politic fn opinia 
publica ~i 0 anumita blocare a regulilor ~i 
institutiilor democratice fnfiin\3te, ca urmare a 
discrepantelor fntre politic ~i tehnocratie. Una din 
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solutii ar putea fi pregi!tirea din timp, fn cadrul 
partidelor politice, a "guvemelor din umbrli" sau a 
speciali~tilor destinali sA participe la guvemare ca 
politicienij 0 alta, complementarll, 0 poate 
reprezenta formalizarea raporturilordintre grupul 
de tehnicieni angrenati fn guvemare ~i conducerea 
politicll a partidului din care provin. 

Indiferent de formele concrete existente, 
evolutiademocratiei fn Rom4niadepindede accen­
tuarea rolului politicului, respectiv a partidelor fn 
determinarea guvernllrii. 

b) Raporturile dintre partidele politice. Este 
necesarll 0 schimbare a atitudinii partidelor 
politice, unele In raport cu celelalte. Specificul 
raporturilor de pfnll acum a constat In mare 
mlisurli fn tendinta partidelor de a se delegitima 

reciproc, contestindu-~i dreptul la existen\ii ~i 

refuzfndu-~i reciproc recun~terea nu numai ca 
parteneri, ci ~i ca adversari legitimi. Or, Intregul 
sistem este construit tocmai pe ideea legitimitlltii 
tuturor partenerilor (sau adversarilor) existenti fn 
mod legal. Acest refuz de recuno~tere reciproci 
impiedicll functionarea mecanismului, iar 
dificultatile negocierii unui modus vivendi dupA 
alegerile din septembrie 1992 sunt un bun exemplu 
fn acest sens' 

c) Raporturile opozitiei cu puterea. Dezvol­
tarea democratiei depinde esential de modul fn 
care opozitia ~i fntelege funqiile ~i ~i modeleaza 
atitudinea fn raport de aceste func\ii. Aici sfnt mai 
multe lucruri care ar trebui sA dobfndeasci! carac­
ter de principiu al activitlitii politice ~i, fn masura 
fn care este posibil, sa fie chiar institutionalizate. 

In primul rind, faptul ca opozitia trebuie sa 
existe. Intregul sistem politic democratic se 
bazeaza pe acest caracter binar: existenta unci 
grupllri politice care guvemeaza ~i a unei 0pozi!ii 
fa!A de aceasta. Ca urmare, tentativa de a amesteca 
opozilia cu puterea, solutiile de foimare a guver­
nelor de tehnicieni sau a guvemelor de unitate 
nationalli au a fi considerate ca exceptionale ~i, fn 
aceala~i timp contrare spiritului sistemului 
institutional constituit. 

In al doilea rfnd, sa existe 0 grani\a ncta lntre 
opozitie ~i putere. Constituirca acestei granite, ca 
delimitare fntre diferitcle forte politice este 0 
necesitate,mai alesca Romania post-revolu\ionara 
se bucura deja de " tradi~a" de a fi amcstecat 
puterea cu opozi\ia In guvcrnare - Guvcrnul 
Stolojan - marind astfel confuzia atlt In rfndul 
opiniei publice eft ~i cu privire la raporturile fntre 
guvem ~i partidele politice. 0 granita neta fntre 
opozitie ~i putere nu consta fn lipsa de dialog sau 
de negociere, ci doa r fn precizarea clara a pozi\iei 
diferitelor partide: sau opozilie sau putere, ~i In 
nici-un caz ~i una ~i alta (sau nici una nici alta). 

In al treilea rind, opozilia sa fie creata ca 
institu!ie, ceea cc inseamna, In primul rfnd, for­
malizarea drepturilor ~i Indatoririlor opozitiei, 
c1asificarea ~i, eventual, formalizarea raporturilor 
dintre aceasta ~i putere. In prezent, acest lucru este 
complicat de faptul ca diferitele partide sfnt fn 
rela\ii de adversitate nu numai cu partidele de 
guvemamfnt, dar ~i cu alte pa.rtide aflate, la rfndul 
lor, fn opozitie. Problema nu este, desigur, de a 
fmbunatii!ii relatiile dintrc partidele care IlU 

participa la majoritatea guvemamantalii, ci de a 
stabiHi modalitatea de organizare a activitatii par­
tidelor politice care, In Parlament formeaza 
opozitia. Acest lucru soar putea face, de exemplu, 
prin modificarea regulamentului camerelor astfel 

fncit, fn raport cu guvemarea, opozitia sA aparli ca 
o institutie distincta ~i unitara (mllcar sub aspectul 
ca existA ca opozitie). S-ar putea ajunge la desem­
narea unui Iider al opozitiei guvemamentale (~i a 
altor institupi specifice opozitiei) care, flirA a 
obliga diferitele partide sA ajungi! la fntelegeri sau 
colaborllri care nu Ie sfnt convenabile, sA permitA 
definirea opozitiei fatli de guvemare ~i fatli de 
partidele majoritAtii. 

La rfndul ei, ar trebui formalizati! ~i 

majoritatea guvemamentalli, indiferent de par­
tidele care 0 compun ~i de rela\iile dintre aces tea 
(ele au comun eel putin faptul ci! fac parte din 
grupul partidelor care guverneazll). DacA slnt 
institutionalizate aceste douA elemente deflDitorii 
ale . sistemului, atunci se poate stabilii, prin 
regulamentele celor douA camere sau printr-o 
lege, atft statutul opozi\iei cft ~i ponderea pe care 
aceasta urmeazi!, fn mod firesc, sA 0 aiba fn struc­
tura puterii centrale. 

In sff~it, probabii cll cel mai important pas, 
pentru perioada imediat urmAtoare, ar fi un pact 
politic fntre partidele reprezentate In Parlament, 
pact care sll rlimfnli deschis tuturor partidelor ~i 
care sll stabileascA: 

-nucleul comun al intereselor nationale care 
fac parte din programele ~i obiectivele tuturor 
partidelor ~i care reprezintli baza co-existentei ~i 
recunoa~terii lor reciproce ca adversari sau com­
petitori legitimij 

-limitarea adversitll\ilor dintre partide ~i 

stabilirea regulilor competitiei politice, a limitelor 
rezonabile pe care Ie poate avea valorificarea unei 
victorii -de exemplu fllra desfiintarea adversarului 
- ~i a Iimitelor pe care Ie poate avea "dezastrul 
electoral" asupra so¢i unui partid; 

-stabilirea mij loacelor care sfnt legitime in 
lupta politica ~i a celor care nu vor fi utilizate de 
nici unul dintre parteneri (de exemplu, sabotarea 
economiei nationale pentru a dovedi cll adversarul 
nu este fn stare sa rezolve problemele economice, 
provocarea de conflicte etnice sau religioase, 
utilizarea de formatiuni paramilitare ~i de 
organiza !ii criminale); 

-negocierea ~i cOllvenirea asupra unui set de 
Icgi privitoare la partidele politice, campaniile 
electorale, lupta politica. 

Desigur cii regimul politic este rezuttatul 
fortelor politice fn primul rind al partidelor, 
desfil~urat fntr-un anumit cadru institu\ional ~i fn 
confonnitate cu anumite reguli de drept, dar !infnd 
seama de rezultatele istoriei ~i de traditie, de 
situatia populatiei, de optiunile ideologice ale 
popula\iei, de presiunea intema!ionalli.maiales a 
tn:lrilor puteri, de elementele pshihologice, de 
presiunca corpului social implementat nu numai 
de tradi\ii, interese economice sau ideologice ci ~i 
de mentalitatc ~i morawri . Dar daca tmite aceste 
clemente fn combinare de multe ori imprevizibilii 
~i greu de controlat a jocului polilic delerminii 
configurarca organului politic. sa nu uitam cajocul 
politic ~i cadrul institutional sunt in fond factorii 
care comandii funqionarea regimului politic. 

Victor BABIUC, (born on April, 3, 
1938). He grad'uated from the University of 
Bucharest, by which he was awarded a 
Ph.D. degree in law. He worked as a legal 
connsellor and judge up to 1977. 

From 1977 to 1989 he was employed 
as a Fellow-researcher at the World 
Economy Institute. He is the author of 
more than 100 (one hundred) scientific 
papers. 

Minister of Justice from June 1990 to 
September 1991, Minister of the Interior 
from October 1991 to October 1992. At 
present: Deputy in the Parliament of 
Romania from the National Salvation Front 
and Head of the Parliamentary Commis­
sion for the Investigation of Abuse and 
Corruption Cases. 



Politica interna 

GRAMATICA SCHIMBARII 

1. In prezent, se desfa~oara fn Romiinia cea 

mai importantli confruntare politica a perioadei 
inaugurate fn decembrie 1989. Caracterizarea nu 
derivli dintr-o simpla amplificare a dezbatcrii 
pub lice sau a activismului unor grupuri socia Ie ~i 
forma\iuni politice. Cu prioritate, ea desemneaza 
momentul constituirii explicite ~i rclativ struc­
turate a douli cimpuri oPlionale opuse. Acest 
proces este stimulat de noua complexitate 
dobfnditli de viata politicli interna, de acumularile 
~i clarificlirile fn experienta na\ionala ~i regionalli a 
reformei precum ~i de persistenla sau activarea 
unor fenomene de criza. 

Se poate anticiPa cii anul 1993 dobfnde~te 0 

semnifica~e majora fn procesul tranzi\iei prin 
caracterul crucial al optiunilor ~i implicatiile aces­
tora pc termen mediu ~i lung. Este anul In care 
Romania poate irosi achizi\iile reformiste ale 
primului interval (1990-1992) sau, pe baza elemen­
telor viabile, poate obtine 0 relansare prin 
amplificarea ~i consolidarea schimbarilor. 

Care este baza empiricii a acestui diagnostic 
dramatic, care slnt principalele caracteristici ~i 

consecin\e ale noii situatii? Articularea unui 
rlispuns credibil ~i functional la accste fntrebari 
depinde de capacitatea de a identifica - fn termeni 
operationali - fOI1c1e rivale, datele specifice ale 
mediului economic, politic ~i social fn care diver­
sele strategii sfnt imaginate ~i promovate. 
Totodata, se poate aprecia cli una dintre cele mai 
acute cerin\C ale momentului actual 0 rcprczinta 
clarificarea op\iunilor popula\iei fn raport cu ofer­
ta politicli, cu imperativele ~i resursele reale ale 
schimbarii. 

tn aeest context, analiza configura\iei specifice 
desemnate generic prin no~unea traozitie con­
stituie 0 premizii necesara. 

Caracterlstici ale trannliei 
2. Tranzi~a corespunde unui ansamblu de 

stiiri ~I transformiiri sociale, economice ~i 
politice netlpice. Caracterul netipic rezuIta din 
ineditul situatiilor, din nivelul scazut al experien\ei 
globale ~i sectoriale, din acumularea unor efecte 
secundare imprevizibile ale transformarilor 
realizate. Astfel, tranzi\ia implica schimbarea 
concomitenta a structurii interne a subsistcmelor 
sociale, a raporturilor intra ~i intersubsisteme 
precum ~i a configura\iei sistemului global. 
Tranzi\ia nu corespunde unei succesiuni de 
schimbari lineare ~i deplin controlabile fn care 
stabilitatea sistemului nu este afectata . 
Dimpotriva, prin crearea unor situa\ii, forle ~i 

mecanisme sociale inedite, tranzitia antreneazii in­
stabilitate precum ~i dezecllilibre sectoriale ~i de 
ansamblu. 

Climatul social ~i mediul politic intern se 
modificli permanent deoarece cadrul institutional 
nu este deplin consolidat iar pcrcep\ia realitii\ii ~i 
participarea sociala se bazeazli pc 0 culturli politicli 
fn curs de constituire. De aceea, tranzi~a se 
define~te prin eterogenitatea structurilor, 
ambivalenta schimbiirilor precum ~i prin carac­
terul convulsiv !:il oscilant al vietii politice. 

Concomiten~ dimensiunilor politica, 
economica, sociala !ii cuUuralii ale reformei 
reprezinta trlislitura comuna cea mai semnificativa 
a tranzitiei fn Europa Centralli ~i de Est. 
Validitatea aserliunii nu este diminuatli de 
diferentele existente fntre \iirile considerate sau de 
avansul relativ fnregistrat de reforma politica com­
parativ cu reforma economicli ~i sociala. 

Separat, fiecare dintre obiectivele tranzitiei a 
fost Indeplinit In alte regiuni ale lumii. De exemplu, 
tranzitia de la dictaturii la democratie s-a realizat, 
In Spania ~i Portugalia, fn circumstante economice 
~i sociaIe favorabile (proprietate privata, clasli de 
mijloc). Totodatli, fn cadrul scopului limitat 
asumat, este citatli drept 0 formula de succes ceea 
ce limbajul oficial denume~te "edificarea socia lis­
mului cu caracteristici chineze~ti" ce comb ina 
reforma economieli cu menlinerea unui regim 
politic autoritar. De altfel, aceastli schema 
reproduce modelul utilizat de "micii dragoni" din 
Extremul Orient. Cazul chinezesc precum ~i even­
tualele sale corespondenle In versiuni es­
teuropcne-<le exemplu, proiectul "mod ernizliri i 
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autoritare" avansat In Rusia- reclama analize mai 
ample, ce depa~esc Insa obiectivele acestui studiu. 

Sfidiirile traoziFei 
3. Polenlialul structural al trannliei se 

concretizeaza In patru situalii tipice (crizli, schim­
bare, stabilitate ~i stagnare) ce rezulta din com­
binarea dinamica a unui ansamblu de stliri, muta\ii, 
bariere ~i restric~i strategice. De aceea, aceste 
situa\ii se impun ~i ca teme obsesive 'ale elaborarii 
~i apliciirii politicilor. 

CRIZA SCHIMBARE 

1><1 

STABILITATE ---- STAGNARE 

Din punct de vedere sectorial, ele pot fi per­
manent identificate, cu ponderi ~i influen\e 
diferite. Totu~i, la nive! global fiecare din aceste 
patru categorii de fenomene, devin predominante 
la un moment dat si definesc cardcterul inter­
valului. Astfel, daca in cazul Romilniei, perioada 
ianuarie-februarie 1990 a reprezentat i~irea din 
Criza declan~ata de evenimentele din decembrie 
1989, eforturile de instalare a Stabilita\ii necesare 
pentru organizarea alegerilor din mai 1990 au 
c~uat datorita Crizei din iunie. 

Intervalul de Schimbare instalat de guver­
narea Roman (iulie 199O-august 1991) a fost blocat 
de Criza din septembrie 1991. Guvernarea 
Stolojan a avot ca nota dominanta eliminarea 
consecintelor Crizei ~i reinstaurarea Stabilitatii in 
vederea organizlirii alegerilor locale ~i apoi, In sep­
tembrie1992 , a alegerilor legislative ~i 

preziden\iale. Caracterul fnca neprecizat al inter­
valului postelectoral constituie particularitatea 
perioadei actuale. Dacii acesta nu reprezintli deja 
un semnal al installirii, pe termen mediu, a 
Stagnarii, atunci guvernarea Vaciiroiu - lufnd fn 
considerare declaratiile semnificative, mlisuri fn 
curs de aplicare ~i suportul politic de care depinde 
-se fnscrie In limitele unui interval de Schimbare 
moderata In cliutarea unui echilibru anticrizli. 

Natura sincopata a procesului datorita 
schimblirilor de interval ~i a dominantei globale 
ce-I define~te pe fiecare (criza, schimbare, 
stabilitate, stagnare) reprezinta, de asemenea, 0 

caracteristica a tranzitiei fn societatile 
postcomuniste. Surprinderea ei reprezinta 0 

problema cheie pentru efortul teotetico-explicativ 
eft ~i pcntru planificarea politico-strategieli. Aceas­
ta se refera la oportunitatea, adesea imprevizibila, 
pentru schimbarea directiei de evolutie, a rapor­
tului de foI1e ~i nu rareori a centrului de greutate 
al jocului politic. 

In condi\iile tranziliei, miza esentialli a acestei 
permanente posibilitlili de rlisturnarea priorita\lor 
o constituie preluarea iniliativei politice fn disputa 
pentru reversibilitatea sau ireversibilitatea 
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transformilrilor. 
tn acest context, este necesara identificarea ~i 

evaluarea sfidarilor ce preseaza asupra 
con\inutului proceselor ~i factorii implica\i In 
orienta rea acestora. 

4. Decalajul - manifestat atft la nivelul com­
portamentului cotidian eft ~i In ac\iunea ~i of crt a 
publicli, institutionalil - dintre problematica 
tranziliei ~I stadlul de elaborare a modelelor 
operalionale ale schimbarii soclale. Distanla este 
redusa in cazul op\iunilor reduc\ioniste sau res­
tauratoare (In prim'ul caz, atingerea stiirii 
dezirabile depinde de abordarea ~i solulionarea 
unui singur aspect, considerat determinant iar al 
doilea caz, beneficiaza de proceduri standard 
verificate). Decalajul men~onat se amplifica in 
cazul orientarilor reformiste ~i se concretizeaza In 
cfteva situalii tipice, referitoare la fundamenterea 
doctrinara, oPliunile strategice sf instrumen­
talizarea sectoriala. Acestea slnt cfmpurile 
elaborarii politicilor in care stadiul incipient al 
formlirii noilor sisteme politice se renecta in limite 
~i carente costisitoare, atlt pentru eficacitatea 
guverniirii, cft ~i pentru consolidarca credibilita\ii 
reformei. Se anil aici una dintre principalele surse 
ale dec1inului, la prima vedere surprinziitor, al 
echipelor reformiste, survenit dupli unu-doi ani de 
la dec1an~area tranzi\iei. Faril a justifica uncle din 
erorile politice "Ia vfer', aceste cfmpuri au oferit 
totulii 0 ~ansa semnificativa componentelor ~i fac­
torilor reziduali ai sistemului comunist care au 
supravieluit momentelorde ruptura istoricii. $ansa 
unei temporizari In aplicarea schimblirilor radicale 
~i complete, a ratarii unor momente cruciale 
pentru consolidarca rcciprocil a noilor grope de 
interese, favorabile reformei. 

Ceea ce apare cu 0 mai mare claritate este 
faptul ca societatile postcomun;~te nu se pot 
fnsanlit~i cu adevarat decft evolufnd. Dacii acest 
adevar a fost mai pulin convingator ~i mai rar 
fmplirta~it fn primii ani ai tranzitiei, aceasta s-a 
datorat fn mare mlisura capacitillii red use a fac­
torilorpolitici dea elabora, inilia ~i sus\ine un viltor 
accesibil. 

5. Crlstalizarea lenta a opliunilor polilicc 
specifice sistemelor pluraIiste, dcmocratice. Nu 
este fntfmplator cil fn majoritatea societli~lor 
postcomuniste schema analiticli c1asica (stfnga­
centru-dreapta) este nerelevanta fn clasificarea 
ofertelor politice. Nu este fntfmpliitoare nici 
"marea aglomerare la centru" a zeci de partide ce 
prolifereaza, apar lii dispar Intr-un paralelism 
adeseori deplin cu evolutiile socia Ie, economice, 
politice ~i culturale din aceste societati. Nu cste, de 
asemenea, fntfmplatoare nici dominanta 
charismatica a vietii politice care marginalizeazli 
oferta programatieli a partidelor ~i fIXeaza viala 
politica fn sfera unor conflicte interpersonale 
provocate freevent de simple vanitliti, orgolii sau 
gesturi de circumstanta. 

Faptul eli asistlim la un impas major este 

probat de coslurile strategice, de frinarea sau chiar 
blocarea unor procesc sociale ~i politice fara de 
care dezvoltarea noilor institutii democratice 
ramine 0 simpla forma filra fond.' tn acest cadru, 
pot fi mentionate: 

- fundamentarea doclrinara a unor programe 
articulate de guvernare; 

- asigurarea culturii politice indispcnsabile 
constituirii unor partide moderne, active ~i efi­
cienle, alft In asumarea administrlirii tranzi\iei, cft 
~i in vederea constituirii unor alternative credibile 
~i competitive la oferta guvernamentalli; 

- stimularca constituirii unui suport public la 
nivelul noilor grupe de interese, ca resursa 
strategica atft pentru stabilitatea socio-politica eft 
~i pentru a solicita schimbarea In numele unor 
trebuinle reale 



Politica interna 

(unnare din pagina 9) 
structuralli ~i desprinderea de comunism, 
fndeosebi fn societlilile in care reforma este 
perceputa ~i incriminata drept ploconire fn fa\a 
Occidentului. 

8. Rapldltatea lransmiterii crizelor intre 
economic, sociall'jl poUtic precwn III de la Dlvel 
local Ia eel na~onal, de la nivel sectorial la cel 
globall'jllnvers. Reforma a prod us ~i produce, de 
asemenea, beneficii sociale al caror efect individual 
~i cumulativ nu poate fi ignorat, inclusiv fn sensul 
diminulirii presiunii exercitate de costuri. Totu~i, 
prioritatea acordata crizelor manifeste ~i latente fn 
caracterizarea situaliei existente fn tarile din 
Europa CentraUi ~i de Est este legitimli deoorece 
raportul costuri-beneficii este fn prezent favorabil 
primului termen (recesiune economicli, 
pauperizare, instabilitate 'politica, tensi uni so­
ciale). Totodata, percep\ia socialli a costurilor ~i 
potentialul lor de mobilizare antisistem sfnt mai 
puternice. Una dintre sursele de vulnerabilitate a 
guvemlirilor reformiste 0 constituie decalajul 
dintre costuri (imediate, certe, relativ omogen 
repartizate) ~i beneficii (ipotetice, necunoscute fn 
ceea ce prive~te cuantumul ~i distribuirea, manifes­
tare probabilli pe termen mediu ~i lung). 

9. Un alt aspect al problematicii crizei se referli 
la decopertarea unor tenslunl Iatente ~i reacfii 
InhJbate anterior de structurile autorilar­
represtve. 

Crizele interetnic au capatat, fndeosebi in 
procesul destramArii statelor federale (Iugoslavia 
~i URSS), dimensiuni care - cel pu\in pentru mo­
ment - au copl~it impulsurile reformatoare. tn 
zonele unde complexitatea ~i acuitatea proceselor 
nu au atins praguri critice, tensiunile etnice au 
generat ~i au fost utilizate pentru constituirea ~i 
lansarea fn competilia politic! a unuia dintre cei 
mai redutabili factori antireformli -nationalismuL 

Caracteristicli pentru societiilile post­
totalitate, ~terea semnificativil a activismului 
social al populaliei reprezinta 0 ipostazli a 
democratiei precum ~i un factor de evaluare ~i 

corectie a decizillor politice. Totodata, fosa, par­
ticiparea socialli a fost deturnatii uneori spre 
extremism ~i anarhle. 

. Intracf.ionalltatea reprezintli 0 altli specie de 
fenomene disfunctionale, relativ inhibata anterior 
prin metode autoritare. tn prezent, se constata 0 
tendintli de proliferare, inclusiv fn forme apte sa 
paralizeze prin coruptie un sistem institutional fn 
formare, sli se conecteze la structuriIe 
internationale ale terorismului, traficului de arme 
~i stupefiante. 

10. ImpJicaliile crizelor pentru elaborarea 
orientArilor strategice se fnscriu, fn principal, fn 
urmlitoarele direc\ii: 

- constituie obstacole suplimentare pentru 
efortul reformist, ca blocaje ~i costuri ce 
fmpovtreaza gestiunea tranzitiei; 

- favorizeazA uti1izarea demagogica a riscului 
politic fn variante conservatoare de sorginte 
populistli, orientate spre atenuarea schimblirii, sau 
au torita re, orient a te spre ob iective 
restaurationiste, sub pretextul (ecuperlirii 
stabilitatii ~i ordinii sociale; 

- amplifica reticienla guverneloroccidentale fn 
adoptarea de politici favorabile integrarii con­
tinentale a societaplor post comuniste. 

11. 0 alta sfidare majora a tranzitiei se refera 
la resursele limitate ale slstemnlnl de a genera 
schlmbarea rerormlsti l'ji capacitatea redusi de a 
salisraee revendlcirl. Una dintre cele mai impor­
tante ambiguitliti ale noului mediu politic 0 

reprezintli faptul cli - instaurl'ndu-se ca regim 
democratic - acesta se bazeazli pe resurse de 
legiUmltate amblvalente ~i, in anumite intervale 
contradictorii. 

Motivapa socialli a rlisturnilrii regimurilor 
comuniste est europene reprezintll 0 problema a 
carei c1arificare, rn primul t1nd publica va mai dura 
probabiJ multi ani marca\i de polemici dezvliluiri ~i 
revela\ii, unele dureroase ~i contrariante. Care a 
fost tipologia crizelor ~i a frustrarilor care au con­
dus la falimentul sistemului ~i la colapsul 
regimurilor care n guvernau? Ce profunzime ~i 
arie de Iispfndire au avut, in aceste condilii inter­
esele anti-sistem, cristalizarea lor fn opliuni 
asumate de actori politici autonomi ~i actionind 
consecvent in cadrul unor mi~diri radicale? Simpla 
enumerare anterioorli pare sa evoce 0 viziune 
maximalista, chiar utopicil. tn fapt, nu reprezinta 
dedI 0 sumara in~iruire ce aproximeazii dimen­
siuni indispensabile unui sistem capabil sii-~i 
asume schimbliri de anvergura reformei. 

Pe de alta parte, gama extrem de largii de 
nemultumiri ~i tensiuni sociale care au constituit 
masa critica a momentelor de rupturJ din fostul 
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bloc sovietiv, asigut1nd energia socialli pentru 
fnUlturarea de la putere a conducerilor comuniste, 
continuli sli ramfnli una din marile probleme ale 
intervalului post-revolutionar. Aceastli masli 
criticli este profund ambivalentli, in functie de 
conjunctuni ~i de raportul de forte de pe "pie\ele 
politice" fn formare. Ea poate constitui materia 
primli pentru continuarea rupturii politice fn 
procese de reformare profundA a tuturor com­
ponentelor sistemului global. Totodatli, este 
posibil sli rlimfnli 0 simplli masa de manevrli pentru 
oferte de tip latent sau explicit conservatoore de 
sorginte populista, na~onalistli sau egalitarist 
comunistli. 

latli de ce, una dintre cele mai nelin~titoore 
interogatii pentru destinul societllplor est 
europene se refera la cit de mult doresc cetitenll, 
de Capt, schlmbarea? Cit de de parte ~i mai ales fa 
ce directie vorsprijini emanciparea mediului lor de 
viatli de capcanele ~i mecanismele acaparatoore ale 
sistemului totalitar? Cita energie individualli ~i 

LEXICON 

Partid politic 

Triisiitura esenpala ap.p., definitorie 
In raport cu celelalte gruptiri agreate In 
corpul social, indiferent de natura aces­
tora, este acfiunea sa In perspectiva 
c«ceririi.$i exercit4rii directe a DUteni $i 
realizarea obiectivului prin solicitarea 
sprijinului popular. P.p. se organizeazii 
in timp $i spafiu de maniera sa 
depa$easca influenfa personala a 
liderilor sai ("speranfa' de viafa 
politica"). Aceste trasaturi ridica 
problema fundamentarii, organiztirii, 
misiunii p.p. EI coaguleazii un segment 
din interesele durabile reflectate in 
doctrine inrudite sau in aeeea$i 
doctrina. Introduce 0 specificitate a 
organiziirii care il definesc ca p.p. # fl 
''personalizeaza'' intre rivali. Intre 
pozipa p.p., aceea de intennediar intre 
putere $ipopulafie # fun cpa sa esenpala 
care este "concurenta pentru fonnarea 
voinfei politiee a populapei" (v. art. 21 
din Constitutia Germana) exista 0 

strfnsa # stabila legatura. 
Diversitatea elaborarilor teoretice 

asupra p.p. i$i are originea in special in 
explicareafuncJiilor, a sistemului de p.p. 

colectivil sit dispu~i sa investeasca fa reconstruirea 
~i modernizarea acestui mediu? fn ce punet critic 
al transformlirilor se epuizeazli impulsul initial de 
reac~e antitotalitarli? tn ce circumstante, sub 
influenta cliror valori ~i mecanisme socio-politice, 
nevoia de schimbare se fnnoie~te ~i se amplifica? 
tn ce context energia socialli se materializeazA in 
initiativli civicll ~i privatli, competen\li electoralll, 
control public, autonomie, exigenta calific,ta fa\li 
de guvernan\i, asumare pentru sine ~i acceptare la 
ceilalti a diversitatii, dinamismului ~i competitiei? 

Unadintre limitele cea devenit rapid ~i 0 sursli 
principalllde vulnerabilitate a primului val refor­
mist a constituit-o, fn conditiile inerente ale 
disponibilitatii fn formare a populatiei pentru 
schimbliri structurale, modelul "reformei de sus in 
jos". Primele demersuri reformatoare, fn ciuda 
conlinutului antitotalitar ~i adeseori anticomunist, 
au indus de sus institulii, politici, reguli ~i 

mecanisme sociale. Aceastli similititudine cu abor­
darea proprie ~i tipica " socialismului real" - fn 
ciuda difcrentelor substantiale de conti nut - a 
limitat semnificativ potentialul ~i credibilitatea 
guvernelor reformiste, a favorizat instituirea unui 
joc politic pe un teren avantajos fortelor cooser­
vatoare, ie~i te trepta t din carantina 
postrevolutionani. 

Proffiul protago~tilor 
12. Reformlsmul ~i contrareformlsmnl 

reprezinta protagoni~tii competitiei fn curs de 
desfli~urare. Diferitele variante particulare de 
existen\li a celor douli cfmpuri op\ionale nu sint 
echivalente fn ceea ce priv~te obiectivele, resur­
sele mobilizate sau impactul social (In ambele 
cazuri cxista proiecte marginale, utopii, transferuri 
ilegitime ). 

Aparcnt paradoxal, una dintre cele mai sem­
nificative caracteristici ale tranzitiei din Europa de 
Est 0 consti tuie faptul ca agentii schimblirii sfnt, fn 
principal, fns~i produsul acesteia. 

Astfel, chiar dacli fn unele \ari central ~i est 
europcne tranzitia a fost anticipatii de rni~ri con­

testatare sau de politici ce au produs unele 
modifieliri functionale ~i ameliorliri structurale, 
acestea au avut mai cut1nd un efect de adaptare la 
competitia g10balli dintre cele douli sisteme opuse 
existente fn secolul XX. tn nici una dintre aceste 
tliri cu exceplia unor intervale scurte (revolu\ia 
ungara din 1956, "Primlivara de la Praga" din 1968 
~i criza polonezli din anii 'SO) fortele schimbilrii nu 
au dobfndit "drept de cetate", nu au avut un statut 
recunoscut. Ele nu au avut posibilitatea unei 
existenle institutionalizate fn conditii de pluralism 
politic fn sensul autentic ~i prin aceasta eficient al 
termenului. 

Pe de alta parte, factorii, mecanismele ~i 

institutiile contrareformismului se bazeazii fn prin­
cipal pe componente reactivate ale vechiului regim. 
Aceasta nu exciude procese relativ ample de adap­
tare ~i reconditionare, fn urma amputlirilor dras­
tice rezultate din prab~irea sistemelor comuniste. 
Mai mult, fn structura ~i motivatia lor, aceste forte 
nu pot fi apreciate ~i considerate doardin perspec­

# a organiziirii interne. P.p. apropie 
candidafii de aceea$i tendinfa, Ie 
uniformizeaza orientarile, ordoneaza 
problemele # solUfiile In fata elec­
toratului. Functia de selectare a 
oamenilor politici. Aceasta selectare 
fncepe in partid, alegerea par/amentara 
fiind ulterioara $i consecinta aacelei din 
p. Func{ia de reprezentare a alegatorjlor 
se exercita inclusiv in perioada dintre 
alegeri clnd p.p. fonnalizeazii cerinfeie 
numeroase, dezordonate, contradictorii, 
Ie confera coerenftl # ierarhizindu-Ie Ie 
transmite spre guvern sau parlament. 
Sistemul de partide se structureazti in 
funcpe de numarul, fo'1a, posibilitatea 
coalizarilor # disciplina interna a p.p. 
lmportanta considerarii partidelor "in 
sistem "este extrema intrucft sistemul de 
padide conditioneaza function area 
politic4. Pozitia $i gradul alienarii 
alegatorului in raport cu jocul politic 
depinde de sistemul de p. din fara 
respectiva ~i, in ultima instanfti, clliar 
regimul juridico-institufional in 
funcponarea lui,este detenninata de 
acesta. 

lntre structura interna a p.p. 
(alegatori, membri, conducdtori) # CJJ.1=. 
twa politica legatura este strfnsa. 

tiva tendintelor restauratoare. Deoarece 
fncorporeazll dimensiuni, resurse ~i obiective 
caracteristice noii problema tici economice, 
politice ~i sociaIe fn care func\ioneazA ~i fncearcli 
sli prolifereze, contrareformismul se exprimli ~i 
prin populism, nationalism, autoritarism, autar­
hism. 

De asemenea, fn fnsu~i procesul tranzitiei, se 
constituie trcptat ~i raporturile dintre forlele 
reformei ~i ale contrareformei, conform unor 
modele ~i variante destul de cIar conturate de 
stadiile evolu\iei diverselor societati 
postcomuniste. Ambiguitlitile initiale cedeazli 
locul, odata cu primele teste electorale, unor 
cIarificliri tot mai evidente ~i, astfel, asistam treptat 
la institu\ionalizarca aces tor raporturi in cadrul 
diferitelor componente ~i mecanisme ale puterii. 
Aceastli configuratie specifica a regimurilor 
postcomuniste va reprezenta, probabil pe termen 
lung, una din notele lor distinctive fn context 
european. 

13. Retorica tranzitiei determina ca, in sine, 
schimbarea sli nu fie suficienta pentru 
diferentierea orientlirilor politico-strategice. tn 
mod cvasiunanim, se recunoo~te caracterul tran­
zitoriu, incomplet ~i disfunc\ional al stlirii actuale 
~i se promoveaza depli~irea acesteia. Astfel, 
defmirea mlnimala a reformlsmului drept oferta 
de schimbare nu este operationalii ~i 

satisflicatoore. fn acel~i context, conotaliile statice 
ale conservatorismului au impus utilizarea ter­
menului de contrareforma. 

De asemenea, reformismul ~i contrareformis­
mul prezintli similitudini fn structura formalii 
internli : 

- un nueleu dur specific, aplirat cu fermitate 
(fn cazul reformismului este compus din: economia 
de pialli, proprietate privata, societate civila, stat 
de drept); explica unitatea obiectiyelor esen\iale 
ale fiecarui dmp optional; 

- 0 centura protectoare mai f1exibila (ipoteze 
auxiliare); 
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- 0 ma~inii elaborata ~i puternica de rezolvare 
a problemelor (asimileazli anomaliile, Ie 
transforma uneori fn dovezi pozitive); explicli 
diversitatea ~i variabilitatea existenta fn interiorul 
fiecaruia dintre cele doua cfmpuri op\ionale 
?(tipologia variantelor reformiste: liberalil, social­
democrata, cre~tin-democrata, tehnocrata; 
tipologia variantelor contrareformiste: populism, 
restauratie, nationalism,autoritarism/militarism). 

Similitudinite formale intre componentele 
cuplului polar reformism-contra reformism 
reprezin til un factor suplimentar de agravare a 
confuziei din competitia politicli ~i din receptarea 
ofertelor programatice. 

Astfel, reformismul ~i contrareformismul dis­
pun atft de variante g10bale cft ~i sectoriale. D~i 
ipostazele sectoriale furnizeatii resurse, avfnd fn 
acest sens 0 funclie autonomli importantli, mIza 
principalii 0 constituie asigurarea controlului 
asupra schimbarii gIobale. Acest obiectiv r~i 

amplifica importan\3 deoarece ob~nerea unei 
schimbliri dezirabile, conforme cu pfoiectul 
global, fntr-un subsistem este ineficientil ~i 

vulnerabilli fn condi\iile fn care coordonatele sis­
temului global nu se modificli compatibil (de ex­
emplu, autonomia administra\iei locale fn absenta 
unei reforme a sistemului de taxe ~i impozite). 

Existli 0 ierarhie a obiectivelor pe care ~i Ie 
propun ambele oPtiuni deoarece impactul 
diferitelor schimbiiri nu este echivalent. In acest 
sens, identificarea punctelor strategice, a ace lor 
modificari ce asigurli IreversiblIitatea procesului 
constituie dominante ale ambelor demersuri. 

Atft reformismul cft ~i conservatorismul nu 
reprezintli proiecte statice ci dlnamice atft fn ceea 
ce priv~tecontinutul, mesajul public ~i exponen\ii. 
Astfel, fndeosebi pentru cimpul reformist se im­
pune obsenlatia ca promovarea unei optiuni refor­
miste fntro{) anumita perioodli nu reprezintli 0 
garan\ie a men\inerii capacitlitii reformiste ~i fn 
viitor. 

Ambele proiecte reprezintli structuri in­
tegrate fn care elementele componente nu sfnt 
aleatoare. Aceasta interdependen\li genereazli 
configuratii reformiste ~i antireformiste. Tot~i, 
consideram cli in prezent antireformismul 
reprezintli 0 structurli mai coerenta. Configuratia 
orientarii reformiste este mai eterogenli fn sensu I 
men\inerii unor elemente parazitare sau al 
existen\ei unor structuri contradictorii . 

Un ultim aspect pe care n yom aborda fn 
aceastli sectiune se refera la impactnl social aI 
reformismului ~i contrareformismului. Faptul eli 
reformismul reprezinta un program progresiv -are 
capacitate de expansiune pozitivil- iar contrarefor­
mismul un program degenerativ -opereaza cu 
selectii favorabile ale datelor empirice, propune 
pseudosolutii pentru probleme reale- nu se 
reflccta automat fntr-un avans al primului proiect 
fn termeni de audien\li socialli, credibilitate, 
autoritate. Performan\3 nu depinde numai de 
con\inutul intrinsec ci implicli, concomitent, 
capacitatea de comunicare socialli, reac\iile so­
ciale, configuratia mediului intern ~i inierna\ional. 

Dimensiuni ~i criterii de evaluare 
14. Experien\3 tranzitiei acumulata fn plan 

practic precum ~i evolutiile rea Ie din societlltile est 
~i central europene furnizeazli, deci, suficiente 
repere pentru diferen\lerea reformismoJui de 
contrareformism. Pentru a fi operationale acestea 
vor trebui sli satisfaca 0 serie de exigenle euristice: 
sa diferen\ieze global cele douli orientari ~i sli 
permita identificarea variatelor ipostaze par­
ticularc; sli fie mlisurabile prin seturi de indica tori 
empirici; sa poata fi corelate deoarece considerate 
izolat fiecare dintre reperele propuse nu descriu 
satisfacator reformismul sau contrareformismul. 
Va deveni, astfel, mai pulin frecventa autodesem­
narea/autopercep~a reformistli ce reprezinta 0 
sursii de legitimare semnificativa dar nu ~i 0 

garan\ie de performan\li. 
tn stadiul actual al cercetarii au fost identifi­

cate cinci grupe de criterii ce permit evaluarea 
orientarilor strategice referitoare la tranzi\ie. 

15. CONFIGURATIA SCHIMBARII 
a)Conlinutul schimbariLAnaliza va iden­

tifica oPliu~ile referitoare la structura sistemului 
politic, natura proprietli\ii, mecanismele 
economice, configura\ia structurii sociale, rapor­
turile falii de mediul natural, s.a. Dacli prin unele 
programe se fncearcli salvarea esentei ~i a 
idealurilor sistemului anterior de deformari ~i 

restriqii pe care door tendintele totalitare le-ar fi 
indus, compromitind astfel valori considerate 
autentice, altele pornesc de la postulatul cli insu~i 
sistemul a reprezentat cauza principalli a an­

(continuare in pagina 11t 
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amblului de alienari ce atinsesera, fnainte de 1989, 
niveluri intolerabile. Desigur, exista ~i variante 
op\ionale ce scapa acestei polarita\i, centrfnd ofer­
ta pe relntoarcerea la un trecut idilic legat de fon­
dul etnic sau pe alte tipuri de obiective. 

b )Direc!la schimbiirilor. Deoarece tranzi\ia 
reprezinta practic 0 succesiune de schimbari 
operate pe termen scurt, In care sensul mi~carii nu 
este rntotdeuna explicit sau u~or de evaluat, setul 
de indica tori empirici referitor la direqia 
transfomarilor va permite raportarea obiectivelor 
strategice asumate la politicile concrete, 
des[li~urate cotidian. Aceasta dimensiune orera ~i 
posibilitatea de a identifica cazurile de 
autodesemnare abuziva sau aberanta. Totodata, 
diree\ia schimblirilor descrie ~i consecin\ele unor 
influenle neantieipate ce modifica, fn practica, sen­
sui politicilor intentionate. 

c)Complexitatea schimbarii Decur-ge din 
capacitatea de abordare concomitenta a mai mul­
tor domenii, reflectate In modificari masive spre 
deoscbire de mobilizarea unilaterala a resurselor 
fn vederea realizarii unei schimbiiri sectoriale 
definita drept prioritara, determinanta sau 
stringenta datorita presiunilor existente. Faptul ca 
reformismul nu constituie un proiect reduc\ionist, 
unidimensional reprezinta ~i 0 vulnerabilitate 
semnificativa. 

d)Ritmul schimbarii. Descrie durata 
intenlionata a fieellrui stadiu ~i a intregului proces 
de schimbare, rapid ita tea succesiunii diferitelor 
etape. Problema ritmului a constituit una dintre 
temele dominante ale dezbaterii publicc din 
societa\ile postcomuniste, adep\ii reformismului 
propunfnd terapii de ~oc sau dimpotriva terapii 
stadiaIe. Necesitatea unor schimbari stadiale, care 
sa conecteze permanent modificarile operate cu 
rcsursele ~i starea opiniei publice, reprezinta 
totodata 0 oppune caracteristica unor variante 
contrareformiste. 

16. RESURSELE SCHIMBARII. 
e)Baza Ideologlcii a schlmbiirii. Specifica 

reperul doctrinar al oPliunilorstrategice. Anterior, 
fiecare dintre acestea au produs efecte ce pot fi 
evaluate din perspectiva reformismului ~i con­
trareformismului. tn societaple est centrale 
europene se constata, fnsa, 0 tendin\a tipica la 
nivelul ofertei publice de legitimare printr-o pseu­
doiden tificare ideologica. Aceasta reprezintli 0 

strategie de camuflaj intr-un mediu extrem de fluid 
~i riscant pentru formatiuni politice aflate fntr-un 
stadiu incipient de organizare. 

f)Baza sociaIii a schimbaril. ldentifica 
grupurile sociale interesate fn sprijinirea ~i suc­
cesul diferitelor optiuni strategice. Analiza 
teoretiell ~i cxperienta tranzi\iei a oferit informa\ii 
fn legaturn cu atitudinea anti sau prorcforma a 
diferitelor categorii sociale. Problema ce trebuie 
elucidata este in ce masura evolu\ia tranzi\iei va 
consolida baza sociala a reformei sau costurile 
acesteia vor amplifica tendintele conservatoare. 

g)Uaza politica a schimbarii Se refera la 
formaliunile politicc cc aparlin fiecaruia dimre 
cele doua cfmpuri oPlionale precum ~i la influenla 
acestora asupra structurilor institu\ionale. 

h)Baza instltulionala a schimbarii. 
Precizeaza ansamblul instituliilor caracteristice 
societaplor postcomuniste cc reprezinta instru­
mente ale promovarii orientarilorstrategice alter­
native. Ca prineipala resursa strategica a tranziliei, 
sistemul institulional este direct influentat de 
proeese caracterizate deasemenea prin 
ambivalentii (alegeri, schimbarea personalului, 
management, legislatie). De aceea, institu!iile 
reprezinta 0 linta de sine statatoare a competiliei 
politice in vederea amplificarii schimbarilor refor­
miste sau a recuperarii ~i reinstalarii structurilor 
autoritare. 

i)l)ersooalita~e. Cu deosebire in faza 
incipienta a tranziliei, cfnd sistemul institutional nu 
este deplin construit iar oferta programatieil este 
In curs de elaborare, identificarea orientarilor 
strategice prin personalitali este preponderenta. 
Charisma, oPliunile, mesajul public ~i activita·tea 
personalitilplor reprezinta, de aceea criterii de 
diferenpere semnificative. 

17.MECANlSMELE SCHIMBARII. 
j)Relatia de reprezentare. Reprezentarea in­

tcresclor in cadrul diferitelor structuri 
institutionale constituie unul dintre mecanismele 
cele m~i eficiente de promovare a schimbilrilor. tn 
absenta acestei legaturi, demersul este amenintat 
sa redevina 0 simplli aplicare a unui model pres­
tabilit. tn societaple postcomuniste, relapa de 
reprezentare este insuficient dezvoltata. De acC(".a, 
reformismul ce se instituie priori tar de sus in jos, 
dinspre model ~i centru de decizie spre rea Ii tate, 
este vulnerabil comparativ cu orientlirile, cel mai 
frecvent contrareformisme de tip populist, ce se 
legitimeaza prin instrumentalizarea reac~iilor so­
ciaIe la costurile tranzitiei. 

k)Iostrumeotele ~himbiirii. fn abordarea 
reformismului ~i contrareformismului, aceastli 
dimensiune descrie cuplurile polare 

autonomie-centralism, competltie­
egalitarism, individualism-colectivism, inova!ie­
conformism, inipativli-subordonare. Considerate 
in ansamblu, ele configureazli moduri specifice de 
operare in regimurile democratice sau autoritare. 

I)Instrumeotele de cootrol ~i evaluare a 
schlmbiirllor. Criteriul de demarcalie este oferit 
de modul de constituire ~i functionare a sistemului 
de garantii institu\ionale. Sistemul de garantii 
institulionale reciproce rotre cetateni ~i autoritati 
defin~te ofertele de tip reformist iar constituirea 
sau reconstituirea unui sistem de garantii 
unilateral, bazat pe subordonarea individului ~i 

preeminenta statului, reda variante de inspiratie 
autoritarn. Aceste sisteme sc concretizeazli prin 
mecanisme de control ~i evaluare specifice (in 
cazul reformismului: autonomie locaU!, control 
public asupra func\ionlirii instituliilor, libertate de 
expresie, caracterul public al datelor ce descriu 
performanta institutiilor; fn cazul contrareformis­
mului: control birocratic, administrativ, centralist, 

politizarea institu\iiior publicc, ~.a). 

18. EFECTELE SCHlMBARll. 
m)Eficien!a schimbiirii. Oricntarilc 

strategice nu cuprind doar un !livel discursiv, 
doctrinar. Elesc concretizeaza In palierul soluliilor 
practice avansate, ce pot fi analizate din perspec­
tiva euantumului ~i distribu\ici costurilor ~i 
beneficiilor, a modalitalilorde acces la resursc. Un 
all aspect aleficienlei se refera la viabilitatea struc­
turilor, la capacitatea acestora de a-~i Indcplini 
autonom rolul In contextul arhitccturii 
institulionale glob ale; prin aceasta, ele reprezintii, 
din punctul de vcdere al promotorilor, 0 achizilie 
ce contribuie la. dobindirea echilibrului general ~i 
sectorial al sistemului, ca finalitate a procesului de 
tranzilie. 

n)Reac!ille sociale Is schimbare. Indkatorii 
empirici vor identifica, pe de 0 parte, gradul de 
utilizare a schimbarilor preconizate sau realizate 
iar pe de alta parte, fenomenele de respingere a 
schimbiirilor ca atare sau a modalitatilor concrete 
de realizare. De asemenea, analizele diferen\iate 
vor eviden\ia variabilitatea atitudinilor in funclie 
de ca racteristicile socio-demografice ale 
populaliei. 

o)lmaginea publica a schimbarii Re)evan\a 
acestei dimensiuni dCriV"d din noul rol al prcsei de 
factor autonom de influentare a instituliilor ~i 

cetlitenilor. Discriminarea reformismului de con­
trareformism se realizeaza nu numai prin analiza 
mesajului lor public, ci ~i prin insa~i atitudinea Cala 
de comunicarea socio-politica (independen\3 
mass-media,stimularea profesionalismului in 
vederea transmiterii de informalii nedistorsionate 
~i semnificative, utilizarea presei ca sursa de sem­
nale referitoare la impactul schimbarii versus con­
trolarea mass-media, favorizarea presei de 
apologie). 

19.COMPATIBILITATEA SCHIMBA­
RILOR CU MEDIUL EXISTENT, INTERN ~l 
EXTERN. 

P )Modelul schlmbarii. Atft reformismul cft ~i 
contrareformismul dispun de cadre dc referin\a 
proprii (de exem~lu,. democratismul liberal oc­
cidental, perestroika, Romania interbelica etc.). 
Totodata, in procesul de elaborare strategicli, ele 
realizeaza, in grade diferite, compatibilitatea 
dintre model ~i datele realita!ii din societatile 
postcomuniste. Redefinirea interesului national 
reprezinta de aceea nivelul cel mai cuprinziitor de 
acomodare a celor douli planuri. 

r)Compatibllltatea cu sistemul mondial 
dominant. Existli compatibilitlili diferentiate in 
care fiecare orientare beneficiaza de un corespon­
dent extern; aeesta reprezintli 0 sursa de legitimare 
~i de suport (de exemplu, Occidentul pentru par­
tizanii economiei de pialli; cel pUlin pinli la sfi~itul 
anului 1991, proiectele "socialismului cu fata 
umana" au fost compatibile cu optiunile din fosta 
Uniune Sovietica). Raportarea la structura 
dominanta pe plan mondial, independent de 
partieularitlitile ~i varia\iile generate de contexte 
socio-istorice specifice, este fnsa mai semnificatiV"d 
pentru spatiul est ~i central european deoarece 
contine cadrul de referintli functional. tn acest sens, 
se manifesta 0 incompatibilitate a majoritapi 

proicctclor 3ntireformiste cu accst reper ceea ce 
dctcrmina ca cventuala lor institulionalizarc sa 
gcncrczc costuri sodaIe semnificativc pe tennen 
scurt, mcdiu ~i lung. Integra rca europeana de'~ne 
astfel nu 0 simpla adaptare mimeticii sau cedare 
cosmopolita in contextul noului raport de forle pe 
plan continental ~i global. Ea decurge din 
raspunsul la intrebarea referitoare la capacitatea 
societa\ilor postcomuniste de a genera autonom 
rcsursele necesarc dezvoltarii sociale. Problema 
estc acutizata de cOl11petitia dintre \arile fostului 
bloc cOl1lunist in vederea oblinerii unor pozilii cft 
mai avantajoase in raporturile cu Occidentul. 

s)Capacitatea de adaptare la consecin\ele 
schimbarilor realizate. Reformismul reprezintli 0 

structura deschisa, nedogmatiell, cu potential de 
innoire atlt in ceea ce prive~te fundamentele 
teoretice eft ~i aplicatiile concrete. Contrarefor­
mismul constituie, dimpotriva, 0 structurii fnchisa, 
dogmatica, ce ignora sau respinge fenomenele in­
comode, ineearca sa mistifice semnificatia 
schimbarilor sau sa Olienteze reactiile sociale la 
costurile tranziliei in sens antireformist. 

t)Raportarea la op!iuuile alternative. 
Pluralismul opiniilor ~i pluripartidismul 
rcprczinta achizilii definitorii pentru societlitile 
postcomuniste. Acceptarea sau respingerea la 
nivclul dezbaterii ~i competiliei politice, al 
constructiei institu\ionale ~i al vietii publice a 
diversiUilii oPliunilor ofcra indicii pentru 
difercn!ierea reformismului de contrareformism. 

Fiind expresia unei etape preliminare 
cercetarii, lista dimensiunilor nu este nici 
completil, nici pe deplin explicitata ~i 

aprofundata. Scopul principal al demersului in­
treprins a vizat, insa, identificarea ~i precizarea 
unui nccesar domeniu de analiza 
interdisciplinarli sistematicil. 
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exprimat, ea nu spune ce este, ea spune ce nu este. 
fn schimb, logica accasta este complet 

rasturnata In cazul partidelor care manifesta aler­
gie de dreapta. Exista, fire~te, ~i aici 0 paradigma a 
satanizlirii asemaniltoare (comunism versus fas­
cism), dar ea este palidli, folosita mai mult ca 
pretext sau ca alibi atunci cfnd este pusa in ches­
tiune semnificatia perniciosa a stfngii. tn realitate, 
sensul mai adinc al apliellrii acestei etichete nu 
poatc sa nu trimita la 0 subtila rcabilitare ~i, im­
plicit, la 0 refnregimentare. caci sugestia perfect 
fntretinuta de adePtii incadrarii la stfnga este eceea 
cli precedenta inregimentare comunista avea un 
caracter inevitabil, ceea ce anuleaza din capul 
locului orice culpabilitate posibila. Mai mult, se 
sugereazli mai departe, statutul de membru al par­
tidului comunist nu era incompatibil cu asumarea 
unor valori acceptabile, onorabile, cum ar fi unele 
valori social-democrate ce ar fi subzistat in 
doctrina ~i, mai ales, in morala comunista. 

fn fine, se sugereaza adcsea, citeodata chiar se 
afirnla deschis, ca a nu fi fost fn partidul comunist 
echivala, Ja rigoare, eu 0 dezeqiune de la 
fndatoririle ceta!cne~ti, caci numai dinauntru se 
putea face totu~i ceva, nicidccum din afara. lata 
cum, departe de a fi fost un pacat de neicrtat, 
apartenenta comunista a fost 0 virtutc. Daca unul 
sau altul n-au inteles acest lucru, e treaba lor, dar 

comuni~tii au fost, in genere, ni~te buni cetliteni, 
pu~i pe munea ~i pe propil~irea tarii; cil aspiratiile 
lor nobile au fost uneori dejucate de politica par­
tidului, aceasta este 0 alta problemli, de care 
raspund cei care s-au aflat la virf, nu simplii 
mcmbri ai partidului. Cei ce sus tin aceastli stingli 
subliniazli onorabilitatea morala a trecutului lor 
politic ca pe un argument irefutabil: n-au [licut 
niciodata rnu, ci numai bine, iar omenia le-a fost 
principala trasatura de caracter. Evident, nu acest 
lucru este neaplirat contestabil, ci silogismul as­
cuns pe care aceste afirmatii i1 antreneaza: ell 
binele il puteai face doar din partid, mai mult, ell 
partidul unic nu numai ca nu fmpiedica pe cineva 
sa-~i pastreze onoarea, dar Ii permitea chiar sli ~i-o 
manifeste. Mesajul acesta a fost foarte bine recep­
tat de 0 populalie care se simlea culpabilizatil de 
celelalte forte politice dar care, in sinea ei, nu avea 
ce-~i repr~a. EI echivala nu numai eu un puternie 
sentiment de confort, atunci cfnd nu era direct un 
colac de salV"dI"c, ci ~i cu un perfect mecanism de 
drenare a sprijinului elcctoral. caci aceia care lan­
sau ~i lanseaza mesajul acesta de Iegitimare a 
trccutului erau ~i sint beneficiarii recuno~tin\ei 
cclor salvati. 

Miza eleetorala a acestui mesaj s-a dovedit 
uria~a. Au aratat-o alegerile din mai '90 ~i cele din 
septembric '92. A~a ca inghcsuiala sufocanta a 
partidelor in accst f1anc estc cxplicabilii. F.D.S.N., 
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P.U.S.D., P.S.D.T., P.S.M., P.R.M., Partidul 
Socialist-Democratic, Partidul Reconstruqiei 
Naponale ~i cine ~tie cite altele, toate cu 0 filia\ie 
comunista, rude de grad mai mare sau mai mic cu 
fostul partid unic, ~i fac un titlu de giorie din a se 
a~za retoric la (centru-)stinga, mai precis fn zona 
social-democratiei. Usind la 0 parte cacofoniile 
izbitoare care se debiteaza uneori (gen "noi sfntem 
un partid social-democrat de centru-stfnga"), este 
de remarcat ell evaluarea acestui plasament este 
strict propagandistieli, calchiata dupa tehnicile de 
amagire sociala folosite de partidul comunist. Dis­
cursul populist este de departe caraeterul cel mai 
pregnant. De la flig!iduin\a protectiei socia Ie ~i pina 
la f1ateria nationalistli, acest discurs exploateaza, 
prin temele lui obsedante, angoasa sociaia fireasca 
din fa\a schimbarii, angoasa cu alft mai putemica 
la 0 popula\ie paupcrizata ~i eu amintirca vic a 
egalitarismului dinainte (care, la 0 adica, avea 
aspectele lui reconfortante fn plan social). 

Suspiciunea de criptocomunism la adresa 
acestor partide nu este deci lipsita de tcmei. Ea se 
na~te nu numai din obsclvarea unor comporta­
mente politice specifice partidului IInic, ci ~i din 
ceea ce ele comunica rara voie prin accstc mesaje­
halou. Despaqirea de comunism, in ciuda 
declaraliilor ritoase, nu estc chiar atit de <:ategorica 
din moment ce trecutul estc legitimat prin aecste 
tehnici perverse.lmpresia pc care 0 lasa asemenea 

partide este aceea ca, d~i ele nu maniIestli toate 
caracterele partidului unie, aceste caractere exista 
Inca in stare latenta sau recesivli, reaparitia lor 
fiind 0 chestiune ce tine de fmprejurnri. 

o concluzie nu poate sa lipseasca la sfi~itul 
acestor insemnari: fn Romania stl'nga ~i dreapta 
sint ni~te simple etichete care nu spun ceea ce ar 
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Politicii internii 

DOCTRINA NATIONALISTA 


Ce este nationalismul? Foarte pe scurt, am 
risca s1l-1 definim ca fiind 0 replica data 
rationalismului, universalismului, cosmopolitis­
mului. 0 negare a Declaratiei Drepturilor Omului, 
a posibilei armonii intre grupurile sociale, un mod 

de existent1l In interiorul c1iruia dominanta devine 
traditia, arhetipul, amintirea sacralizata. Mai 
putem face insa ~i 0 remarca deloc neglijabiIa, 
anume, dlli vreme se situeaza pe pozi\ii defensive, 

fn\elegind apllrarea valorilor unei colectivitati 

determinate, nalionalismul poate fi socotit ca avfnd 
o componenta de stfnga. Ceea ce nu e nociv. Doar 
dnd se confunda cu exclusivismui, deci cu 

agresiunea, clod ceea ce este specific este 

supraevaluat, iar ceea ce apartine alteriUllii este 

respins, at unci el devine patologic. Tocmai accastii 

palologie, prezentli In doctrina unora din partidele 

politice rom~ne~ti de astlizi, este problema pc care 

o supunem aten\iei. 
Simpla etichetare sau dezavuare, atft de des 

fntilnita in ziarele noastre, nu e suficienta; a spune 
despre Partidul Romania Mare, Partidul Socialist 
al Muncii, Partidul Unitatii Nationale Romane, 
despre reprezentanlii lor cii practic1l "an­
tidemocratismul", "~vinismul extremist", insulta 
~i calomnia, "obsesia paranoica" a complotului 
international nu inseamnii ~i 0 autentica 
preocupare pcntru dezvoltarea fenomenului. Soar 

putea rlispunde cii adevarul In legatura cu 
atitudinea partidelor in cauza se descopcrll singur. 

~i, totu~i, deindata ce doctrina na~onalistii in 
forma ei extrema are In spate un electorat des lui 
de numeros, e necesara explicarea falsitiitii ei. 
Ofens iva extremismului, vizibila cu ocazia 

propagandei electorale, dar ~i dupa alegeri, in 
luiirile de pozitie ale liderilor din amintiteJe partide 
arata utilitatea descifrarii ~i, deci, In\Clegerii 

corecte a ideologiilor de sorginte nazista sau 
comunista. Jaspers spunea despre gfnditorii 
~tiintei totalitare c1i "au In vedere altceva dedI 
~tiinta. Ei viseazli 0 gfndire, care este ea fnsii~i deja 
credin\li...Dogmaticul marxist crede ca ar cunoa~te 
mersul necesar al istoriei, iar nalional - socialistul 
legea obiectivli a supravietuirii celui mai tare". 

Pc ce se bazeaza doctrina? Pc prejudecii!ile 
s.lIdite de educalie ~i de tradilie, pc influen\elc 
nefaste care pexvertesc spiritul, In gencre, pc 
prejudecil\i ca surse ale ignoranlei. Publicaliile ce 
promoveaza doctrina nationalistii: "Romania 
Marc", "Politica", "Vremea", "Europa", servind 
partidele in discu!ie, aduc in prim plan 0 practica 
des uzitata de regimurile totalitare, in spe!ii de 
acela al lui Ceau¥scu. Ele sint generaloare de 
voite confuzii ~i construiesc sau reconstruiesc 
numiir de numiir doctrina a~a-numitei partide 
nalionale. Teoria conspirationala a ignoranlei a 
functionat foarte bine dc-a lungul istoriei; forma 
protcstanta a conspira\ei Bisericii romane sau, 
varianta ei marxistli, posibil de obsexvat ill fomlUla: 

"presa capitalistii denatureazii ~i inabu~a adevarul, 
umplfnd mintile muncitorilor cu ideologii false" 
sint promotoare ale credinlelor eronate. Ele au 
niiseut mituri, supravietuind ac1eseori In pofida 
experienlei (Popper). in istoria statelor na\ionalc, 
In perioada formarii lor, dar ~i mai tiniu, s-a ill­
stiluit 0 regulli a intoarcerii continue sprc trecut 

pentru a justifica 0 aqiune a prezenlului, 0 

ideologie a prezentului. Spre a realiza fuziunea 
fntre populism ~i xenofobie (1.Ina ciintre marilc 

lenta\ii politice ale partidelor extremi&le din 
Romania), idcologii apeleaza fit' 1<:1 discreditarea 
fiili~a a valorilor democraliei universaie, fie la 
invinova\irea minoritalilor etnice sau, a 

rcprezentan\ilor lor, fie se intore la istorie 
transpunfnd-o dupa bunul plac, selectfnd con­
troversate fizionomii polilice (ignorate de is­
toriografia oficiala comunista) sau, ~i m:li gray, 
confiscind adevaratele valori ale culturii nationale. 

Propagatori ai egalitarismului, ei sint oportuni~tii 

care Incearca sa faca legatura dintre eriza sociala ~i 

criza nalionaIa. Dc fapt, aici este cheia doctrinei 
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17te article is an attemp to bring into life a few essential aspects of 

the nationalist doctrine practiced by extremist parties in Romania.' the 

'Great Romania' Party, the Socialist Labour Party, the National Union 

Party. Only those groups that have polled enough to enter the country's 

Parliament are taken into account; these are political groups born 

directly from Ceauescu's totalitarian ideology, those supporting the 

communist party's restoration, equivalent to the restoration of fascism . 

The author is the first to point out to the Romanian version of the 

conspiracy theory of ignorance. 

profesate in cuno~tin\3 de cauza de Vadim Tudor 

~i Adrian Pilunescu. Spre a se instala la putere in 

varianta partidului monolitic, ei recupereaza 
caracteristicile partidului comunist, de care, se 

vede bine, 0 parte insemnat! a populatei este de­
pcndentii. Ma refer la utilajul mental prin care 
opcreaza omul de rind ~i nu numai acesta. P.R.M. 
~i P.S.M nu reprezint! altceva dedt orientarile 
fundamentale ale Partidului Comunist Roman din 
perioada 1965-1989. Schema de gfndire este 
asemanatoare ~i cu a partidelor extremiste care au 
ajuns la putere in anii interbeliei. Cu alte cuvinte, 
restaurarea P.c.R. poate fnsemna deopotriw res­

. taurarea fascismului; cit prive~te P.U.N.R., 

Inc1inaliile spre 0 asemenea direc\ie politica sfnt ~i 
ele vizibile. Exista ~i diferen\C, dar, fn esentll, 
doctrina cste accea~i. 

Provociirile, insinuarile propagandistice ale 
P.V.N.R. se pot lesne obsexva Cn discursul polilic. 
Presiirat cu acuze la adresa minoritlilii maghiare 

din Romania, el se apropie ca nivel ~i continut de 
acela al reprezenlantilor Partidului Romania 

filasofie, trebuie adaugat ca a ~tiut cel mai bine sa 
o transforme fn lozinci cu impact asupra popula\iei 
profitind de reae\iile circumstan\iale ale unor seg­
mente socia Ie mai pu\in formate ori educate toc­
mai in sensuI izolarii, al fricii de alteritate. 
Procentajul relativ ridicat al votului pentru 
P. U.N.R. se expJica prin faptul cii 0 parte a elcc­
toratului transilvan de azi nu este originar din 
Transilvania (deci nu e deprins cu 0 convieluire 
multietnica pc 0 pcrioadii mai lunga, nu cun0alite 
specificul rninoritatilor maghiara ~i germana) sau 

prin aceea c1i propaganda comunist-nalionalisla 
s-a prevalat constant de a~a-numitul pericol 
maghiar, ceea ce a stimulat emotivitatea unui seg­

ment social; erorile bine inoculate in con~tiin\a 
oamenilor de clitre activi~ti au fost indeaproapc 
suspnute de un numar important de intelectuali, in 

genere, din rindul acelora dornici de afirmare. Nu 
e mai pu\in adevlirat eli tensiunile create at unci, ca 
~i acum, au venit ~i prin intermediul unor 

politicieni de la Budapcsta ori al unor oameni de 
cultura (istorici, mai ales) ce refuzau (refuza) sii 

Mare . ExisUi ~i situalii defensive, atitudini mai 
culante, lndeob~te din partea unor oameni de 
cultura. Ele slnt sccundare fala de of ens iva dirijata 

de rei doi lideri de la Cluj, loan Gavra ~i Gheorghe 
fiu nar, reprezcntl!ld principala orientare in sfnul 
partidului. Pomirile, altmintcri subiective, conlin 

sau Yin dinspre aceea~i teorie conspiralionala a 
ignoran Ie!. Sa intram in concrctc\ca faptelor, 
prevalfndu-ne de cxcmplul notoriu sugerat de ac­
tivitatca omului politic loan Gavra. Ideolog din 
studc'l\ie, absolvent al Facultii\ii de Filasofie din 
Cluj, pregatit indelung la ~oala jocului politic al 

P.c.R., deprins a coordona 0 institu~ie politica, 
loan Gavra este principala figura poiitica a 
P.U.N.R. In rcalitate, el a fost cel mai in miisura sa 
formuleze doctrina partidului sau; ~i daca aceasta 

nu prezenta 0 dificultale pentru un absolvenl de 

in\elcaga 0 realitate comp1cxii, adica 0 civiliza\ie in 

cadrul careia romanii au avul rolal ~i pondcrea ce 
nu poate fi pusa la indoiala dedt prin ignorarca 
valorilor create In durata lunga a istoriei. 
Rcciproca in cazul isloricilor (~i politicienilor 
na\ionali~ti) riimlnevalabila; pc un asemenea fond, 
ie~irile ~ovine, xenofobe uncori, nu erau greu de 
provocal. Ma indoiesc ca leaderul Gavra esle vic­

tima proccsuJui de pl"Opaganda colllunist, ciliar 
dacii I-a slujit ani de-a rindul; el ~tia foarte bine ce 
lllseamna diversitatea, ce Inseamna convergell\e1e 
fntre culturi, educa\ii ~i forma\ii diverse. Nu putea 
fi strain de accstca ~i, prin originea sa ardelcana, 

prin prezen\a sa fn mediul universilar cJujean, a 
fnviilat sa gfndeasca ~i fn sensul cautarii adevarului; 

a transfomla filosofia in mijloc de satisfacel'e a 

preten\iilor egoiste duce inevilabil la disputii . 
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Apoi, a viizut cu proprii slii ochi celebra revista de 
culturii "Echinox", ce aparea fn limbiIc romanli, 
maghiarii ~i germana,avind 0 redac\ie plurietnic1i, 
a beneficiat de izvoarele culturii europcne aflate 

in excelentele biblioteci de la Cluj. ~i, atunci, ce s-a 
Intimplat? Exact ceea ce blinuiti, metamorfozarea 
pregatirii culturale In mijloc de satisfacere a 

dorintei de putere. De unde ~i pcricolul, de Indatli 
ce un asemenea om se situew pe 0 extrema. E 
yorba de vinzarea identitalii. Razboiul propagan­
distic pe care 11 poarta dnd e yorba de minoritatea 

maghiara fntrerupe posibilele pun\i de legiitura, 
situarea pc poziliile de dialog. E un refuz co~tient 
al cautarii, al disculiei, al realei confruntari a 
spiritelor in favoarca intrigilor, a uniformitalii lim­
bajelor. Prin urmare, nu avem de-a face cu 0 
neputin\a, cit mai ales cu un gen conspiraliv bine 
condus spre a e1.5tiga terenul mentalului coIcctiv; 
nu fn ultimul rind, doctrina na\ionalist! a P.U.N.R 
cuprinde ~i un spectacol (a se vedea hotaririle 
primarului Funar, venind In intimpinarea acestei 
afirmapi) care permite totalitarienilor sa-~i 
men\ina privilegiile conferite de puterea politica. 
in detrimentul cui? A1 unei \liri care a~teapta (cu 
rabdare inca) semnele democra\ici sub loate 
aspectele, a5teapla intrarea pc calea diversitii\ilor, 
a concuren\ei, a manifestarii libere a 
posibilita\i1or. 

Pentru cii teoria partidelor amintite este 
privita cu oarecare ingaduitl\1i, pentru cli replica 

politica (Ia nivelul conducerii statului) ~i culturalii 
se mai lasa a~teptala, surpriza este ca structuriJe 
dictate de populism sa d~tige teren. Nu e cazul sa 

nu vedem sau sa trecem fara exigentll peste 
anomalii. Tot atft de adevarat este ca lipsa de calm 
~i de echilibru in analiza ideologiilor comun;sta ~i 

nalionalista, stimuleaza actiunea ~i chiar fun­
damentarea doctrinelor. Ceea ce cred c1i trebuie sii 
ne apropie de normalitate este tinerea sub conlrol 
a manifestarilor emo\ionale, a gesturilor, cuvin­
telor ~i faptelor ira\ionale. Accidentele gen TIrgu­
Mure~, pot fi preintimpinate defndata ce 0 parte a 
problemelor sociale sint rezolvate. Este nevoie, 

spre a evita reinstaurarea oricarui extremism, de 0 
recapitulare lucida a istoriei, ceea ce, sA 
recunoa~tem, nu s-a facut nici individual ~i nici 
colectiv (fn\elegfnd aici rezultatele cercetarilor 
fundamentale). Pu\inele excep\ii in privin!a 
apari!iilor trec neobservate; formarea 
con~tiin\elor ~i a mentalit1llii este 0 problema 
moralli importanta, iar ~tiin\a istoriei, ~tiin\ele 

umaniste sint celc mai in masura sli eviden\ieze 
corect ~i dclaliat principalelc tcorii totalitare, ca ~i 
dezastrul aplicarii lor. Dacii nu apar contribu\iile 
iSloricilor, politologilor, psihologilor, sociologilor, 
se persislii In improvizalie jumalistica, in serierea 
impresiilor despre unul sau altul dintre 
fenomenelc la care condcietul a asistat, respectiv, 

parlicipat. fn cazul situiirii pc palieruJ filozofic, se 

uita ea foartc multi oameni sint incapabili sa 
adople 0 maniera filozofica de abordare a 
problemei. Dintr-o regindire a strategiilor 

cunoa~terii,jurnalistul va avea de ci~tigat. Pomind 
de la noile Iecturi, eJ va dobindi pregiitirea 
nccesara inOuen\ei asupra opiniei pub lice, operfnd 
din mel's scllimbarile catre 0 lll\elcgere corectil a 

lucrurilor. Pedagogizarea societa\ii presupune sa 
reu~c~ti sii-i faci pc oameni sa-~i doreasca singuri 
scliimbarea in bine. Alminteri, tranzilia se va face 
de la un totalitarism la altul. 
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Liberalismul economic nu are 


in reconstruc\ia economiei romane~ti - pentru 

c;'! despre 0 reconstruc\ie este vorba - ar fi imposibil 

sa nu se pomeasca de la realitatea ca ex-perienla 

comunista prin care lara a trecut timp de peste 

patru decenii a fost un e~ec, indiferent de ceea ce 

gfndesc nostalgicii trecutului. in lumca noastra atft 

de "materialista" a contat zdrobitor ca, poate 

Inainte de toate, comunismul a fost un e~ec In plan 

economic. Un e~ec la nivel nalional ~i deopotriv3 

la nivel mOi1dial. Ceau~ismul a reprezenta.t doar 

ingro~area maladiva a unui sistem care nu a reu~it 

niciunde. Prosperitatea ca fenomen de masa nu a 

fost cunoscuta fn nici 0 lara comunista. Mai micile 

sau mai marile succcse, inclusiv eel notabil al 

Chinei din zilele noastre, Sillt legate de fapt de 

abdic;'!ri semnificative de la sistemul economic 

comunist falimentar. 

Deci prima reflec\ie care se impulle este aceea 

ca direqia spre care trebuie sa se afirme deschis ca 

ne Indreptam este capitalismul. Ciiutarea unci a 

treia cai este 0 himera. 

Dacli nici macar pentru nostalgicii comunis­

mului n-ar trebui sa constituie 0 problema "inver­

sarea" sensului istoriei (mergfndu-se de acum de 

la socialism spre capitalism), ramine insa 0 

preocupare generala c<'lreia dintre cxpcricn\e1e 

capitaliste avern ~anse de a-i accede. Ciici dadi, 

fntr-adevar, reu~ite economice n-au existat dedt fn 

capitalism (~i deloc In comunism), reciproca nu 

este strict valabila, capitalismuJ nefnsemnfnd 

automat reu~ita economica. Dimpotrivii, aceasta 

poate fi consemnata, ca 0 excep\ie iStOlicii , doar 

fntr-un numilr restrfns de \ari, vadit minoritare din 

punctul de vedere al populatiei, ea 0 insula de 

prosperi tate ~i democralie fntr-o mare de sardcie ~i 

autocratie (pentru a nu spune dictatura). 

Ca atare, 0 a doua rcflec\ie necesarii este ca, 

daca \arilc capitaliste dezvoltate nu pot fi copiate ­

~i nici n-ar fi de folos - cxperien\a lor se cere a fi 

studiat<'l ~i luat<'! fn considerare. 

Citeva constat<'lri din aceasta cx-perien\a nu ar 

putea fi trecute cu vederea. Indiferent de drumul 

istoric parcurs ~i de doctrina care influenleaza fn 

prezent organizarea lor economico-socialii, exista 

un fond com un fn \arile respective: preponderenta 

ncta (istorica ~i actuala) a proprietii~i private; 

esen\a liberalii a institu\iilor ~i mecanismelor 

economke de pia\a; rol al statului de regia tor al 

proceselor econonrico-socialc. Nu exista tarli 

occidentalii care sa nu fi traversat experien\a 

liberalismului ~i care sa nu se bazeze pe acesta ca 

filozofie de cxisten\a ~i praetica cconomidL Dupa 

cum nu exista lara occidentala fn care piala sa fie 

complet libera, avfnd de fapt de-a face peste tot cu 

pietc rcglementate, diferite fiind doar gradul ~i 

mijl03celc rcglementiirii. 

Realitiitilc concrete din tarile occidentale 

rcsping confundarca liberalismului ca filozofie de 

cxistcn\a ~i stare de spirit cu diverse\(; curcnte 

asociate acestci filozofii care s-au manifestat In 
difcrite pcrioade istoriee influcnt.nd poliricilc 

eeonomice, ca ~i opuncrca liberalismului In mod 

fortat interve)l\ionismului statal. In nici 0 lara 

occidcntalii intcrvcn\ionismul ,tatHI, indifercnt de 

doctrina sau curentul de gfndire economicii in 
numele carora a fost promovat, nu a constituit II 

negare a fondului liberal al organizarii cconomico­

sociale, dupa cum praetica libcralismului, in­

diferent de varianta propovaduita de curcntclc 

sale, nu a refuzat un rol al statului ~i cu atft mai 

pu\in nu a dus I" "diluarea" sau fnmoml'ntarea 

acestuia . Astfel , din pUflctul de vedere al 

experienlelor capit aliste rcu~ite, opozilia 

liberalism-inte rve ntionism statal este falsa , 

fntrucft, In societa\ile occidentale modeme dezvoJ­

tate, nu exist~ vreun caz fn care intcrven\ionisl11ul 

statal sa afeeteze fondul de esen\a liberala al 

alternativ3 
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In the Prime Minister's view, the neo-liberal policy is unsuitable for the economic 
life ofRomania. 

The Government will try to consolidate a social type ofeconomy. Setting out from 
a theoretic and historic perpective, the author shows that social economy is a stage of 
the developed capitalism. Applied to a climate of cn'sis, social economy becomes 
socialist economy. 

Neo-liberalism and social economy do not exclude each other. They are fonns of 
the two fundamental principles ofsocial organization: efficacy and equality. 

Neo-liberalism focuses on efficacy, but one cannot define the fonjler without 
equality as to law, democracy and equality of chances. Social economy promotes 
equality, but it cannot do it ifnot supported by efficacy. 

Moreover, if it is inefficiently supported, equality turns to egalilarism which 
reprezents the foundation ofdictatorship. 

proprieta\ii, institu\iilor ~i mecanismclor 

economice sau, dimpotriva, liberalismul sa fi fost 

fmpins pfna acolo IncH sa nu mai opereze un 

interventionism statal, care reprezinta de fapt 

politicile fiscalii, monetara, financiara etc. 

Din observa\iile fiicute se poate trage concluzia 

ca, daca se accepta ca Romania se fndreapta sprc 

capitalism ~i urmare~te 0 experienla reu~ita, atunci 

nu arc altemativa la Iiberalismul economic, cu tot 

ceca ce prcsupune acesta fn societatea modema, 

inclusiv rolul statului de reglator al proccselor 

economico-sociale prin politicile fiscala, 

monetara, bugetara, valutara , vamal;,!, sociala, 

regionala etc. Protec\ia social a cste parte integrala 

a acestui rol ~i ea nu este rcspinsa nicidecum de 

liberalism. 

In primul rind, Romania nu arc altemativa la 

liberalismul economic, ca filozofie de existen\a, 

stare de spirit ~i practica sociala. Nu trebuie insistat 

prea mult asupra acestui aspeCt. Rolul proprieta\ii 

private este inca marginal ~i nu va fi niciodata altfel 

daea nu vor fi fncurajate atft transferul de 

proprietate de la stat spre particulari 

(privatizarea.), eft ~i dezvoltarea sectorului privat 

prin fnfiin\area de fntreprinderi noi. Daca fntr-o 

masura s-au pus baze ale cadrului legal al 

economiei de pialii, aproape nimic din cadrul 

institutional nu opereaza sau nici macar nu exista. 

Exemplul notoriu fI ofera faptul ca nu s-a wnstituit 

mecanismul institu~onal de mobilizarc pentru 

investilii a fondurilor disponibile pe pia\a - bursa, 

societalile financiare specializate - ceca ce, fntr-o 

tara care n-a cunoscut decit investilia de stat dictata 

de la ceniru, a dus la rrabu~irca investiliilor ~i deci 

a cre~terii economice de fndata ce primele fisuri au 

aparut fn fostul centralism excesiv. 

Abia dupa crearea fondului liberal al 

economiei na\ionale se poate discuta efectiv despre 

modelul "liberal" sau "social-democrat" spre care 

Romania ar urma sa se fndrepte. Prajitura fntfi se 

face, apoi se fmparte . Economia de pia\a de tip 

social-democrat corecteazii doar cfectele pe linia 

unor inegalitali socia Ie flagrante ale liberalismului 

economic, lasfnd de fapt mecanismele de pia\ii ale 

acestuia sa opereze. 

In 31 dQilea Dnd modul fnsu~i fn care a fost 

conceputa ~i InfaptuiU\ reforma - pc baza 

jumata\ilorde maSUl"'d fn abandonarea preceptelor 

economice comuniste - a dus paradoxa I la 

restrfngerea In chiar spa\iul liberalismului a 

opliunilor pentru ie~irea din situa\ia creata. Faptul 

ea hiilurile centralismului au fost stabite Inainte ca 

tocmai cu acestea sa se diminucze macar cu ceva 

gravele dezeehilibrc mo~tenite din perioada volun­

tarismului economic (deficitul energetic, 

oprimarea agriculturii etc.) lasa acum doar fn 

seama mijloacelor liberalismului depa~irea 

indispensabila a acestor dezechilibre. In masura fn 

care, fnca fn prima parte a anului 1990, a fost 

demolat, datorita unor pomiri populiste, vechiul 

meCRnism investilional, convertindu-se fostele 

almalii pentru investilii absurde nu In alte investi\ii 

folositoare, ci direct In salarii, flU mai exist a acum 

nici 0 alta ~ansa de a redemara investi\iilc dedt 

aceea de a pune pc rol mecanismul specific 

economiei de pia\a fn domcniu. Cu eft se va Intlrzia 

elaborarea ~i aplicarea unlli pro&'fam, sub con­

trolul statului. de restructurarc i.l industriei (prin 

abandonarca par\ii sale neviabile pentru a 0 salva 

pe cclalta), cu atlt acest proces inevitabil se va 

rcaliza mai dur pe pia\a, prin mijloacele 

neiertiitoare ale liberalismului. In fond, succesul 

acestui program depinde de faptul dadi reu~e~te 

sa fndulccasca economic ~i social, plin anticipare 

~i Sliiplnire efectelor, tocmai transformarile pc 

care liberalismulle-ar operd oricum pc piala. 

fo al Ircilea rind, exista, de ce n-am spune-o 

dc schis, determinari allele dedt cele strict 

economice care fae din liberalismul economic, eel 

pu\in pcntru 0 buna bucatii de vreme, singura 

op\iune realista ~i profitabila. Numai prin liberalis­

mul economic: caruia fi slnt asociate ini\iativa ~i 

spiritul Intreprinzatorvor lua locul colectivismului 

cgalitarist ~i patemalismului statal, complet con­

traproductive, pc care le-a sadit doctrina 

comullista. ~i nu trebuie ignorat faptul ca, fn lipsa 

motiva\iei muncii din trecut - generata de 

proprietatea nimanui, de tratamentul egal fat<'l de 

lene~ ~i hamic, fala de incompetent ~i competent ­

constrlngerea politica fusese cea care opera fn 

procesul muncii. Aeeasta constrfngere politica a 

cazul . ~i numai cea economica, ascx:iata liberalis­

mului, 0 va putea fnlocui fnainte de schimbarea 

mult mai dificila a mentalitii\ilor ~i de crearea 

intrcgului sistcm complex de motiva\ie a muncii. 

Promovarea liberalismului economic fn 

Romania nu poate fi conceputa fn afara unui rol 

bine definit al statului fn regIa rca proceselor 

economico-sociale. fn ce constll concret acest rol 

este 0 tema ce depii~e~te cadrul insemnarilor de 

fala . Problema de esen\a este ca, In perioada de 

tranzi\ic, statuI trebuie sa sprijine prin toate mij­

loacele crearca fondului liberal al economiei 

nationale, de la proprietatca privata la institu!iile 

~i mecanismele economiei de pia\a. 

Statui poate ~i chiar este necesar sa intervinii 

pelltru a opri 0 eventuaJa alunecare a economic! 

romane~ti sprc experien\ele capitaliste de tip 

latino-american, dar statui nu trebllie sa aclioneze 

pcntru a-~i pastra predominanta fn cadrul 

propricta\ii ~i pcntru a bloca formarea ~i 

funclionarea institu\iiloqi mecanismelorde pia\a, 

Intrucft se risca prabu~irea spre experien\ele 

falimentare de tip african. 

fn conceptul al unecos al "economiei socia Ie de 

pia\ii" -propovadllit acum de adep\ij stlngisillului 

economic romanesc - pcriculoasa nu este citu~i de 

pu\in sublinierea rolului economic ~i social al 

statlilui (ciici acesta este normal ~i necesar), ci 

nostalgia fala de trecut matcrializata in tentativa 

de a folosi statui pcntru blocarea procesului sprc 

crearea fondului liberal al economiei nalionale, 

pentru men\inerea lInui sector public Cll misiune 

de conducere, pentru prezervarea abordalilor 

("olectiviste ~i cgalitariste, CU priza Inc.<'I la 

populalie, toate fn iluzia existen\ei unci a "treia 

cai". SpunclD fn iluzie lufnd de buna credin\lI pc 

adep\u "economiei sociale de pia\a", de~i nu estc 

exclus ca mulli din ei sa promoveze conceptul doar 

ca 0 divcrsiunc, caei numai centralismul, sub masca 

sloganurilor colectiviste ~i egalitariste, permitea 

omnipotenla unei oligarhii incompetente. 
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EXPLAINIG (DI,S)EQUILIBRIA IN 

TRANSFORMING POST-COMMUNISM ECONOMIES 


New phenomena such as open inflation, open 
unemployment connote new forms of operating 
disequilibria in the emerging market 
economies.They still coexist with substantial hid­
den unemployment and price cQntrols, making up 
complex and intricate combinations of imbalances. 
We can think also of other genres of disequilibria, 
which go out of the strict realm of conventional 
economics, and which can help us in understanding 
better the functioning of economies (societies) in 
transition. i have in mind something that could be 
called "organizational disequilibrium" meaning 
the shortage of market-required organizational 
capital. Another prime candidate for discussion 
can be the gap between people's expectation and 
what governments can deliver in the shot run ­
("expectational disequilibrium", or excess expecta­
tions). Under close scrutiny can also be the micro­
foundation of macro-disequilibria: the extent to 
which Say's principle operates and hard budget 
constraints are imposed. The paper attempts to 
provide some conceptual insights into these issues. 

Recently there has been a flurry of reshearch 
activity obsessed with the brutal falling of 
economic activity in the transforming economies. 
Why so large and so persistent is this faIl? To give 
an answer to this question one need first to define 
the potential performance of these economies. 

I remember R. Portes during a conference in 
Luxembourg (in February of 1991) asking rhetori­
cally "why have we overestimated so much the 
actual and potential performances of the former 
centrally planned economies". If we admit this 
"performance illusion" - similar to Fr. Holzman's 
"saleability illusion" - then part of the similar fall 
in output can be seen as a normal depreciation at 
world market values, of production. ''The Midas­
touch effect" (1) in reverse explains the damage 
caused to the economy in a dynamic sense, to its 
performance potential. Otherwise said institution­
al rearrangements (turning the system into a 
market based economy) would not lead to that 
increase of performance which might be suggested 
by the past flows of inputs (accumulated capital 
and human stock) and macrostructural changes 
(2). Another way of lOOking at this issues is by 
exploring missing factors in an extended (multifac­
tor) production function. And here the fmger 
could be put on "organizational capital" (P. Mur­
reI, 1991) (3) and on critical institutions (4) which 
can not be built overnight. And let us not forget 
that imports are not a solution since the aforemen­
tioned factors can no be, essentially, but home­
grown. From this perspective the proper set of 
property rights - that not be decreed and enforced 
by authorities at will - appears as a structural con­
straint affecting potential performance. 

What about the rest, or the corrected - after 
depreciation - J-curve ( or L-curve) effect mirror­
ing aggregate disequilibrium seen, in a broard 
sense. Taken as outcome, the performance deficit 
of these economies can be related to structure, 
policy and environment (Th. Koopmans, 
J.M.Montias, 1971). 

Structure is not meaningless in explaining per­
formance deficit when its major flaws can be dealt 
with in a timely fashion, i.e. by not inviting criticism 
that the required changes are developmental in 
nature - that they take time (and Natura non fadt 
saltum) and should rather be put under the already 
used roof of performance depreciation. 

The refornl of property rights shows that draw­
ing the conceptual dividing line is not an easy task. 
Where private property rights can be quickly 
enacted and enforced and they actually drive in­
dividuals actions and enhance efficiency (land 
reform and active privatization are examples) 
structure is very much alive as a target for transfor-

DANIEL DAIANU 
mation policy. But when the texture of property 
rights is harder to defme and the governance issue 
clouds the sky, one, easily, trespasses into the ter­
ritory of developmental matters. Nonetheless, it is 
clear that when fuzziness about property rights is 
policy-related, action is urgently required. And I 
will give an example from Romania's experience. 
Law 15 of August 1990 on "Restructuring of State 
Economic Units" devolves powerby creating con­
fusion as to the owners of enterprise assets. In this 
way colIusion phenomena are encouraged, 
management contracts (to monitor the perfor­
mance of managers) are easily avoided by 
managers and, ultimately, the attributes of the 
state (as the owner of the still unprivatized proper­
ty) are devoid of substance. 

Admittedly, the fuzziness created by this law 
has been embedded in a climate of "citizens rebel­
lion" against any kind of authority, but the fact 
remains and gives much concern to policy-makers. 
Together with "citizens rebellion", fuzziness about 
property rights can explain the rise ill X-inefficien­
cy and the nonprofit centered objective function of 
enterprises, which strive to boost wages and 
preserve jobs. 

My contention is that as long property rights 
will not be well defined and enforced, budget con­
straints will be soft enough to undermine efforts to 
stabilize the economy; the softness of budget con­
straints represents the Aachlle's heel of stabiliza­
tion policy. 

Underlining the weak micro-foundations of 
macroeconomic policy in transforming economies 
does not mean that the remedy is around the 
corner. Clamoring in favor of privatization does 
not help much when the real process is slow and 
cumber some. Notwithstanding, all available 
means must be used in order to impose a modicum 
of fmancial discipline. Structure can help us in 
understanding why it is so hard to impose financial 
discipline - apart from the general climate in the 
economy and inadequate property rights - by focus­
ing on the given distribution of resources (assets) 
in society. Transformation sets in with an initial 
endowment of resources that spans the whole 
spectrum of enterprises: negative value added, 
nonprofitable, but still positive value-added and 
profitable units. "The power of the weak" (the loss­
market enterprises) is the power of the structure 
over those which can make ends meet financially, 
but are trapped into the network. Inter-enterprise 
arrears are - perhaps, the most relevant embodie­
ment of this emprise de 18 structure (Fr. Perroux, 
1968): the higher are the discrepancies in real per­
formances and the larger is the share in total out­
put held by giant loss-making units, the more 
overwhelming is the power. The events in 
Roumania ("the blobal compensation" in Decem­
ber 1991), in Russia, and in other transforming 
economies fit, I think, this description. A way out 
this mess would be to devise a sort of industrial 
policy that would buttress stabilization policy by 
means of an effective incomes-control policy and 
enterprise reform. 

This initial endowment with resources, as 
legacy of communist industrialization, can bring 
fortune to some, and misery to others; it lies at the 
roots of what can be construed as a distributional 
struggle within society between potential haves and 
have-nots. In so heavily monopolized, and 
monopolzed economies inflation is practically un­
stoppable and a vicious circle can be at work: be­
cause of external and intcrnal shocks social pie 
shrinks, pressure groups ask for and get higller 
wages to keep pace with rising prices, the wage­
price spiral is given a further twist, monetary and 
fiscal policy get tigllter, output shrinks further and 
the vicious circle gocs on. This scenarium is more 
plausible the less mobile resources are, and the less 

competitive markets are, and when governments 
are weak. 

The policy impact on aggregate disequilibrium 
(performance deficit) makes us automatically 
direct attention towards the efforts deployed to 
combat inflation - on stabilization policy and its 
effects on aggregate supply and aggregate demand 
which show up as an abrupt and seemingly persist­
ent decline of output and a slowly, but steadily 
rising unemployment. 

What would be the theoretical underpinnings 
of the macroeconomics of transition? A way to 
proceed is to link stylized theoretical explanations 
with the two competing visions within the 
paradigm provided by neoclassical analytics (equi­
librium economics). One of them, that is best rep­
resented by the New classical macroeconomics, 
rejects any state intervention in the economy, since 
agents, as rational beings, - it is argued - optimize 
using all avaiJable information, in contrast, for 
example, with agents "bounded rationality" (H... 
Simon 1958); this optimization would secure full 
price flexibility and, thereby, sufficiently fast al­
location of resources. According to this vision any 
rate of unemployment is natural since it expresses 
agents'preferences. The other vision starts from 
the assumption that prices are rigid to an extent 
that induces adjustments througll quantities as 
wel1, so that aggregate demand equilibrates ag­
gregate supply below full employment; there is talk 
then of non-walrasian equilibrium, which would 
invalidate Walras'Law. The two visions look at the 
functioning of a market economy. If the transform­
ing system is viewed as a pathological form of 
market economy, wherein structural dis­
functionalities and rigidities are extreme, a 
hypothesis can be submitted: implementation of 
shock treatments would lead to significant drops in 
production, at least in a first phase. In this stage of 
the process of transformation the entrenched 
structures are being broken and changed, which 
means that the quantity of friction inside the sys­
tem goes up considerably and important energies 
(resources) are consumed in order to accom­
modate, adjust, change; a lot boils down to a 
change of the organizational behaviors of 
economic actors, to the build-up of new organiza­
tional capital. In this phase of the transition there 
exists a territory over which bot~ commands and 
markets -as regulatory mechanism - do not func­
tion according to their logic, and a t the congenital 
inefficiency of the old (to a large extent, still exist­
ing) system is added the net inefficiency caused by 
friction. Over this territory "market coordination 
failures" combine with the "abandoned child" feel­
ing of many enterprises, which are no longer able 
to rely on central allocation of both suppliers and 
customers. For these enterprises information and 
transaction costs skyrocket. This perspective can 
get interesting insights from "structuralist macro­
economics" (L.Tailor, 1983, 1991) that can help 
highlight perverse effects of "orthodox" policies 
undertaken during transition (5). 

What none of the two visions can adequately 
tackle is the weak microfundation of macro­
economic policy in a transforming system, wherein 
budget constraints are stil1 soft and short-term 
economic rationality of many units and individuals 
clashes with the need to reallocate resources. 
Monetary and fiscal policies can hardly be effective 
when market discipline is weak. The temporary 
quasi-money represented by arrears, as a symptom 
of weak market discipline, showes the relative in­
effectiveness of tight monetary policy under the 
circumstances. 

An issue that, in my option, has not been put 
under proper scrutiny is "implementation of 
stabilization policies in free falling economies". It 
is clear that much of the decline in output is due to 
what was named depreciation of Potential perfor­
mance, to structure and external shocks (like the 
collapse of CMEA and foreign competition). The 
crux of the matter here is not aportionong the 

blame for the drop of output (6), but realizing the 
impact of stabilization on rapidly falling ag­
gregates. 

Another way of looking at the impact of policy 
on the dynamics of output is to consider the 
process of market distruction and construction. In 
this respect I would use the term "network 
deconstruction" which connotes delinkages 
produced in the system because of its fonctional 
opening. A command system relies on chain links 
whereas a market system is based onnections. The 
opening of the economy perturbs entrenched 
relationships and it starts a process of delinking 
whose outcome is that a growing number of 
domestic players may be out of the game; this 
process can be viewed as a short-run market coor­
dination failure that leads to falls in aggregate 
effective supply and aggregate effective demand. 
For the del inked parties information and transac­
tion costs see exceedingly higll. It can be argued 
that delinking puts pressure on inefficient units 
and speeds up restructuring. But this does not 
necessarily compensates the undesirable effects on 
aggregate domestic supply. Within such a 
framework hystercsis phenomena can and should 
be dealt with. Let us only think about rising un­
employment and the effects of an overly open (too 
unprotected) economy in a world with imperfect 
markets and fierce competition. 

The discussion can be broadened and led in 
terms of a "dual economy", with a healthy and 
dynamic sector and a retrenching, declining sector. 
As long as the declining sector has the upperhand 
economic aggregates would follow downward­
shaped curves. The recovery sets in when the 
growth sector goes over a threshold as to the share 
of output held in GDP. Four key variables can be 
thought of as influencing the dynamic of aggregate 
supply: the shares held initially by the two sectors, 
the speed of growth and that of, decline and the 
metamorphosis speed. The last speed indicates the 
restructuring of parts of the declining sector 
resource reallocation; these parts join the healthy 
sector. TIle metamorphosiS speed affects both 
other speeds, but cannot be identified with either 
of them. Different situations can be imagined by 

manipulating the key variables. A situation can 
involve rapid and brutal downturn, quick recovery 
and intense metamorphosis, hopefully brought 
about by substantial inflows offoreign investments 
(7). A J -curve like situation means less brutal 
decline that in the fist case, but still impressive, 
whereas the upturn is not in immediate sight; 
metamorphosis is less strong. A L-curve like situa­
tion denotes strong imbalance between market 
destruction and market constructin with the up­
turn remote. The intensity of metamorphosis (of 
resource reallocation) determines the scope of 
hysteresis phenomena and, broadly speaking, the 
dynamics of "social equilibrium"; the fewer are the 
losers, the smoother transformation wil1 unfold. 
Obviously, foreign investment has a major role to 
play in helping restructuring, metamorphosis in 
general.Mentioning social equilibrium allows me 
to say a few words about the expectationaI shock 
the transforming economies have got. People ex­
pect governments to deliver the goodies after 
decades of communism and in the Roumanian 
case, after a terrible Shock-therapy. Expectations 
are high whereas output -even it corrected for the 
increase ofvariety, quality and availability of goods 
- has been going down dramatical1y. ExPectations 
should be related to moral goods seen as public 
goods. What makes also the post-communist tran­
sition difficult is a legacy of pervasive moral crisis. 
It is hard to build new institutions when truth-tell­
ing, trust, loyality a;·e very scarce commodities. As 
K.Arrow said: "They are goods ... they have real, 
practical, economic value; they increase the ef­
ficiency of the system, enable you to produce more 

(continuare In pagina 15) 
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NEOLIBERALISM SI ECONOMIE SOCIALA 

fn timpul dezbaterilor prilejuite in fala 

Camerelor reunite ale Parlamentului de acordarea 
votului de incredere actualului Guvern, primul­
ministru desemnat, domnul Nicolae Vacaroiu, a 
afirmat ell 0 politicll neoliberala nu este adecvata 
realitlltilor economice romiinCliti. fn schimb, a con­
siderat domnia-sa, cu mult mai potrivita ar fi 
economia sociaili. Aceasta nu duce la contradiqii 
in sfera relatiilor de propietate ~i asigura un nivel 
sparit de protectie sociala. 

Nu este pentru prima oara, in ace~ti ultimi trei 
ani, cfnd anumite concepte sint folosite impropriu, 
fn scopuri demagogice. In al doilea rind, dihotomia 
dintre economia social a ~i neoliberalism nu este 
realli. 

Formele incipiente ale economiei sociale au 
aparut pe fundalul capitalismului dezvoltat. Este 

exclusli orice asociere intre economia sociala ~i 

tipologiile utopice de organizare a societalii, intrc 
ideologia de tip social ~i cele trei mari varian te 

socialiste din secol ul XIX (socialismul utopic, mar­
xismul ~i socialismul de catedra). fn stadiul inilial, 
economia sociala a fost 0 modalitate de a se 
diminua decalajele dalorate capitalismului liberal, 
accentuate de aparitia monopolurilor, printr-un 
sistem de asigurnri sociale. Astfel, ea a dcbutat pe 
tllrim legislativ. Pentru prima oard, 0 astfcl de 

legislatie a aparut in Marea Britanie, in 1911, la 
initiativa lui Lloyd George, devenit ulterior, intre 
1916-1922, prim-ministru. 0 asemenea legislalie a 

introdus ~i Germania, fn 1927, precum ~i StateIe 
Unite, la nivelul federal, fncepfnd cu 1935. 

fmbinarea ac~unilor in domeniul legislativ, 

VARUJAN VOSGANIAN 

In his speech delivered in front of the Parliament, following the investiture of his 
cabinet, Prime Minister Nicolae Vcroiu assumed that the neo-liberal policy is unfit for 
present-day realities of Romania and that social economy would represent a better 
choice. This paper produces evidence in support of the fact that this assumption is 
purely propagandistic since both theoretically andpractically speaking, neo-liberalism 
and social economy are not only compatible, but also largely interferillg with one 
another. While neoliberalism is cultivating efficiency, the social-type economy is 
foursed Oil equality. Dealing with social-type economy in today's Romania without 
considering the neo-liberal component of it, i.e., promoting egalitarian principles 
lacking the support of efficiency would result in egalitarianism, become anti­
democratic and would become a source oftotalitarism. 

privind securitatea sociala, cu cele din domeniul Economia sociala lipsita de 0 dezvoltare de tip 
economic, in sensul implicarii statului in capitalist este un nonsens. fntr-un sistem economic 
economie, cu deosebire prin pirghiile monetar-flS­ in care proprietatea apar~ne aproape in ex­
cale, pe piala capitalurilor ~i pe cea a fortei de c1usivitate statu lui, orice incercare de constituire a 
munca, a dus la aparilia in forma sa consacrata, a economiei de tip social e~ueaza, inevitabil, in 
economiei de tip social. Teoreticienii ei sin t pre­ refntoarcerea la 0 economie de tip socialist. 
keynesienii suedezi (Kurt Wicksell, Gunnar Myr­ Relalia dintre neoliberalism ~i economia 

dal, Bertil Ohlin, Eric Lindhal, Dag sociala - pe tarfm doctrinar ~i Teal - nu este 
Hammarskjold - secretar general ONU intre dihotomica, in sensul ca nu se exclud reciproc. Ea 

1953-1961-). Aparilia teoriei keynesiene ~i diver­ este, totu~i, contradictorie. Baza reallj a acestei 

sele sale variante ulterioare, au creat suportul contradiclii este raportul, el fnsu~i contradictoriu, 
teoretic, iar consecinlele celui de-al doilea ruboi dintre egalitate ~i eficienla. Modul de combinare a 
mondial au creat condiliile practice ale rllspfndirii celor doua principii este esenla oricarei ideologii. 

in Europa a accstei forme de organizare Cultivarea eficienlei dusii la extrem devine 
macroeconomica. Una din expresiile sale tipice a antisociala, creind falii ~i perturbalii in societate. 
fost politica economica a Germaniei din perioada A~a cum promovarea egalilll~i rara suportul 
mandatului cancelanJ!ui Ludwig Erhard (1963- eficienlei duce la egalitarism cu reflectarile sale in 
1966). domeniul ideologic ~i cu consecin\elc practice pe 

care, din pacate, Ie cunoa~tem atit de bine. 
Liberalismul dinamizeaza societatea. Aparut 

intr-o perioada de dezvoltare cvasi-nefngrlidita a 
umanitatii, liberalismul pune accentul, in primul 
rind, pe eficienlll. Ca esentll, neoliberalismul nu 
trebuie disociat de liberalism ~i nu trebuie ~ i se 
atJibuiecaracteristicii reactionare ~i elitiste pe care 
nu Ie conIine. Neoliberalismul, insa, nu are nici 0 

ra\iune fara aplicarea celuilalt principiu, al 
egalitatii. Este vorba, cu deosebire, despre 
egalitatea in fala legii, despre democralie ~i des pre 
egalitatea de ~anse . 

Economia sociala rea~azii, redistribuie valorile, 
in primul rind pe cele materiale. Decalajele nu 
apar atlt datorita imperfec~unilor sistemului 
democratic capitalist, eft mai ales datorita 
inegalitiililor genetice ~i comportamentale dintre 
oameni ca ~i factorilor stohastici (ca, de exemplu, 
~ansa). Dar, prccum am aratat, flira suportul 
eficienlei, economia socialii este inadecvata din 
punct de vedere teoretic ~i devine antidemocraticll, 
putind fornla ~i consolida tendinle dictatoriale. 
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goods or more of whatever value you hold in 
hig esteem" (1974, p.23). Two ideas can be put 
forward in this respect. First, production of intan­
gible goods -understood as moral reconstruction 
of society - is a must for helping a recovery of the 
output of material goods and services; the former 
"crowds in" the latter. Secondly, trust, truth-telling 
and loyalty can substitute tangible goods to a de­
gree which is particulary important when depres­
sion is a dangerously unshort affair. Anyhow, an 
excess ofexpectations can easily perturb the fragile 
social and political equilibria and undermine 

stabilization policy. 
The bottom line' is: how quickly overall growth 

can be resumed? The answer is not easy to give; a 
pessimist would point out ,the success story in Latin 
America -Chile, that needed over 15 yaers to em­
bark on a sustainable growth path (8) -and would 
doubt that people in Easte~ Europe and the CIS 
will be so patient. An optimist would, perhaps, 
stress the major comparative advantage of these 
economies - an abundance of highly-trained labor 
and considerable R&D capabilities -which, from a 
"neo-growth theory" perspective might trigger a 
miracle in the not too distant future. 

How to stabilize the economy-achieve ag­
gregate equilibrium in the narrow sense -how to 
stop the fall of output and, eventually, resume 
growth are daunting tasks for policy makers in the 
transforming systems. 

In these economies the policy-mix of stabiliza­
tion can not usethe classical tools only; fIScal and 
monetary policy, exchange rate policy and trade 
policy, incomes-control policy, need to be comple­
mented by an industrial policy that should help 
tackle the crucial issue of entreprise reform and 
impose market disipline. 

When stabilization policy overshoots and takes 
the economy outside an assumed optimal 
state(mix) of disequilibria, at fault is not necessari­
ly the decision-marker but the weaponry at his 
disposal. Policy-markers always overshoot, or un­
dershort, as markets do -which means that they can 
rush things abouve the natural rate of adjustment 
(9) of society, or underestimate the potenial for 
Change of the social body. Since pol icyover (under) 
-shooting is practically unavoidable, the problem 
lies with reducing as much as possible the devia­
tion. Another interesting question to answer is an 

which side policy erring is to be preferred byassum­
ing that the goal of keeping the deviation at a 
minimum is kept in sight. Here one deals with both 
objective and subjective elements for making a 
judgement. In my opinion industrial policy (that 
means more than enterprise reform) has beed 
given a too low profile or neglected, which has 
crippled economic policy, in general, and stabiliza­
tion in particular. Industrial policy can reduce the 
costs of stabilization, can help policy-makers deal 
with the three major constraints - the foreign ex­
change gap, the budget deficit and the low level of 
savings - in making choices about the trade-off 
between external disequilibrium and internal dis­
equilibrium, the latter with its many facets. It can 
also help dealing with the Big trade-off (A Okun, 
1975) which has come into the open in post-com­
munist societies: efficiency vs.equality. 

A complete "hands-off' reform policy on the 
part of the gouvernments is unjustified not only by 
the lack of institutional prerequisites for market 
forces to operate effectively, but also, by the simple 
fact that these forces, alone, would impose un­
bearable costs on the social body. In Central and 
Eastern Europe we deal with markets in their in­
fancy, which need to be nurtered in a world of 
imperfect information and competition. There is 
need and scope for industrial policy which sould 
aim at helping restructuring as it is suggested. by 
market signals, and at protecting the main asset of 
these societies which is made up of segments of 
highly skilled labor and a large pool of scientific 
and tehnical intelligentsia. A paradox of these 
societies is that striking ignorance coexists with 
tremendous intellectual and labor capabilities:this 
combination obscures potentiallities for progress 
by a possible across the board over-<iepreciation of 
the factors of production. Capital and technology 
inflows as well as the functional opening of the 
economies could counteract this overdepreciation 
for certain segments of the economy, but they 
could also impose undue hardships on it and 
stalemate reforms. 

Industrial policy is critical for bridging the gap 
between the effectiveness of controlling demand 
and that of stimulating supply. Supply responsive­
ness is so low that stabilization is hardly sus­
tainable. When I' mention industrial policy I refer 
to a combination that corellates incomes-control 
measures with industrial restructuring (including 
privatization) initiated by public authorities which 

process information provided by markets. The 
goals would be put a lid on high inflation, alleviate 
unemployment (to cope with the hysteresis 
phenomena) and promote exports. Such a policy is 
more urgently needed when social pie is consider­
ably smaller, redistribution effects impact nega­
tively on many people and safety nets are not 
adequate. A possible schema would be to link in­
comes with the dynamics of saleable output, in the 
vein of what M.Weitzman proposed in a well 
known book (1984). Thus, assuming that market­
clearing price operate (and that optimal size for 
producing units are observable, or can be es­
timated), entreprises can be split into the men­
tioned categories: negative value-added units, 
unprofitable (but yet, positive value-added 
producing) units and profitable entreprises. Nega­
tive value-added should be closed down without 
any delay; it is less costly to pay workers unemploy­
ment benefits and retrain them than to kcep these 
entreprises running. Profitable units do not 
present any problem since they are in good busi­
ness. The zone of concern for policy-makers is 
represented by unprofitable entreprises 
which,under normal conditions (with sufficient 
flexibility of resources), would have to be done 
away with. The idea is to resort to a phased in 
elimination according to a timetable that pursues 
reducing the costs of adjustment. There are two 
key variable in the whole scheme; one is the un­
employment benefit and other is the additional 
income provided by the state to workers so that 
they have an incentive to continue working in an 
enterpris instead of prefering to accept unemploy­
ment benefits. 

Unprofitable entreprises would be targeted for 
a gradual phasing-out so that unemployment be 
attenuated and its cost redistributed over time. 
At the same time, public authorities would have 
an easier time in securing resources for a safety­
net and for facilitating labor reallocation through 
training programs. The problem lies in convinc­
ingworkers about the benefits of this scheme for 
the economy as a whole and for 'each and every 
one of the targeted enterprises. And this can be 
achieved as part of a social compact within the 
framework of an industrial relations agreement 
that sees workers as an active voice in the 
management of transformation. It could be ar­
gued that this scheme may slow down restructur­
ing, that is a valid statement if social and political 

constraints are dismissed. But for the sake of 
process sustainability there are many reasons for 
advocating an industrial policy. 

Finally, a few words about contrasting the 
equilibrium appoach with the evolutionaI)' ap­
proach. It can be argued that transformation is a 
process with a pronounced social and cultural 
dimension, that involves evercoming inertia 
changing mentalities and psychologies (the crea­
tion of a new social ethos adequate for a market 
economy) a fierce struggle among "coalitions of 
interests" (M.Olson, 1982), some of which sup­
port change wheras others withstand it. The 
clash of various interests in society raises the 
degree of autonomy of process in the sense of 
reducing the room to maneuvre of decision­
makers, should they want to force the pace of 
change. In order to have a fair chance of 
progressing smoothly, the process needs to be 
backed by a strong coalition of interests - social 
basis - and this "reform constituency" can not be 
built overnight. Seen under this light transfor­
mation should not be conceived as a sort of a 
"one stroke policy"; since as a real process 
Change can not be but evolutionary, policy would 
have to be shaped appropriately. Stabilization 
itself would have to be understood as a process 
most likely to show a stop and go (induding 
setbacks) dynamic. 

However there is a reality that brings closer 
policies derived from the different ap­
proaches; it is the time pressure exerted by 
the disintegration of old institutional struc­
tures, by the previously mentioned "rebellion 
of ci tizens". This pressure include policy­
markers, who have to cope with the "free fall" 
syndrome, to be bold and try to resort to the 
presumed effectiveness of the impersonal dis­
cilpining power of market forces. 

Daniel DAIANU, (born 1952 in 
Bucharest, ) Ph.D (economics) j Preeldent 
of the Romanian Institute for Free 
Enterprise (I.R.LI.) and Chief Economic 
Advisor at the National Bank of Romania. 
Between 2/92 - 7/92, Secretary of S1ate at 
the Ministery of Finance; 9/90 - 2/92, Visit­
Ing Scholar at the Harvard Russian Re­
search Center. His most recent 
publication Is the book "Functioning of 
Economy and External Equilibrium", 
Bucharest, Editura Academlei (1992). 
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Anatomia comunismului 

conflictul ideologic a Inccput sa joace un rol secun­

dar In politica mondiala . 

Principalul document programatic al pozi\iei 

independente a PCR a fost Declara\ia din Aprilie 

1964, iar fraza cheic era urmatoarea: 

"Dat fiind diversitatea condiliilor de 

construqie socialista, nu exista ~i nu pot exista 

tipare sau re!ete unice, nimeni nu poate hotan ce 

este just ~i ce nu pentru alte \iiri sau partide. 

Elaborarea, alegerea sau schimbarea fonnclor ~i 

metodelor construc~ei socialiste constituie un 

atribut al fiecarui partid marxist-Ienini.st, un drept 

suveran al fiecarui stat socialist". 

Am numit acest fenomen politic desatelitizare 

stalinista, deoarece desprinderca din Imbra\i~area 

ursului 50vietic nu a afectat cu nimic caracterul 

stalinist al regimului politic din Romania ~i nici 

ideologia stalinista a PCR. Nici macar "dezghetul" 

lui Hru~iov In cullura, literatura ~i arta nu a avut 

ecou In politica PCR. Dimpotriva, Gheorghiu-Dej 

a adoptat 0 pozi!ie critica [ala de Raportul 

Hru~ci{)v la Congresul XX, prin care se dezaluiau 

crimele ~i abuzurile lui Stalin, ~i a luat masuri 

severe pentru a Impiedica dectele "dezghe\ului" 

hru~ciovist In Romiinia. Aceasta traSaLura se va 

aceentua la Ceau~escu, a carui strategic s-a bazat 

pe fmpletirea a doua laturi aparent contradictorii: 

accentuarea anti-sovietismului mergea mfna fn 

mlna cu fntarirea caracterului stalinist al sistemului 

politic. Trebue subliniat, fnsa, ca elcmentul anti­

sovietic din politica lui Ceau~escu era limitat de 

con~tiin\a ca, fntr-o lume bipolara dominata de ce1c 

doua superputeri, SUA ~i URSS, comunismul 

romiln nu putea exista fara puterca militara ~i 

politica a U niunii Sovietice ~i nici farJ participarea 

la Tratatui de la Va~ovia ~i la CAER. De aceea, 

"raportul de forte fntre capitalism ~i socialism" a 

ramas 0 componenta esentiala a ideologiei 

ceau~iste, mereu reafirmata fn documentele de 

partido 

(2) Manipularea simbolurilor nalionale, 

initiata timid de Gheorghiu-Dej, a fost ridicata de 

CeauifCscu la rangul unei politici de stat. EI s-a 

straduit sa se prezinte nu numai continuator al 

marilor domnitori Mircea cel Batrln, ~tefan eel 

Mare ~i Mihai Viteazul, daqi al figurilor legendare 

ale regilor Burebista ~i Decebal din epoca formarii 

poporului romiin ~i a primelor structuri statale In 

spa\iul danubiano-carpatin. Ut un moment dat, a 

sarit chiar peste cal In rescrierea istoriei prin 

rcliefarea semin\iilor ba~tina~e ~i diminuarea 

rolului Romanilor fn formarea poporului roman, 

exagerare atft de scandaloasa Ind' a fost nu oit sa 

o rectifice fn mare graba. 

In general, Ceau~escu s-a zbatut multa vrcme 

sa fmpace na\ionalismul sau cu idco lo gia 

interna\ionala a comunismului ~i, cum el se voia un 

"purist" ideologic, Inso\ea fiecare act politic 

nationalist eu 0 puternicii reafi 1111a re a dcvotamen­

tu lui sau pentru cauza interna\ionalismutui 

socialist. Mari dificulUi~ in reconcilierca eelor 

doua ideologii anLagonice le-a avut Ceau~cscu In 

momentul cfnd II fnceput sii cochcteze cu dn:apta 

~ovin-antisetnitii grupata fn jurul rcvistci 

Saptiimfna ~i al Suplimentului Litcrar al Scintcii 

Tincretului . EI s·a dovedit foarte iscusit In a mulge 

de dolari finan\a cvreiasca din America ~i era 

foarte sensibilia reaqii1e busincssmenilo r ~i 

rabinilor di~ New York care ave~u porp Ie deschise 

la prqedintele Romaniei ~i veneau sli protesteze 

Impotriva ie~irilor antisemite din cele doua 

publica!ii. Am men\ionat aceasta laturi1 a sLrategii 

t:eau~is tc, deoarece 0 gasim fntr -o versiunc 

adaptatii In cfrda~ia e1ectoralo-parlamcntara 

dilllre FDSN-ul pre~edintelui Iliescu ~ i parLidul· 

revista Romilnia Mare. Singura diferen\a rezida In 

aceea ca, pc timpul lui CC!au~escu pornirile 

~ovinist-antisemite erau temperate de exigcn\clc 

interna\ionaliste ale comunismului romanesc, fn 

timp ce acum ele se pot dezliinlui [lira nici 0 

restrictie de fond sau fomla . 

(3) Mixajul Partid-Stat a cunoscuL sub 

Ceau~escu fornla extrema a sistemului politic com­

unist, depa~ind fn aceasta p,rivinta sistemul 

stalinist. De fapt, istorice~te, statui, destinat fn 

. utopia comunista sa dispara cu totul, a fnceput sA 

joace un TOI primordial Inca din timpullui Lenin. 

In lipsa agentului social al revolu!iei, proletariatul, 

Partidul Bol~evic ajuns la putere nu putca opera in 

vid, fiind nevoit sa se bazezc din ce fn ce mai mult 

pe stat ~i pe aparatul sau pentru a-~i consolida 

puterea ~i a-~i pune In practica deciziile politice. 

Sub Stalin, birocra~ia de stat va fuziona treptat cu 

birocra!ia de partid, dfnd na~tere nomencJaturii ~i 

noii "cJase conduciitoare" din URSS. Dar fntre 

SovieLe ~i Comitetele de Partid s-a pastrat 0 

delimitare funqionalli ~i nominaIa. 

cuvlnt, CeauifCscu I-a 1ntors pe Marx cu capul fnjos. 

(4) Anti-intelectualismul a constituit 0 alta par­

ticularitate a comunismului romllnesc fn era 

Ceau~escu. Politica anti-intelectuala a fost aplicata 

pe 0 scara mult mai larga dedt oriunde In Riisarit 

- de la politica salariilor ~i de cadre la toate 

domeniile Inva\limlntului, ~tiin!ei ~i artei. Masurilc 

de partid ~i de stat menite a reduce sau degrada 

activita\ile culturale au venit una dupa alta. Ut 

fnceput a fost deci:da de anulare a stipendiului 

special acordat celor mai de fruntesavan\i, membri 

ai Academiei, pentru a-i scuti de griji materia Ie 

zilnice. Au fost red usc apoi drastic drepturile de 

autor pelltru carti ~i articole, au fost taiate la sfnge 

subventiile de stat pentru tcatre, film, opera, or­

fn Romania, dupa Cf; criticase practica lui 

Gheorghiu-Dej de a cumula funqia de partid ce 

cca de staL ca 0 "fncaicare a democra\iei socialiste", 

Ceau~cscu , secretar general al PCR, a devenit In 

1974 ~i pre~edintc al Republicii . Pentru a arata ca 

e yorba de un principiu ~i nu de 0 veleiLate 

pcrsonala, el a declarat mixajul dintre .:onducerea 

de partid ~i cea de stat ca trlisatura fundamentalii 

a sistemului politic, pe care a extins-ode sus ~i pina 

jos, la sat ~i catun. Secretarul local de partid 

devenea automat prefect de jude! sau primar al 

ord~ului ~i satului. A1egcrile organelor puterii lo­

cale devencau astfc1 0 mascarada, prcfeqii ~i 

primarii fiind de fapt numi\i de partido Intc-un 
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chcsLre simfonice ~i achizi\ii de ta b lo uri ~i 

sculpturi. Numarul studcn\ilorsciidea in fiecare an, 

iar intre anii 1985 ~i 1989 nu s-a mai construit nici 

o c1asa de ~coalii. fn politica salariilor, fn vreme ce 

salariul mediu al muncitorilor din mine, petrol ~i 

ma~ini-unelte era de 4000 lei lunar, un inginer 

specializat fn Anglia fn ma~ini cu comanda 

numerica cf~tiga 3500 lei pe luna, iar altul, 

speciali7.at fn Japonia In instrumente optice, 3300 

lei pe luna. fn contrast izbitor cu retorica oficiala a 

lui Nicolae ~i Elena Ceau~escu, care ridica fn slava 

revolu\ia ~tiintifico-tchnica, cei doi au desfiin\at 

Institutul de Matematica ~i au degradat Institutul 

de Informatica ~i all Inchis ennetic Loate cJnalele 

prin care puteau piitrundc In lara mforma\ii asupra 

ultillJelor dcscoperiri In ~tiin\a ~i tehnica - de la 

accc&u! la publica\ii periodice ~i c5qi strJinc plna 

la participarca spcciali~tilor romilni la congresc ~i 

scminarii intemalionale. ln anii '80, nici un student 

roman nu urma cursuri la universita\i straine. 

Elena Ccau~escu a mers pina la epurarca Mini­

sterului Afacerilor Externe de un mare numar de 

diplomali care cuno~teau Iimbi strJinc. 

Explicil\ia politicii anti-intelcctualistc este mai 

adlnca dedt agramatismul Ceau~l'~tilor. Mun­

citorul industrial de originc \araneascii constituia 

baza sociala ideala a partidului comunist. Iar 

Ceau~escu refuza sa sacrifice preeminen\a mun­

citorului manual pe altarul revolu\ici tehnologice 

~i sa acorde intelectualilor acea poz*e sociala 

rrunta~a pe care aceasta revolu\ic 0 reclama. 

(5) fn sff~it, 0 particularitate interesanta a 

Ccau~ismului a constituit-o contrastul dintre sec­

tarismul rigid al politicii interne ~i flexibilitatea cu 

larga deschidere spre Occident a politicii sale ex­

ternc. In timp ce In politica interna, Ceau~escu se 

calauzea dupa 0 deviza care suna cam a!i3: Cine-i 

comunist e bun, cine nu-i, e rAu, In exterior el se 

Imbra\i¥ ~i saruta cu toate ciipetcniile "statelor 

imperialiste" , se sim!ea fericil In palatele lor ~i 

mlnca cu pofta la dineurile de la Casa Alba sau 

Palatul Buckingham. Nici un conducatorcomunist 

nu a reu~it sa stabileasca rela\ii alft de bune ~i 

intime cu conducatorii occidentali, care dupa 

temerara dec1ara!ie de protest Impotriva invadarii 

Cchoslovaciei din august 1968 au Inceput un 

adeviirat pelerinaj la Bucure~ti. 

Ceau~escu a fost primul ~ef de stat comunist 

care a stabilit relalii diplomatice cu R.F.G. ~i sin­

gurul care a mentinut rela\ii strfnse cu statui Israel, 

~i tot el a facut aranjamentele necesare pentru 

vizita lui Kissinger la Beijing. In convorbirile cu 

lideri occidentali, Ie furniza acestora pre~oase 

informa!ii "de la prima mfna" desFe conducatorii 

sovietici ~i adeVdratele lor inten\ii, cum nici un alt 

conducator comunist nu Indriiznea sa 0 fael!. 

Desigur, fn anii '80, cfnd principala metoda a 

lui Ceau~cscu a devenit rcpresiunea, iar 

Securitatea pilonul de baza al dictaturii, toate 

bunele rela\ii cu Occidentul s-au prabu~it ~i 

Romilnia a fost obiectul celei mai cumplite izolari 

internationale. 

fn conc1uzie, particularita~le comunismului 

romilnesc nu I-au Indepartat de la esenta regimului 

conlUnist, ci au fost mai curfnd 0 forma extrema, 

adesea aberanta, a acestuia. Numai In politica ~i 

activitatea externa, succesele comunismului 

romanesc s-au datorat unor abateri de la normal, 

de la comportarea tipica a state lor comuniste ~i a 

liderilor lor, atft ca strategie , eft ~i ca sti! de 

comport a reo Acea~ta se explica prin aceca ca, In 

rdaliile interna~onale, considerentcle na~onal­

strategice capata precadere asupra deosebirilor 

ideologice. 

Citatele slnt din lucrarca "Generalia irosita " 

de Silviu BfUcall, Editurile Universul - Calistrat 

Hoga~, dec 1992. 

Silviu BRUCAN, (born in 1916», has 

published five books In English: The Dis­

solution of Power, A Sociology of Interna­

tional Relations (Knopf, 1971), The 

Dialectic of World Politics (Macmillan, 

1978), The Post-Brezhnev Era (Pasager 

1983), World socialism at the Crossroads 

(Praeger 1987), and Pluralism and Social 

Conflict (Praeger 1990). His recent book of 

memoirs was published In Romanian under 

the title "The Wasted Generation" and will 

appear in English in the United States and 

in the United Kingdom, in Japanese, in 

Spanish etc. 
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NOTE ASUPRA peR IN ANII 40 - 50 

PAVEL CAMPEANU 


Orice inovape sociaUi presupune negarea ­

fntotdeauna incompleUl- a starii care a precedat-o. 

Nici 0 negatie nu este suficientA pentru 

intemeierea unei autentice itlovapi sociale. A 

caracteriza m~carea istorica din Fstul Europei de 

dupa 1989 drept "anti-romunistA" inseamnA a 0 

fOOl teoretic ~ practic, la remorca fenomenului pe 

care este pe cale de a-I depli~i. Mersul ei nu este dat 

de ceea ce neagA, ci de ceea ce vizeaZll. E.<>enta 

acestui sens consUl, dupA mine, fn eminen!a unei 

dezvolUlri democrat ice, generdtA de confJuen\ll 

dintre valurile dominante ale epocii ~i aspiratiile 

populare. 

Dubioasli nu este nUDlai nega\ia, dubioseste ~i 

obiectul ei. Asimilind termenul de "comunism" 

asimilAm de fapt 0 notiune cheie a limbajului de 

lemn, combatem stalinismul folosind modul in care 

el fnsli~i se auto defin~te. Modelul acestei confuzii 

i1 constituie formula "socialismul realmente exis­

tent". Pe bunli dreptate formula opune realitatea 

existenUl ficliunilor ideologice dar 0 face dind aces­

tei realitali numele pe care fl poarUl ficliunea 

ideologica. Distinctia nu mai separli doar realitatea 

de fic\iune, ciseparli un socialism fictivde unul real. 

Dar singurul motiv pentru care aceastli realitate i 

se recunoa~te natura socialistli este cil ~ a fost 

caracterizata de ideologia stalinistli. 

Invocarea comunismului este cel mai direct 

articulatli la onomastica ~i programul acelor 

organizatii care s-au numit - ~i pe care Ie numim ­

partide comuniste. Ilegitimitatea acestei denumiri 

este in acela~i timp evidentli ~i disimulatli. to 
calitatea sa de utopie perenli, comunismul poate fi 

considerat ca 0 expresie a aspira\iei spre egalitate. 

Orice partid com\lnist de tip stalinist are 0 iden­

titate antinomica, rezultatli din incompatibillitatea 

celor douli roluri fundamentale pe care ~i Ie 

atribuie: 

1. Prlmul rol - singurul militant consecvent 

pentru instaurarea unei societli\i a veritabilei 

egaliUlli. 

2. AI dollea £01 - cel de fort<'! conducatoare, 

care face din inegalitatea rntre conducatori ~i 

cond~i fundamentul relatiilor socia Ie ~i g~te 

expresia simboliCa in cvasi-sacralizarea ~efului 

mesianic. Ceea s-a numit "cultul pcrsonaliUltii" 

reprezin ta cultul inegalitalii, instrument cu 

ajutorul caruia utopia societaliiegalitare este prac­

tic inmormfntatli. Reluat cu discretie sau cu 

stridentll de toti cei care l-au repudia t, acest cult nu 

constituie 0 abera\ie, ci conc\uzia logica a condi\iei 

antinornice semnalate mai sus. Anti-romunismul 

contemporan nu dezarrneazli astfel egalitarismul 

congelat fn stare de proiect, ci inegalitatea 

hiperbolizatli, ilegitima ~i intolerabila. 

Funcpa istorica efectMi fndepliniUl de par­

tidele comuniste nu consta prin urmare rn in­

staurarea egaliUltii, ci in fnlocuirea inegalitatii de 

proprietate printr-o inegalitate universala. Fii~te, 

acestea sint caracteristici comune partidelor com­

uniste de tip stalinist. fn aceasUl parte a E~rop«;i 

ele ~i-au indeplinit func\ia istorica general a in 

circumstan\e ~i pe cai de 0 mare varietate. Dupa 

numai trei ani de la revoluliile din 1989, realiUltile 

economice ~i mentale fn rnijlocul carora traim 

apartin fn continuare, cu preponderenla, operei 

istorice a partidelor comuniste. Noi ne putem 

ridica din ruinele acestei opere istorice 

mullumindu-ne sa 0 repudiem; ea se cere studiata 

~i inteleasli atft fn esenta, dt ~i fn particulariUltile 

sale. 
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Din pacate, in aceasta privintll istoricii, politologii, 

sociologii, au facut la noi pfna acum prea putin. 

fntre timp sursele documentare ar putea fi supuse 

unei degradAri deliberate iar martorii, ~i ~ putini 

la numlir, devin, prin forta fmprejutarilor, tot mai 

rari. Tentatativele fntreprinse In aceastli directie 

peste hotare par mai consistente, d~i avind de 

invins substan\ialul dezavantaj al distantei. Printre 

autorii care au explorat acest fIlon pot fi amintiti 

Vlad Georgescu, Katherine Verdery, Claude 

Khamooh, Gail KIogman, Kenneth Jowitt, Daniel 

Chirot s.a. - precum ~i Vladimir Tismaneanu la al 

clirui articol din "Sfera politicll" No.1 mli refer cu 

precAdere fn continuare. Ca Modzelevski fn 

Polonia, ca Haraszty fn Ungaria ~i ca atflia altii din 

generatia lui, Tismaneanu este un critic al stalinis­

mului care descinde dintr-o famiIie de vechi 

stalini~ti. EI are, fn aceastli privintll, alft 0 

experien\ii directli cft ~i una mediaUl altfel decft 

prin cllrti. Indifereot de motiva\iile ei, sUlruinta lui 

fn efortul de a descifra oameni ~i fapte din istoria 

PCR este notabila-sli 5perlim ca va deveni ~i in­

citatoare. Productivitatea lui remarcabila arc~tiga 

fnsa in substantli daca rigoriJe analizei ar ceda mai 

pUlin impulsutilorpamfletare~i daca insatiabila lui 

apetenta pentru detalii s-ar acomoda mai realist la 

potenlialul informativ real al surselor de care 

dipune. fn stadiul actual cercetarea istoriei PCR 

poate fi benefica nu numai dtnd rlispunsuri, ci ~i 

formulfnd tntrebliri. 

latli, pentru exemplificare, douli asemenea 

intrebliri pe care Ie socotesc importante, dar carora 

nu Ie pot propune nici un rlispuns: 

1 -.Se vorb~te insistent, pe buna dreptate, 

despre rolullui Botnlira~ fn arestarea lui Po~ ~i tn 

preglitirea loviturii de la 23 august 1944. Se omite 

fnsli cli el nu ar fi putut juca acest rol daca nu s-ar 

fi bucurat de un tratament preferential din partea 

regimului Antonescu. DupA iunie 1941 detinutii 

politici condamnati pcntru activitate comunisUl a 

camr pedeapsli expira, nu erau p~i in libertate ci 

pur ~i simplu transferati in stare de arest de la 

fnchisoare la laglirul din Tirgu Jiu. ~ s-a petrecut 

cu Gheorghiu-Dej, cu Ceau~scu, tn fIDe, cu toti cei 

care ~i terminau condamnarea - dar nu cu Emil 

Bodnli~. Care poate fi explica\ia acestei exceptll'! 

2 - Noiembrie 1957, la Moscova se preglitesc 

festivitlitile celei de a 4O-a aniversliri a revolu\iei 

din octombrie - de fapt 0 larga reuniune a ~filor 

comuni~ti din toalli lumea care urmeaZll sa-~i 

afirme sprijinul pentru dezghe\ul initiat de 

Hru~ciov. Avionul care transporlli delegatia 

romaneascA are un accident la aterizare: Grigore 

Preoteasa moare, Chivu Stoica scapli nevllUlmat, 

Leonte RAutu ranit va ramine spitalizat mulUl 

vreme etc. Printre pasageriii acestui zbor nefericit 

nu se afla insli secretarul general al PCR, rlimas la 
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Bucu~tidin motive de sanatate. Toate incerclirile 

mele de a afla detalii despre acesta coincidenta au 

rlimas infructuase. 

Revenind la aricolul menponat, el reclama 

douA genuri de rectificari: unele la nivelul 

informatHlor, altele la cel al interpretarilor. fn 

privinta informa\iilor, nu rna refer decft la cele pe 

care Ie detin In mod direct. Sursele mele se bazeaza 

pe faptul cli fntre 1941-1944 am fost Inchis la 

Penitenciarul Carasebe~ (unde se gasea 

majoritatea viitoriJor conduclitori ai PCR), iar 

fntre 1944-1956 am facut parte din aparatul central, 

avfnd tn cea mai mare parte din timp misiunea 

legliturilor cu P.c. Grec (a cilrui conducucere era 

instalatli la Bucu~ti), cu ruboiul civil din Grecia 

~i cu emigra\ia greacli din Romania, iar ulterior ~i 

cu emigratia din Yugoslavia. 

Cfteva observatii privind informatiile: 

1 - Despre Pantiul)8: In corpul articolului se 

araUl ca a condus "Securitatea pfna In 1960; la nota 

noull se precizeazli ca a condus Securitatea plna in 

1952, cfnd a fost nurnit ~f al mililiei,de unde a fost 

pcnsionat In 1961. Pantiu~ nu a fost niciodatii ~ef 

al militiei. Dupa raportul lui Hru~ciov din 

februarie 1956, cfnd Gheorghiu-Dej s-a plfns 

public ca se intercepteaZll convorbirile telefonice, 

lui Pantiu~a is-au retras toate· efective, 

mentinfndu-i-se toate competen\ele, atributele 

formale, funqia, gradul, biroul, ~eful de cabinet, 

ma~ina, retributia. Aceasli stare a durat c!\iva ani, 

lufnd sff~it la 0 daUl pc care nu 0 cunoa~c. Ceeace 

cunosc, este ca intrind fn 1958 in cabinetullui de la 

MAl, m-a tinut de yorba circa 0 orli, ca un om care 

se plictise~te, rlistimp In care telefoanele nu au 

sunat niciodata ~i nimeni nu a deschis u~. 

2 - Pe ~ful lui nu fl chema Vania, cum se 

sustine fn ace~i NoUl 9 ci Mitea-Necin Dumitru, 

moldovean, militart fn Armata Ro~ie care II 

de~ in serviciullui Pantiu~. 

3 - Valter Roman nu a fost general politic, ci 

~f al Marelui Stat Major. 

4 - Predecesorul lui Ceau~escu la comanda 

politica a armatei nu a fost Petre Borila, ciDumitru 

Petrescu, singurul condamnat fn procesul 

utem~tiIor din 1933 care fusese anterior membru 

al Partidului Social Democrat. 

5 - fn ce-l prive~te pe Borila, el nu a fost 

niciodalli un "clase asociate" allui Gheorghiu-Dej 

care I-a numit fn Biroul Politic fmpreuna cu D. 

Colin fn 1952, adica dupli eliminarea Anei Pauker 

~i a lui Vasile Luca. Era yOrba de 0 mi~care com­

pensatoare menitli sa dovedeascli Moscovei ca 

liderul roman, excluzfnd doi "deviationi~ti" pentru 

a promova fn locul lor alIi fo~ti activi~ti ai 

Komintemului. Lui Borila i-a fncredintat de pilda, 

responsabilitatea culturii, a misiune deliberat 

ridicolli pentru un om cu totul strliin de acest 

-

domeniu, sOlia lui Borilli, Ecaterina, fusese scoasli 

de la conducerea ziarului sindicatelor, Gheorghiu­

Dej personal refuzfnd sA-i fncredinteze alta 

funqie. Cn sff~it, Borilli nu a rlimas membru al 

Biroului Politic pina in 1965, fiind scos la fine Ie 

anilor '50 din orice activitate, chiar ~i formalii, dar 

pllstrindu-¥i toate privilegiile de membru al celui 

mai important organism al PCR 

6 - Frazei prin care Miron Constantinescu f1 

acuza pe Gheorghiu-Dej de "metode bizantine" 

(ceea ce nu e lipsit de adevlir) ii pot opune fraza pc 

care acela~i Miron Constantinescu mi-a adresat-o 

mie: "Toli ne straduim sa urmam idealul moral pe 

care f1 Intruchipeazii Ghitll" (Gh. Gheorghiu-Dej). 

7- Locurile de deten!ie ale acestuia nu au fost, 

al)8 cum se spune In articol, fntfi Doftana ~i apoi 

"lagarul de de!inuti politici Tfrgu-Jiu". fntre ele, 

adica in 1941-1942 a fost fnchisoarea de la 

Caransebe~, iar statutul celor Inchi~i la Tfrgu-Jiu 

nu era de "detinuli", ci de "internati" (am fost eu 

insumi "internat" acolo din iunie pina In octombrie 

1941, dnd am fost preluat de siguran\li, apoi 

judecat ~i condamnat la 25 de ani muncli silnicli). 

8 - Este inexact ca Gheorghiu-Dej "beneficia 

de 0 autoritate absolutli -eel pu\in printre colegii 

siii de Inchisoare". Autoritatea lui era enormli, dar 

nu ~i necontestatli - iar contestatarii ei proveneau 

de regula din tre ceferi~ti. La Caransebe~ 

asemenea contestatari au fost in primul rind Ion 

Metiu -tratat ca un "du~man de clasii", apoi Tanase 

Bratosin ~fFulgescu Virgil. Ultimii doi au schi\at 

chiar 0 ac\iune pentru a prelua conducerea 

organiza!iei de partid din fnchisoare. fnlocuind-o 

pe cea instituita de Gheorghiu-Dej Inaintea 

transferarii lui la Tfrgu-Jiu. Am fost solicitat de 

ini\iatorii acestei actiuni sa iau parte la 

desfli~urarea ei - care a fost insli oprit!! din start. 

9 - Vasile Luca nu "a adoptat cetatenia 

sovietca", ea i-a fost acordata ca oriclirui locuitor 

al teritoriilor ocupate de Armata Ro~ie in iunie 

1940, moment cfnd el se glisea sub stare de arest la 

Cemau\i. 

10 - Fiecare dintre noi are, ca fiinta politica, 

dreptulla convigeri ~i resentimente. Un politolog 

care se lasa condus de resentimente risca tnsli sa ia 

formularile care Ii convin drept informatii, sli-~i 

distorsioneze informaliile autentice ce ~i, pe 

aceastA cale, sli ajunga la constructii tcoretice care 

fn loc sli mic~reze confuzia 0 sporesc. Observa!ii 

de ge~ul: Bodna~ ar fi fost pc jumatate german, 

pe jumatate ucrainian, sau : Ana Toma ar fi fost 

metresa lui Gheorghiu-Dej, se situeazli evident in 

regis,trul zvonurilor ~i chiar al clevetililor. La fel de 

neconcludentli, dar mult mai serioasa, este suges­

tia despre 0 rivalitate Teohari Georgescu - Gheor­

ghiu-Dej . 0 astfel de rivalitate este la fel de 

imaginarli ca ~i cea dintre Cea~escu ~i Drlighici pe 

care excelentul specialist american Kenneth Jovitt 

crezuse ca 0 descoperli In anii '60. 

Pentru Gheorghiu-Dej, Georgescu a fost ~i a 

rlimas un om de Incredere. Lui i-a fncrewnlat con­

ducerea organizaliei de la Caranseb~ inainte de a 

fi trimis la Tfrgu-Jiu, organizarea alegerilordin 19 

noiembrie 1946, a procesului Maniu In 1947 s.a. 

Epurarea lui Georgescu fn 1952 avea diverse 

motivatii-dar nu aceasta. Mai presus de orice, ea 

trebuia sa demonstreze Kremlinului cli 

"deviationi~tii" de la Bucur~ti nu se afla numai 

printre cei veniti din emigratie, ci ~i printre figurile 

cele mai proeminente din interior. 

to acest tip de organizatii, care convertesc in­
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variabil supra-centralizarea fn pcrsonificare, 

raporturile dintre actori la virf pot capala 0 

pondere speciala. Stalin a reglat aceste raporturi 

prin procesele de la Moscova din anii 1936-1937; 

Ceau~escu le-a reglat prin discriminarea politica a 

tuturor actorilor care ii f,usesera devota\i 

precedesorului ~i prin inlocuirea lor de catre per­

snane din e~aloanele inferioare gata sa-i fie nu 

colaboratori, d subordonati. Gheorghiu-Dej a 

reglat aceste raporturi la ,virf prin doua mijloace: 

unul stabilitatea eelor pe care ~i-i apropriase in 

fnchisoare (Bodnara~, Chivu Stoica, MoghiorOli, 

Chi~inevscki etc), celiilalt - inlaturarea celor care 

ar fi putut perturba acest aranjament. fn decurs de 

10 ani - din 1944 pina fn 1954 el avea sa elimine trei 

competitori poten\iali, pe doi asasinindu:i (Fori~ ~i 

Patra~canu), iar pe al treilea (Ana Pauker) 

transformfndu-I prin izolare intr-un cadavru 

politic. 

Alegerea lui Gheorghiu-Dej ca secretar 

general al PC'R fn octombrie 1945 a fost 

considerata de Ana Paukerca 0 formalitate impusa 

de circumstante. Ea nu putea schimba rela1ia dintre 

o veche militanta revolutionara, fost instructor al 

Kominternului, ~i un relativ nou venit In partid, 

Intre 0 intelectuala poliglota ~i un muncitor cu 

instruire elementara, Intre persoana trimisa de 

Stalin sa controleze ~i eel care urma sa fie con­

trolat. Documentarul cel mai revelator pentru 

aeeasta stare de lucruri mi se pare cuvlntarea 

rostita de Gheorghiu-Dej la 9 noiembrie 1951, la 

adunarea care fl sarbatorea pentru a 50-a aniver­

sare. Sint cuvinte prin care un ucenic I~i exprima 

gratitudinea fata de cei care fl fnva!a: Ana Pauker 

~i Vasile Luca pe care, peste exact 6luni, in mai 52, 

avea sa-i zdrobeasdi fara nici un fel de menaja­

mente. Fori~ trebuia fnlaturat pentru a-I fmpiedica 

sa recupereze rolul care abia ii fusese smuls; 

Patra~anu pentru a-i interzice accesulla funqia la 

care parea sa rfvneasca. Spre deosebire de ace~tia, 

suspectati ca uzurpatori poten\iali ai rolului lui 

Gheorghiu-Dej, Ana Pauker era contestatarui ac­

tual - secondata de Vasile Luca - al acestui rol, ea 

continuind sa se comporte in multe privin\e ca 

adevliratul ~ef al partidului. Prezum(ia potrivit 

careia Ana Pauker ar Ii devenit fnca din ianuarie 

1945 subordonatul dodl allui Gheorghiu-Dej are, 

de aceea, un caracter speculativ. Ea nu sc bazeaza 

pe fapte, ci pe un citat din Victor Frunza ~i lasa 

neexplorat riscul enonn asumat de Gheorghiu-Dej 

prin epurarea celor doi emisari trimi~i de Stalin sa-I 

controleze. 

Dincolo de motiva\iile ei imediate sau 

prioritare, opera\ia sem"nificii tenninarea ten­

siunilor dintre grupul din interior ~i eel revenit din 

emigra(ie in favoarea celui dintfi. Aducfnd sau 

readucfnd fn prim plan membrii de rangul doi din 

emigra(ie, ca Borila, Colin etc, Gheorghiu-Dej 

intentiona tocmai sa previna aprehensiunile Mos­

covei fn aceasta privin\a. Cftva ani mai tfrziu, dupa 

retragerea trupelor sovietice de pe teritoriul 

Romiiniei, Gheorghiu-Dej avea sa dea la iveala 

adevaratele lui sentimente - tot mai rari erau 

oamenii proveni\i din emigratia care f~i mai pastrau 

functiile. 

Pornind de la simple alega\ii sau de la 

pseudoinforma\ii, Tismaneanu ajunge la doua eon­

c1uzii eronate una: conflictul dintre emigra\ie ~i 

interior ar constitui 0 interpretare conven\ionaia, 

simplificatoare. Cealalta: fn PCR au aqionat in 

respectiva perioada trei centre -cel din emigra\ic, 

cel din inchisori ~i cel format de grupul Bodnara~­

Ranghe\-Pirvulescu, dupii ce procedase la ares­

tarea lui Fori~. Or, de fapt acest din urma grup nu 

a func\ionat nici un moment ca centru autonom, 

aqiunea lui fiind conceputa, ini1iala ~i dirijata In 

Iinii mari din Inchisoare ~i apoi din lagar de catre 

Gheorghiu-Dej. 

Idea inHitudirii lui Fori~ a inceput sa se 

prefigureze In mintea acestuia din 1942. in acel an 

urmau sa pIece de la Caransebe~ fn urma expirarii 
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pedepsei, doua persoane: Bodnara~ ~i Cea~escu, 

In afara grupului ceferi~tilor: Gheorghiu-Dej -

Draghici. Oricare dintre ace~tia doi avea, teoretic 

vorbind, mai multe ~anse de a fi pus fn libertate 

dedt oricare dintre ceferi~ti. Pentru opera\ia Fori~ 

Gheorghiu-Dej i-a instruit In consecin\a atft pe 

Bodnara~ cft ~i pe Ceau~escu. La Caranseb~ 

Bodnara~ fndeplinea 0 func(ie-cheie de mare 

incredere, cea de contabiL EI de\inea datele despre 

produqia atelierelor care funqionau fn fnchisoare, 

dar ~i despre sumele pe care directorul, Gheorghe 

Dumitrescu, ~i Ie Insu~a ilicit. fncurajat, dar ~i 

controlat in savi~irea acestor malversa\iuni, direc­

torul se afla astfel la cheremul organiza\iei 

de(inu(ilor, reprezentata de Emil Botnara~. In­

teligent, spiritual ~i cuitivat, Botnara~ a fost 

fncepfnd cu anii Doftanei unul dintre cei mai 

apropiati ~i fideli colaboratori ai lui Gheorghiu­

Dej, care dupa 1950 obi~nuia sa-I viziteze fn 

somptuasa sa locuin\a din Bulevardul Primaverii 

-scmn de prietenie cu totul exceptionaL 

Procedind la izolarea lui Fori~, Bodnara~ ex­

ecuta inslruC\iunile lui Gheorghiu-Dej. Arestarea 

s-a produs pe data de 4 aprilie 1944, ziua marelui 

bombardament american asupra Bucure~tiului. 

Fori~, Bodnara~ ~i Ranghe\ se intflnisera fntr-o 

casii in care se mai aflau F10rica dcvenita ulterior 

Bodnara~. pc alunci so\ia lui Radu Manescu, fnchis 

la Caransebc~ - ~i Ana Toma, pe atunci prietena 

lui Pirvulcscu, pc care tocmai oexclusese din partid 

unul dintre colaboralorii lui Fori~, Paul Luchian, 

devenit ulterior director al radioului iar mai tirLiu 

al Editurii in limbi strJ.ine. Bodnara~ ~i Ranghc\ 

I-au invitat pe Fori~ sa ii arate 0 casa conspirativii, 

necompromisa, situata intr-un carlier mai pu1in 

expus bombardamentelor -Vatra Luminoasa. 

Fori~a intrat fn aceasta casiidin care nu a mai putut 

insa ie~i dedt dupa luni dezile, pentru a fi executat. 

Opera\ia arestarii fusese precipitata de 0 

fmprejurarc speciala; suspectat de mult<1 vreme de 

catre cei fnchi~i, Fori~ ~i cercullui intocmisera un 

plan pentru evadare fn masa a acestora. Con­

siderat ca 0 provocare in sine, planul fusese scris 

pc hfrtie ~i predat spre a fi transmis la Tfrgu-Jiu ~i 

Caransebe~. Ajutorului Ro~u (Apararea 

Palrioticii) prin Manole Tudorache (nume con­

spirativ Stiinescu). Acesta fngropase 0 copie a 

respectivului mesaj in gradina casei unde locuia. 

intregul episod a fost intcrpretat ca 0 fncercare a 

lui Fori~ de a oferi Sigurantei ~i Gestapoului un 

pretext pentru lichida rea comuni~tilor inchi~i. 

Rolullui Ranghe\ era acela de a demonstra ea 

Fori~ nu este suspectat numai de comuni~tii din 

fnchisori, ci ~i de cei din afarJ.. Rolullui Pfrvulescu 

era fn mod deliberat simbolic ~i tranzitoriu. Prin­

cipalele lui merite erau, pe de 0 parte, viidita sa 

incapacitate de a indeplinii acest rol, iar pe de alta 

trecutullui de luptator in Annata Ro~ie, de natura 

sa lini~teascii Moscova in privinta supstratului 

politic al opera\iei. 

AfIat sub stare legala de arest, lin membru al 

PCR organizeaza arestarea ilegala a propiului sau 

~ef statu tar. Datorita acestei lovituri de forta din 

aprilie pfna in octombrie, la sosirca grupului 

Pauker-Luca, Gheorghiu-Dej este conducatorul 

de fapt al partidului, ~i aceasta fn lunile decisive 

care au premers zilei de 23 august. eu 0 emigra\ie 

fatalmente izolata, cu 0 conducere anterioara 

practic anihilatii, peR nu contine fn acesta 

pcrioada nici trei centre, nici doua ci unul singur, 

aflat la Tfrgu-Jiu sec\ia a 7-a sub PaJ.a colonelului 

Zlatescu, iar principalul agent operational al aces­

tui centru unic este Emil Botnara~ -inginerul 

Ceau~u. Idea ca acesta sau Maurar, sau spionii 

sovietici din inchisoare ar Ii fost mentorii politici 

ai fostului ceferist este cu totul falsa. De~i el fnsu~i 

o personalitate complexa, Botnara~ a actionat 

intotdeauna sub auto rita tea lui Gheorghiu-Dej pe 

care a acceptat-o In virtutea unui ciudal amestec 

de admira!ie, afec\iune ~i disciplina cazona. 

Banala nu este concluzia - banalli este 

realitatea: singura competi(ie efectiva pentru 

func!ia suprema s-a desfli~urat fntre grupul din 

interior condus de Gheorghiu-Dej ~i grupul din 

emigra\ie, condus de Ana Pauker, ~i s-a incheiat in 

1952 cu victoria celui dintfi validala de Stalin. 

Prin relativa lor coerenta, asemenea episoade 

participa la preludiul acelui proces la capatul 

caruia ultra-stalinistul peR avea ca sa devina 

purtatorul cel mai activ al stalinismului an­

tisovietic, adica a acelei platforme care a favorizat 

asccnsiunea lui Ceau~escu. 
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IN CAUTAREA BUSOLEI 

Integrarea fn marea "casa europeanu", 

sintagmli care in timpul perestroikai penetrase 
suficient de adfnc ~i con~tiin!ele romanilor, Ii se 
plirea, fn deeembrie 1989, multora dintre 
compatrioti un vis ca ~i fmplinit prin Insa~i 
reintrarea \arii noastre fn acea quasi normalitate 
socio-politica ce se spera a urma prabu~irii 
regimului dictatoriaL 

fn fapt,daca faeem abstraqie de integrarea larii 
noastre, ca membru asociat, in Consiliul Europci 
(februarie 1991) ~i, dupa crearea sa (noiembrie 
1991), fn Consiliul de Cooperare Nord Atlantic ­
organisme deschise democratic tuturor "esticilor" 
- primii pa~i concre\i fn direqia materializarii sale 
aveau sa se produca trei ani mai tirLju, 0 data cu 
include rea Romaniei fn rfndul statclor cu care 
Uniunea Europei Ocidentale a hotar!t sa 
stabileasca relalii speciale (iunie 1992) ~i parafarca 
de catre lara noastra a Acordului de Asociere Ii! 
Comunita!ile Europene ~i a Acordului cu larilc 
AELS ( n o i e m b r i e  catre "ele fn ­
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Bucuresti - Bruxelles via Strassbourg 

1 ianuarie 1993 va rlimine in istoria 

"constructiei europene" ca un moment sem­
niIicativ al deschiderilor pe vechiul continent. AI 
delAhiderilor de care vest~uropenii, oricum, nu 
duceau Iipsli. macellL\ii timp, aceste deschideri 
fntre tArile din Vest presupun noi bariere pentru 
cetlitenii ~i autoritaple est~uropene. 

Maastricht semnifica astfel pasul facut de 
"blitrfnele democrapi" care duce la marirea 
distantei falli de posibilitatile, dar, mai ales, 
speI<l:ntele "tinerelor demoa:alii" din Est, de a 
ajunge in sffr~it, din nou acasli, "fnapoi in 
Europa..... 

DespliT\irea Estului de restul Europei a fost 
flicutli dupli 1945, brutal, de elitre marile puteri, 
tra~t, IL\i8 cum un chirurg opereazli fam anes­
texie. Tarile est~uropene au fost astfel decuplate 
de "Europa democratli" fiind aruncate, pentru 
jumlitate de veac, drept hranli "balaurului com­

unist" fn speranta d~artli de a-i potoli astfel pof­
tele ~i de a llisa vestul continentului sli-~i 

recllideasdi ora~le ~i satele, visfnd eli bunlistarea 
~i ~tea au fost recucerite 0 datli pentru tot­
deauna de Occident. 

Ridicfndu-se, in cele din urmli cu greu, in 
picioare, dupli zeci de ani de singeroasli 
fngenunchere, popoarele estului s-au fndreptat cu 
ochii umeziti de lacrimile recuno~tintei spre Occi­
dent, care plirea a Ie face semne de chemare ~i de 
bucuria revederii. Dupa euforia "libertlitii totale" 
a unnat fnsli 0 dureroasli treme la realitate -sem­
nele flicute de Occident se pare eli exprimau, mai 
degrabli, 0 comunicare secretli cu "marele vecin de 

la ~rit", cit ~i 0 tentatMi de oprire a unei posibile 
explozii de bucurie urmatli de 0 nMlire disperatli 
a popoarelor Estului spre Occident. 

Dezghetul rapid produs fncepind de la finele 
anului '80 a inceput sa pericliteze soliditatea 
terenului viitoarei "constructii europene" la care 
s-a lucrat cu atita migalli zeci de ani. Idei ~i institu tii, 
oameni ~i actiuni s-au contopit in ceea ce acum 
poartli numele generic de Comuni~atea 
Europeanli. 

Jean Monnet, Robert Schuman, Konrad 
Adenauer, Paul-Henri Spaak, In principal, sfnt 
socotiti parinti a ceeace fn prezent este marcat cu 
simbolul celor U stele aurii pe fond albastru. 

Paralel cu un l'roces pozitiv, dar lent, de in­
tegrare, de stabilitate fn Vestul continentului, in 
Est se des~ra un proces negativ ~i rapid de 
dezintegrare, de multiplicare a instabilitatii, deter­
minate de 0 mwtitudine de cauze, de 0 diversitate 
tot mai mare de forme de manifestare, de 0 

~tere a numArului de participanti ~i 0 raspindire 
a ariei geografice. Toate aceste fenomene tind sa 
scape de sub controlul principalelor' puteri ~i a 
institu\iilor internationale responsabile. 

Pericolul unui conflict dezastruos rntre cele 
douA superputeri a flicut loc unui fenomen de mul­
tiplicare a conflictelor mici ~i mijlocii cu serioase 
implica\ii pentru securitatea nationalli ~i 

internalionalli. tn aceastli perspectiva, Romania 
poate sli transforme handicapul fn avantaj in ceea 
ce privqte plasarea sa In zona sud-est~uropeana 
atlt de framintata. 

Integrarea europeans reprezlnti astfel 
pcntru RomAnia, nu 0 oarecare ~ cl acea 
~ unki de recupcrare a decalajului creat 
de-a Iungul anUor, dar ~I un factor muitlplicator 
al rortelor de care dlspune '11 al rezuitatelor pc 
care Ie merlti. 

Daeli se pune intrebarea cit s-a facut in ultimii 
trei ani fn Romania in directia integrarii europene, 
raspunsul ar fi "mai mult dec it s-a a~teptat ~i mai 
putin decit s-ar fi putut face". 

~teptarea a cee ce s-ar fi dorit a trebuit sa se 
adapteze permanent la evolu\iile ~i, mai ales, 
involutiile constructiei societli!ii civile ~i a statului· 
de drept in Romlinia. Momente ca Martie 1990, 
iunie 1990 sau septembrie 1991 au fost mai repede 
depa~ite In tara eft ~i in strainatate deeft se 
prevazuse initial. 

"Mai putin deci't s-ar fi putut" inseamna lipsa 
unor mesaje clare din partea principalelor institu!ii 
din tara privind disponibilitatea Romliniei de in­
tegrare europeana, precum ~i din lipsa unor struc­
turi specifice ~i a unei responsabilita!i precise la 
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The author argues that European integration is for Romania not only one ofthe many 
problems of the transition that have to be salved, but a strategic objective to which the 
joined efforts ofGovernment and Parliament, ofthe Presidency and political parties have 
to be subordinated. 

For the near future Romania has to make in this direction determined political 
movements and have to establish the appropriate organizational stntctures. 

In 1993 we have acquire a higher coherence of acts and actions of different 
governmental and non-governmental, political actors. 

It is this year that Romania is going to become a member ofthe Council ofEurope ­
a major step toward a higher integration in the European stntctures- and any effort should 
be done to active it. 
nivelul ~efului executivului, citre sll se ocupe, 
coerent ~i consecvent, de complexa problematica a 
integrlirii. 

Este adevllrat cll in perioada 
postrevolutionara, participarea \4rii noastre la 
acliunile unor institupi europene la Bruxelles 
Londra sau Paris s-a flicut aUt de eli~re executiv! cft 
~i de elitre legislativ in plan politic, economico­
financiar, militar, juridic, cultural ~.a. 

Totodata, conduclltori ai unor institutii 
europene, cum ar fi pr~dintele Adunlirii par­
lamentare a Consiliului Europei, Anders Bjork, 
secretarul general al Consiliului Europei, 
Catherine Lalumithe, secretarul general al 
Organizaliei Tratatului Nord-Atlantic, Manfred 
Womer, au venit fn tara noastra, s-au interesat lie 
evolutia noastra spre 0 societate democratieli, de 
progresele facute in domeniul refonilei, dar ~i in 
legatura cu disponibilitatea ~i sinceritatea 
autoritlltilor de a a.ngaja Romania in mod dar ~i 
definitiv pe drumul lung ~i diIicil al integrlrii 
europene. 

Nu de la inceput ~i nu u~r s-a fnteles Ia 

Bucur~ti de elitre principalii factori responsabili, 
eli drumul spre Bruxelles - pentru a defini ca obiec­
tiv strategic integrarea Romaniei fn Comunitatea 
Europeana sau ce va fi ea peste unul sau douli 
decenii- are multe puncte obligatorii de trecere. 

Chiar dacll nu pare atit de evident, Consiliul 
Europei cu sediul la Strasbourg, este institupa 

europeanll cea mai bine plasatli fn preglitirea ~i 

promovarea noilor democralii est~uropene fn 
complexul sistem al construcliei noii Europe. 

tn acest context, primirea Romliniei ca 
membru cu drepturi depline fn Consiliu! Europei, 
ineli fn acest an, trebuie sli fie un obiectiv prioritar 
al politicii noastre externe, urmllrit cu aten\ie ~i 
abordat cu profesionalism de catre Ministerul de 
&Ierne, dar ~i de elitre Parlamentul nootru. 

Aceast4 primire este de dorit sli se producll in 
prima parte a acestui an, nu numai datoritll 
evolutiilor fnregistrate pe plan intern, a activitlilii 
desf~urate incepind din 1990 In cadrul acestui 
organism international. Punct de reper trebuie luat 
"summit"-ul Consiliului Europei de la Viena, 
planificat sli se des~oare in toamna acestui an. 

lata de ce componenla ~i apoi eficienla noii 
delegatii parlamentare romline fn Consiliul 
Europei trebuie sa preocupe in modul cel mai 
responsabil conducerile celor doull Camere, 
precum ~i conducerile formatiunilor politice 
reprezentate in Parlament. 

Departe de a sem ca recompensli pen tru 
merite in "munca de partid", criteriile desemnarii 

componentei delegatiei trebuie sli fie cele ale unei 
preglitiri profesionale multidisciplinare, al unei 
experiente suficiente in activitlilile interna!ionale, 
capabiJe de a utiliza citeva limbi straine pentru a se 
exprima in ~edintele plenare, comisiile de 

specialitate, in grupurile politice, la actiunile de 
protocol ~i, nu fn ultimul nnd, sll poatli comunica 
fn contactele directe cu parlamentari, diplomati ~i 
functionari internationali de la Consiliul Europei. 

Aceastli delegatie are 0 misiune dificila. Ea nu 
va trebui sli fie numai prezentli, ci va fi datoare sli . 
lupte sll convingli ~i sli ~tige fncrederea celorlalte 
delegatii, preglitind primirea Romliniei ca membru 
cu depline drepturi la Consiliul Europei in cursul 
sesiunii din luna mai. 

mceca ce privqte Comunitatea Economicll, 
imi amintesc col la 19 noiembrie 1990 in Parlament 
am propus Guvernului roman sli se pronun!e ofi­
cial ~i fara rezerve pentru integrarea europeanll a 
\4rii noastre. 

Ezitarile Occidentului fali! de guvernarile 
post-revo!u!ionare, se datoreazli pfnll fn prezent ~i 
unor exprimliri incomplete sau confuze, ale 
autoritlitilor romline, fn leglitura cu acest obiectiv 
strategic - angajarea Romliniei pe calea integrlirii 
europene. 

o datli definit obiectivul strategic, la realizarea 
lui vor concura institutia prezidentialll, Guvernul 
monocolor sau de coalitie, Parlamentul, prin­
cipalele forte politice, liderii partidelor. 

Discursuri programatice ale p~edintelui tani 
~i primului ministru, ~inte cu caracter extraor­
dinar ale Parlamentului ~i Guvernului cu tema 
angajlirii irevocabile a Romliniei in procesul 
integrlirii europene, etapele pe care ~i Ie propune, 
tennenii de realizare a acestora, mllsurile specifice 
pe plan national ~i local, ac\iuni internationale ce 
urmeazli a fi intreprinse, precum ~i structuri special 
create fn acest scop, se impun in prezent. 

Pornind de la experienla interna\ionala in 
acest sens ~i tinfnd cont de complexitatea 
procesului tranzitiei, 0 structurll de secretariat de 
stat pentru integrarea european a la nivelul 
primului-ministru ar presupune incorporarea a 
trei sectoare specifice: organisme europene, 
programe de integrare ~i integrarea Moldovei. 

Pentru a func!iona eficient, printr-o schema de 
organizare suplll, acest secretariat de stat trebuie 
sli dispunll de corespondenti direc\i pentru in­
tegrare europeanll in ministere ~i la nivelul 
judetelor, in administra!iile locale. 

Plasarea acestui secretariat de stat la nivcluI 
primului-ministru ar avea un dublu rol. tn primul 
rfnd, cu autoritatea sa, ~eful cxecutivului poatc 

LEXICON 

Comunitatea Economica Europeana (Piata Comuna) 


Formti de fntegrare economicti a Europei occidentale care a pregtitit fn timp !ji 
alte forme de integrare (socia/e, culturale, mentale etc.) in prezent Fiind fn curs # 
tranzitia calitativ superioarti cu puternice componente politice # chiar militare (v. 
procesul Maastricht). Originea se g(Jse~te in Tratatul de la Roma (25 martie 1957) 
intre sase state occidentale: Franta, RF.G., Italia, Belgia, Olanda, Luxemburg la 
care: ulterior, s-au adaugat noi 'membrii Marea Britanie, Spania, Portugalia etc. 
Obiectivele principale vizau eliminarea tuturor obstacolelor din calea unei mi,~cari 
libere a bunurilor, serviciilor, capitalului ~i a fortei de muncti fntre ftirile membre ,~i 
stabilirea unei politici comerciale externe comune. S-a prevdzut, pentnt aceasta 0 

perioadti de tranzitie conceputti initial la 10-15 ani ~i care, in ciuda unor crize 
provocate in special de problemele agricole, a fost acceleratti. De asemenea, existau 
clauze care vizau protejarea unor anumite interese particulare ale statelor membre. 

Sistemul monetar european ( -ECU european cUn'ency unit, unitatea monetard 
europeanti) a reprezentat principiul general al unei reale stabilittiti a unei monede 
farti de alta. 
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impune in mod operativ fn structurile aflate in 
trazi\ie, pina la ultimul nivel ierarhic hotarfrile 
luate, depl!~indu-sc eventualeIe blocliri din partea 
unor structuri pU\in dispuse sli accepte noutatea 
problematicii integrlirii europene. Totodatll, se 
pot recepta ~i transrnite "fn sus" propuneri de 
promovare a unor noi initiative legislative, even­
tuale corec!ii, hotarfri deja luate ~i altele. 

Tinfnd cont de experienta unor lari ca Grecia, 
Spania sau Portugalia, procesul de integrare a 
acestora fn structurile comunitare a durat doull­
trei decenii ~i un astfel de drum anevoios va fi 
probabil ~i cel pe care se va fnscrie Romania. 

tn al doilea rind, secretariatul de stat pentru 
integrare europeana plasat la nivelul primului­
ministru permite acestuia sli comunice cu con­
ducerile organismclor europene, cu omologii slii 
vest-europeni in problemele specifice, sli con­
tribuie la realizarea unei imagini coerente de 
reformli ~i integrare, benefice pentru tara noastra 
fn aceastli perioadli. 

Este elar ca Romlinia va trebui sli depunll un 
efort considerabil ani la rfnd pentru a cr~te gradul 
de competitivitate al economiei sale pentru a 
ajunge sli fie capabilll sli beneficieze din plin de 
avantajele accesului la organismele ~i institutiile 
europene. 

Ample programe initiate de catre autoritli\i, 
de educare a populatiei intr-un spirit european de 
impunere a unui comportament civilizat de nivel 
international trebuiesc fnsotite de campanii ale 
organizatiilor neguvernamenta!e, ale asocia!iilor 
profesionale, ale sectorului privat fn favoarea des­
chiderii spre structurile europene. 

tn final, peste 20-30 de ani, accesul Romliniei 
ailituri de alte state est~uropene ca membru cu 
drepturi depline intr-o comunitate europeana 

post-Maastricht va fnsemna transformarea \arii 
noastre, modernizarea ei, atingerea unui nivel de 
trai ridicat al populatiei, 0 economie prospera care 
va trebui permanent sli se impuna intr-un c1imat 
concuren!ial deosebit de exigent. Cu siguranta nici 
Comunitatea europeanli din care yom face parte 
nu va mai semana cu cea din prezent, suferind 
toate modificllrile necesare pentru a se adapta 
evolu\iilor din via!a internationalli de la inceputul 
mileniului trei. 

Sute de tineri specia~ti romlini trebuie sll 
ajunga sli se pregllteasca ~i sll lucreze in institutiile 
comunitare pentru a se descurca apoi fn labirintul 
reglementarilor ~i institu!iilor europene fn folosul 
Romliniei. Este cunoscut faptul eli efectul de 
"trompe l'oeil" al organizlirii institupilor europene 
poate duce pe cci neavizati la 0 gre~ita abordare a 
problematicii europene. 

Institutii ~i factori politici care traditional au 
avut un rol hotaritor fn viata internationala sint 
inlocuiti pe neobservate cu altii noi, astfel fncit 
cuno~terea celor de care depinde In mod real 
rczotvarea problemelor cu care ne confruntllm, 
este in prezent de 0 importanli! conside.rabilli. 

Acest drum spre integrarea europeana a 
Romliniei nu trebuie facutll orlcum, ci fntr-un mod 
politic responsabil, este un drum pe care va fi 
necesar sa se angajeze ailituri de executiv ~i Parla­

ment, Pre~eden!ia !arii, dar ~i principalele fOl\c 
politice care conlucreazll la promovarea inter­
esului nostru national. 
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Civic / Politic 

Societatea civila vs. stat 

CALIN ANASTASIU 

Cu 0 mare ~i regretabilii intfr.dere, cititorul roman are acum ocazia sa cunoosdl unul din textelc 
fundamentale ale opozi!iei democratice din interiorul regimurilor comuniste est-europene. 

fntr-un domeniu ce plirea definitiv adjudecat de anali~tii politici occidentali - dedicat naturii ~i 
evoluliei acestui tip de sistemc - uItimele doua decenii au marcat 0 revigorare a reflec!iei teoretice 
autohtone, absolut remarcabila sub aspect calitativ. Nume precum V.Havel, A.Miclmik, M.Haraszti, 
G.Konrad, V.Benda, J.Urban, M.Vajda, J.Staniszkis, J.Kuron au devenit obligatorii In bibliografia 
oricarui cercetator al fenomenului est-european. Ceea ce particularizeaza aceste contribulii este 
combinarea de regulli a discursului analiticcu 0 perspectiV'd normaliva care instituie valori ~i strategii 

de aCliune. 
lntelectuali est-europeni au plasat dihotomia stat-socictate civila fn centrul imaginii asupra 

regimurilor comunismului tirziu. ldeea fundamentala era acet:a a autoorganizlirii ~i protec~ei 

societlilii fn fala unui (partid) stat caracterizat, Yn funclie de autor, fn termenii totalitarismului sau 
post-totalitarismului. Puterea comunistli putea fi contracarata numai prin reconstruirea societalii 
civile. Noul evolu\ionism, celebrul escu scris de Michnik in 1976, a constituit nu numai una dintre 
primeIe elaborari coerente ale acestei idei, ci ~i lansarea unci noi strategii pcntru detotalizarea 
societa\ii poloneze. Opozi!ia trebuie sa abandoneze iluzia ca partidul sau statuI ar putea deveni 
instan\e rcformatoare ale sistemului. 0 schimbare reala trebuie fnceputa de jos, dar nu printr-un 
moment insurec\ional, ci de-a lungul unui proces de continua auto-organizare ~i emancipare care sa 
ducli la rena~terea societlilii ci\~le. 

Strategia propusa de Michnik facea irclevanta c1asica antinomie teoretica ce opunea revolu\ia 
~i reforma. EI constata, pe plan istoric, e~ecul amfndoura ~i reforma. EI constata, pe plan istoric, 
~ecul amfndoura fn cazul sistemelor comuniste. Experien\ele Ungariei (1956) ~I Cehoslovaciei 
(1968) au demonstrat ca atit schimbarea revolu\ionara de jos - calea insurec\inalii - cit ~i reforma 
ini\iala de sus - calea revizionista - nu puteau duce la nici un rezultat. Concluzia lui Michnik a fost 
aceea eli 0 'schimbare radicalii a sistemului cste totu~i posibila, fnsa urmind 0 a treia cale. Aceastli 
strategie Ingloba doua componente principale: agentul schimbllrii trebuic sa fie societatea organizatii 
de jos,iar !inta urma sli fie nu statui, cisocietatea civilii Insa~i. Ambele componente se Incadrau fntr-un 
program evolulionist, de lungli durata ~i autolimitativin raportcu anumite tabuuri precum monopulul 
partidului asupra puterii politice ~i apartenen!a la sistemul de alianle al blocului sovietic. 

Aceastli dubili reorientare p rod usa de Mlchnik trebuie explicata. Cn primul nnd, opozi\ia dintre 
societate ~i stat indieli nu numai aliniamentele celor doua plirti, ci ~i 0 modificare a \intei procesului 
de democratizare, anume de la fntregul sistem social spre societatea aflata fn afara instituliilor de 
stat propriu-zise. Cu aUe cuvinte, de~i conceptia lui Mlchnik implica 0 reducere treptatli a formelor 
administrativ-statale de penetrare a tuturor dimensiunilor vie!ii socia Ie, ea afirmli deschis ideea 

autolimitilrii: rolul conducator al pertidului In sfera stntala nu este pus fn discutie. fn al doilea nnd, 
aceasta strategie instituie ca subiect/agent al transfornlarii 0 societate independenta, capabilli sli se 
autoorganizeze pe anumite paliere, care urmare~te nu 0 revolutie sociala ci 0 reforma structurala ca 
rezultat al unei presiuni organizate de jos. 

Aceste doua aspecte apareau deja fn conceptul de "revolulie auto-limitatli" lansatli de J.Kuron 
fn perioada de fnceput a Solidarl1a~ii ~i aveau sa fie coerent articulate de "noul evolutionism" allui 
Michnik, care fngloba, a~ cum am vazut, ideea auto-Iimitarii fn noua strategie a opozi\iei poloneze. 
Nu poate fi trecut cu vedera faptul ca atit "revolutia auto-limitatli", crt ~i "noul evolutionism" marcau 
o rupturli cu traditia revolu!ionarii, a carei logicli era consideratii de intelectualii est-europeni ca fiind 
nedemocraticli ~i incompatibilii cu dezideratul auto-organizarii .societa\ii. Toate rna rile revolu\ii ale 
epocii moderne (francez, rusa, chinezli etc) IlU numai ca au demobilizat fortele sociale pe care s-au 
bazat inilial, dar au sff~it prin a impune condiliile dictatoriale tocmai pentru a bloca resurgenla 
acestor forte. Noul proiect cst-european avea un cu totul alt obiectiv: crearea de jos a unei societliti 
civile autonome, organizate ~i mobilizabile. 

lmpunerea legii martiale de catre generalul J aruzelski parea sa indice e~ecul strategiei propuse 
de Michnik ~i al!i membri ai KOR-ului. Peste c!!iva ani Insil, intr-un conteA1 de accentuatli crizii 

economica ~i de legitimitate a puterii comuniste, mobilizarea ceascinda a societatii poloneze a impus 
Solidaritatea ca institu\ie oficiala ~i reprezcntant legitim al societalii civile, cu care apripa refor­
matoare a pertidului a putut initial un proces de negociere fn vederea solutionlirii crizei. 

Astazi, atlt limitele cit ~i meritele conceptiei lui Michnik sfnt cu totul evidente. Retrospectiv, 
primele sfnt circurnscrise de imposibilitatea anticiparii evolutiilor din Uniunea Sovieticii ~i de "efectul 
dominoului" propagat In tot blocul sovietic. Apoi, apare e1ar cii aceasta stratagie nu ~i-a atins scopul 
- unul "auto-limitat" -fie ~i pentru faptul ca a produs mai mult decit ~i-a propus. Aceasta este, in mod 
paradoxal, ~i principalui sau merit. Obiectivul minimal al articularii si emanciparii societalii civile a 
flicut posibilli maximalizarea sa ulterioara, In cursul evenimentelor, plna la dezarticularea regimului 
comunist. Ceea ce trebuie subliniat este faptul cli In Polonia, ca ~i in alte \liri ale Europei centrale, 
strategia societatii civile a sfi~itului prin a produce un interlocutorvalabil pentru putere. A'i3 a putut 
funclionli "masa rotundli" ca institu\ie fondatoore a tranziliei post comuniste. Cn Romania, aeeasta 
formulli nu a fost posibilii. Poote pentruca n-a existat 0 strategie a societiilii civile. Poate pentru eli n-a 

existat 0 societate civilli. Poote ~i din alte motive. 
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UN NOU EVOLUTIONISM 

Evenimentele istorice din 1956, pe care noi Ie 

numim "Octombrie polonez", au nliscut speran!a 
eli sistemul comunist poate evolua. Aceastli 
speranIA f~i avea sursa in douli viziuni, douli 
concep\ii asupra evoluliei, pe care Ie voi eticheta 
drept "revizionistli" ~i "neopozitivistli". 

Conceplia revizionistli.,se baza pe 0 perspectivli 
dezvoltatli in interiorul partidului. Ea presupunea 
cli sistemul de putere putea fi umanizat ~i 

democratizat ~i cli doctrina oficiaHi marxistli era 
capabilli sli asimileze artele contemporane ~i 
~tinlele sociale. Revizioni~tii voiau sa ac\ioneze In 
cadrul partidului comunist ~i doctrinei marxiste. 
Intentia lor era sa transforme "din interior" 
doctrina ~i partidul in sensul reformei democratice 
~i al bunului simI- Pe termen lung, ac!iunile 
revizioni~tilor cliutau sa permitii unor !ideri 
luminali cu idei progresiste sa preia conduce rea 
partidului. Wladyslaw Bienkowski, unul dintre 
reprezentanlii tipici ai acestui grup, a definit aceste 
idei drept despotism socialist luminat. 

Stanislaw Stomma, exponent de frunte al celei 
de-a doua viziuni, evolulioniste, ~i-a numit orien­
tarea "neopozitivism". tn aceasta perspectiva, 
strategia aleasa de Roman Dmowski,[l] la 
fnceputul secolului, urma sa fie aplicata in 
condi\iiIe istorice ~i politice actuale. Stomma se 
considera catolic ~i socotea catolicismul drept 0 

componenta permanenta a vielii politice poloneze. 
Ca ~f ai gruparii catolice Znak, cl a fncercat sa 
repete manevra liderului ~i ideologului taberei 
nalionale democratice ~i, la fel ca Dmowski care se 
allitura fn 1906 Dumei \ariste, Stomma ~i tovara~ii 
slii au intrat in Parlamentul Republicii Populare 
Polone fn ianuarie 1957. Gruparea catolica din 
jurul lui Stomma, a carui concep\ie se baza pe 

ADAM MICHNIK 

analiza situa~ei geopolitice, tindea sa creeze 0 

mi~carc politiea ce ar fi putut, la un moment dat, 
sa conducli na!iunea polonezli. Pentru Dmowski, 
acest moment a fnsemnat izbucnirea primului 
razboi mondial; pentru Stomma, el putea fi des­
compunerea blocului sovietic. 

lntre 1956-1959,. ideile lui Stomma au fost 
par1jial suslinute de Episcopat, datoritli concesiilor 
acordate Bisericii Catolice de clitre gruparea 
conducatoare a lui Gomulka. Concep\ia 
evolulionista a lui Stomma era fundamental 
diferita de ideile revizioniste. In primul rfnd, 
neopozitivismul accepta loialitatea Poloniei fa\a de 
URSS. dar respingea doctrina marxistli ~i ideologia 
socialista. Spre deosebire de acesta, revizionismul 
inelina catre sentimente mai degrabli anti-sovietice 
dedt anti-marxiste, a~a cum se Intlmpla fn Ungaria. 
Compannd metaforic statui sovietic cu Biserica ~i 
doctrina ideologica marxista cu Biblia, putem 
spune cii revizionismul a fost credincios Bibliei, pe 
care a interpretat-o fn felul sau, In timp ce 
neopozitivismul a sus\inut Biserica , nutrind totu~i 
speranla ca aceasta va dis pare mai devreme sau mai 
tlrziu. 

Cele doua concep!ii imparta~au convingerea 
ca schimbarea se va produce de sus in jos. 
Amindoua contau pe 0 evolulie pozitivli fn inte­
riorul partidului, determinata de politicile 
rationale ale unor conducatori !n\elep!i ~i nu de 
presiunea publicii continua. Amindoua contau pe 
gfndirea rationala a "prin!ului comunist", nu pe 
institu\ii independente, care sa preia controlul 
aparatului puterii. Este cit se poate de probabil eli 
daca nu filceau afirmatii clare fn acest sens, nici 
neopozitivi~tii, nici revizioni~tii nu ar fi putut 
desfa~ura activita~ publice, dc~i, dupa cum s-a 

-

dovedit, adoptarea acestor principii i-a dus in­
evitabil la ~c politic ~i intelectual. Alit criticii 
revlzloni~ti ai Bisericii, cft ~i oponenlii 
neopoziti~~ti falli de principiile Bibliei au fost 
lnvi~i. 

Orientarea revizionistli a avut fn mod cert ~i 
caracteristici pozitive pe Ifngli cele negative. 
Printre aces tea trebuie sa amintim atlt roadele 
intelectuale ale revizionismului acelei epoci, cit ~i 
activitatea politieli a unor importante grupliri in­
telectuale inspirate de revizionism. 

Cele dintfi sfnt evidente: este destul sa 
rememorlim clirtile importante scrise de Laszek 
Kolakowski, Oskar Lange, Edward Lipinski, Maria 
Hin:zowicz, Wlodzimierz Brus, Krzysztof Pomian, 
Bronislaw Baczko ~i Witold Kula. Revizionismul, 
fn sensul cel mai larg, s-a rnanifestat pe frontul 
literar fn lucrarile lui Kazimierz Brandys, Adam 
Wazyk, Wiktor Woroszylski ~i Jacek Bochenski. 
Toate aceste carti, dincolo 1e valoarea lor 
~tiin\ificli sau artistica, au popularizat ideile de 
adevar~i umanism, care erau atacate de propagan­
da oficiala. Pub!icarea fieclireia dintre acestc carli 
se transforma repede intr-un eveniment politic. 

Revizionismul a influen!at pozitiv 
inV'dtamintul ~i cultura in Polonia, dar a inspirat ~i 
activitatea politicii eeta!eneasca. Opunfndu-se 

pasivita\ii ~i exilului intern, revizionismul a pus 
bazele participarii independente la viata publica. 
Increderea fn capacitatea de a influcnta soarta 
societlilii este 0 premizli obligatorie a activita\ii 
politice. In cazul revizioni!ftilor, aceasta fncredere 
depinde de convingerea ca partidul poate fi refor­
mat. Noua ne e !impede, astiizi, cii increderea lor 
se baza pe 0 iluzie; ~i totu~i, aetvitatea civiea ~i 

demonstraliile deschisede protest au fost rezultate 
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reale ~i pozitive intre anii 1956-1968. Sursa 
majoritatii ini\iativelor de opozitie In acea 
perioadli au fost aceste cercuri ~i nu anticomuni~tii 
fermi ~i consecvenli. Este important sli ne amintim 
acest lucru atunci cfnd cfntlirim responsabilitatea 
intelectualitlitll poloneze de stfnga pentru con­
vingerile staliniste. Pentru eli revizion~tii, f~ti 

stalini~ti, au ini\iat ~i propagat opinii disidente fn 
nndul intelectualitli\ii - opinii care vor servi mai 
tfrziu ren~terii vie\ii civile in Polonia tn mijlocul 
unei realitli\i dificile. 

Totu~i, revizionismul a fost Intinat, de la 
Ineeput, de convingerea eli strlidaniile ~i \elurile 
aripii "!ibcrale" din aparatul de partid erau iden­
tice cu cererile intelectualitlilii revizioniste. Dupli 
piirerea mea, pacatul cel rnai mare al revizioni~tilor 
nu a fost infnngerea lor fn lupta pentru putere din 
interiorul partidului - unde nu puteau cf~tiga - ci 
caracterul acestei fnfringeri. A fost fnfringerea 
unor indivizi eliminali de la putere ~i din pozitiile 
innuente ~i nu e.5ecul unei plat forme po!itice 
democrate de stlnga, cu 0 bazli largi de masa. 
Revizioni~tii nu au creat niciodata 0 asemenea 
platforma. 

Revizionismul s-a !ncheiat odata cu evenimen­
tele din martie 1968. La acea data a fost taiat 
cordonul ombilical care lega intelectualitatea 

revizionista de partid ~i, niciodata dupli martie 
1968, ideea existen\Ci unei aripi progresiste ~i 
democraticc la condueerea partidului nu va mai 
cf~tga teren. Unul dintre putinii care a continuat sli 
nutreasca aceastii speran\a politicii a fost WJadys­
law Bienkowski [2], dqi fonnularile sale au fost 
considerate mai degraba mimetism dedt 
ralionament autentic. 

(continuare in pagina 24) 
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Civic I Politic 

polor.ezo-sovietica trebuie sa fie ca cceaiul bun: 
tare, fierbinte, dar nu prea dulce". Acc~ti doi 
politicieni (~i funqionari ai securiUilii) ~i-au 

Inceput drumul ditre putereeliutfnd sa-~i largeasca 
popularitatea ~i, de~i nu au rcu~it, problema 
sovietieli ramine 0 scena de efect, care poote fi 
exploatata politic. 

Clnd analizezi complexitatea rcia\iilor 
polonezo-sovietice, trebuie sa rc::marci, in primul 
rfnd, ca interesele conducerii politice soviet ice, ale 
conducerii politice poloneze ~i ale opozilici 
democrat poloneze sint fundamental wnvergente. 
Pentru toate cele trei paI1i, 0 intelVen\ie militara 
sovietica fn Polonia ar fi un dezastru politic. PentrJ 
conduce rea poloneza, 0 asemenea intervenlie ar 
semnifica detronarea sau reducerea ei <Ie la pozi\ia 
de liderll a unei na~uni de 34 de milioane de 
oarneni, bucurfndu-se de 0 suveranitate limitata, la 
aceea de poli\ist ac\ionfnd de partea imperiullli 
sovietic. Conducatorii sovietici, la rfndul lor, i~i 

amintesc cu siguranla repercursiunile 
interna\ionale ale interven\iilor din Ungaria ~i 

Cehoslovacia, ca ~i dfrzenia muncitorilor polonezi 
din decembrie 1970 ~i iunie 1976. Daca luam in 
considerare ~i tradi\ionalele sentimente anti­
ruse~ti ale polonezilor, precum ~i tendin\ele lor de 
lupta pur ~i simplu din disperare (a~ cum a 
demonstrat revoita Va~oviei din 1944), putem 
trage concIuzia eli hotarfrea sovietica de a interveni 
militar fn Polonia este echivalenta cu a dedara 
r1izboi Poloniei. Ar fi yorba de un r1izboi pe care 
Polonia l-ar pierde pe clmpul de lupta, iar Uniunea 
Sovieticll I-ar pierde din punct de vedere politic. 
Un ruboi sovietic victorios cu Polonia ar Insemna 
un masacru national pentru polonezi ~i 0 catastrofa 
politieli pentru sovietici. De aceea cred ca atlt 
conduelltorii sovietici cit ~i conduclitorii Partidului 
Unit al muncitorilor polonezi vor face tot ce pot 
pentru a evita un asemenea conflict. Aceastii 
re\inere delimiteza aria permisivita~i fali! de 
revendicarile politice. Aceasta concertare de inter­
ese define~te sfera compromisului posibil. 

Eu nu sus\in ell interven!ia sovetica In Polonia 
este imposibila. Dimpotriva, cred ca este 
inevitabila daca autorita~le de la Moscova ~i 

Va~ovia, pe de 0 parte, ~i poporul polonez, pe de 
alta, f~i pierd milsura,sim!ul realitil\ii~i moderatiei. 
Opozi\ia trebuiesa fnvete eli In Polonia schimbarea 
poate avea loc -cel putin fn primele ei etape - numai 
fn cadrul "doctrinei Brejnev". 

Revizioni~tii ~i neopozitivi~tii au crezut, ~i ei, 
ca evolu\ia ar trebui planificata fn limitele 
parametrilor "doctrinei Brejnev". 

Dupa parerea mea, ceea ce deosebe~te 
opozitia actuala de sus\iniltorii aces tor idei este 
convingerea eli un program evolutionist trebuie sa 
se adreseze opiniei pub lice independente ~i n u 
puterii totalitare. Un astfcl de program ar trebui 
sa Ie arate oamenilcr cum sa se com porte, nu sa 
fnve!e puterea cum sa 'se reformeze pe .:a Insa~i. 
Gici nimic nu instruie~te mai bine autorita\ile ca 
presiunea venita de jos. 

"Noul evolu\ionism" se bazeaza pe Increderea 
In puterea clasei muncitoare care, adoptfnd 0 

pozi\ie hOUirfta ~i ferma, a obligat de citeva ori 
guvemul sa faca concesii spectaculoase. Este grcu 
de anticipat evolutia acestei clase, dar I\U existii 
fndoiala cil elitele conduclitoare se tem cel mai 
mult de acest grup social. Presillnea din partca 
clasei muncitoare este 0 condi\ic necesara pentru 
evolu\ia vie\ii publice catre democra(ie. 

Accasta evolu\ie nu este u~orde trasat; se face 
nccesara permanenta reprimarc a fricii ~i 

dezvoWlrii unei noi con~tiin\e poJitice. Printre fae­
torii care Intirzi" acest proces se numara absenta 
unor autentice institu\ii muncitore~ti ~i a unor 
modele ~i tradilii de rezistenla politica. Ziua dnd 
s-a format prima organizalie independenta 
muncitoresca de auto-aparare, dnd s-au format 

comitete de greva la docurile din Szczecin ~i 

Gdansk, a marcat 0 noua etapa a con~tiinlC!i 

muncitorc!iti. Nu se poate spune dnd ~i cum se vor 
CTca institu\ii cu caractcr permanent, care sa 
reprezinte interesele m uncitoriloT ~i ce forma vor 
avea aceste institu\ii. Vor fi ele comitete 
muncilore~ti organizate dupa modelul spaniol, sin­
dieate independente , sau societa~ de aj utor 
reciproc? Dar 0 data create aceste institutii, 
perspectiva unui nou evolutionism va fi mai mult 
dedt 0 plasmuire a minlii In ciiutarea spcranlei. 

Rolul Biscricii Catolice n:prezinta un element 
crucial in cazul Poloniei. Majoritatea polonezilor 
se simt aproape de Biserica ~i multi preo\i catolici 
au 0 mare inOucnp. politica. Evolu\ia programului 
de aqiune al Episcopatului polonez ar trebui 
analizata cu atcnlie. Aceasta evolu\ie cste evidenta 
In documentde oficiale bisericc~ti. Pozilia consec­
vent ~i specific anticomunisUi a ierarhici 
bisericc~ti, care respingea toate schimbarile socia!e 
~i politicc petrecute dupa 1945, a luat 0 forma 
antitotalitara mai generalii. Ieremiadele Impotriva 
''l:clor fara Dumnezeu" au fost inlocuite de docu­
mente care citau principiile Dcclaralei Drepturilor 
Omului; in scrisori, cpiscopii polonezi aparau 
dreptulla adeviir ~i militau pentru libertate~i dem­
nitate umana. Ei au aparat liberta\ile civile ale 
muncitorilor, In special drcptullor la greva~i drep­
tul de a forma sindicate independente. 

Biserica Catolica, rezistlnd consecvent 
presiunilor venite din partea guvernului ~i aparfnd 
deopotriva r rincipiile cre~tine ~i pe cele ale 
Declara\iei Drepturilor Omului, a devenit locul 
unde se Impletesc ac\iuni de non-conformism ~i 

demnitate. Ea a constituit cheia curcljului celor ce 
cauta largirea libertalilor civile. 

Noul cvolu~onism tinde catre 0 schimbare 

graduala ~i lenta. Aceasta nu Inseamna, totu~i, ea 
aCliunile In favoarea schimbiirii slnt fntotdeauna 

p~nice - ca nu cer sacrificii ~i nu produc dezastre. 
In trecut, m~carea a constat, In parte, din ac\iuni 
de masa organizate de muncitori ~i studen\i, care 
vorputea continua fn vii tor. Asemenea actiuni sfnt 
de obicei urmate de dispute fnlre reprezentan\ii 
pu terii. Ne fn trebam daca exista forte fn cadrul 
partidului ~i conducerii sale, capabile sa adople un 
program de reforma ~i daca revizionismul ar putea 
sa rea para? Ar putea opozi\ia democrata gasi 
vreun aliat printre coteriile paliidului? 

Revizionismul a fost 0 mi~care de rei'nnoire In 
cadrul partidului fnceputa prin anii '50 ~i devenita 
acum un fenomen demodat. E greu sa-ti imaginezi 
o mi~re care ar folosi doctrina marxist-leninista, 
sau elemente ale ei, pentru a impune reforme fn 
Polonia de azi, pentru ca aceasta doctrina este 
moarta, este 0 gestieli fara con\inut, un simplu 
ritual oficial. Ea nu mai stimuleazi! discu!ii ~i nu 
mai aprinde emo!ii. Nu mai e capabila sa determine 
tcnsiuni ~i diviziuni interioare. 

Cu toate acestea cred ca schimbarea in inte­
riorul partidului este incvitabila. Printre sutele de 
mii de mcmbri! de partid, cu totul neinteresa\i de 
materialismul dialectic, sfnt mul~ pentru care 
calitatea de membru fn PUMP este pur ~i simplu 0 

precondi\ie necesara pentru participarea la via\a 
publica. Mul\i dintre ei cred Intr-o politicll realistil, 
fn pragmatism ~i In reforma economica. Con­
vingerile ~i dcciziile lor politice sfnt modelate de 
presiunea opiniei publice ~i de forte din interior:!l 
economiei na\ionale. Pragmatismul Ii face sa 
renun\e la criteriilc ideologice Inguste In favoarea 
dezvoltarii educa\iei, a cooperJrii ~tiin\ifico-teh­
nice mai strlnse cu larile capitaliste, a competi\iei 
intense. Aceasta nu inseamna neaparat ca ei lupta 
pentru democra\ie. "Pragmatistul" de partid nu are 
motive sa linda catre schimbari democratice - catre 
pluralism ~i guvemare autentica. Are, Insa, motive 
sa Inlcleaga eficienla compromisului cu fOI1ele fn 
favoarea pluralitalii, In compara\ie cu suprimarea 
brutala a acesteia. Pentru ca ~tie foarte bine cil 
represiunea nu rczolva nimic, ci pregate~te numai 
tcrenul pentru 0 viitoare explozie de nemul\umire 
socialii, ale carei consecin\e slnt imposibil de 
prevazut. 

In consecinla, pragmatistul de partid va face 
tot ce-i sta in putinla pentru a evita asemenea 
situa~i. De aceea, el poate deveni partener al 
opozi\iei dcmocrate, cu care poate ajunge la un 

compromispolitic. Darc1 nu va fi niciodata un aliat 
politic. ~i aceasta este 0 djstinc~e importanta. 

Data membrii opozi\iei democrate nu reu~esc sa 
distinga diferitele tendin\e existente In aparatul 
puterii, ci ignora realitatca. devin maximali~ti 
ranatici ~i sc riitiiccsc In aventurism politic. A iden­
tifica propriiJe intercse cu cele ale aripii prag­
matice a partidului i-arduce la repetarea gre~eliloT 
revizioni~tilor, la formarea de false alianle ~i la 
pierderea identita\ii ideologice. Membrii opozi\ei 
democrate nu trebuie sa mizeze excesiv pe 
conducatorii de partid "rezonabili", sau sa cedeze 
In I"a\a unor argumente de tipul "sa nu fngreunam 
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situa\ia pentru actuala conducere de partid, pentru 
ca urmatoarea soar putea sa fie mai rea". Opozi\ia 
democrata trebuie sa-~i formuleze propriilc 
scopuri politice ~i numai apoi sa realizeze com­
promisuri politice. Sa luam, de exemplu, situa\ia In 
care muncitorii se revolta,iar guvernul declara ca 
dor~te "sa se consulte cu muncitorii" in loc sa 
organizeze masacrul singcros. Pentru membrii 
opozi\ei democrate, aceasta reac\ie nu ar trebui sa 
fie considerata nici ca 0 concesie suficienta ("totu~i 
ei nu trag"), nici ca 0 fic~une lipsita de semnifica\ii. 
Opozi~a democratii trebuie sa fie prezentii nefntrerupt 
fn viata publidl, trebuie sa crceze fapte politice, 
organizfnd ac\iuni de masa, trebuie sa formuleze 
programe alternative. Tot restul nu este deal iluzie. 

Rolul intelectualita~i este sa formuJeze 
programe alternative ~i sa apere principiile fun­
damentale. Mai exact, rna refer la micile grupuri de 
intelectuali care cred fn continua rea tradi\iilor in­
telectualiJor "nesup~i" de la InceputuJ anilor 1900. 
Eu mil simt solidar cu aceste tradi\ii ~i ace~ti 

oameni, de~i sfnt departe de a supraestima 
importanta ac!iunilor lor. Vocile lor, de~i slabe ~i 
sporadice, sfnt totu~i autentice: ele fornleaza 0 

opinie publica independenta, cu atitudini noncon­
formiste ~i 0 gfndire de opozi!ie. Drumullor este 
urmatde persoane provenind din tradi\ii~i straturi 
sociaIe diferite: fo~ti revizioni~ti (printre care ~i 

autorul acestui articol), f~ti neopozitivi~ti ~i cei 
care au devenit con~tien\i ideologic dupa 
evenimentele din 1968. 

Direc!ia pc care 0 va lua gfndirea ideologica a 
tinerei generalii - ca ~i directia sehimbarii politice 
In Polonia ~i In alte \ari din estul Europei - va 
depinde de convergenta acestor grupuri cu 
ac\iunile clasci muncitoare. In lipsa unei prese 
libere ~i a unor organizalii independente, respon­
sabilitatea morala ~i politica a acestor grupuri este 

mult mai mare declt In alte condi~i. Membrii 

opozi\iei trebuie sa renun\e la profit uri materiale 
~i la recunoa~terea oficiala pentru a-~i asuma 
aceasta extraordinara responsabilitate, astfel ca 
noi sa putem spera ca YOm afla de la ei adevdrul. 

Ciiutfnd adevaruJ, sau, ca sa-I citez pe Leszek 
Kolakovski, "traind demn", intelectualii din 

opozi\ie luptii nu atlt pentru un miine mai bun, cit 
pentru un azi mai bun. Fiecare act de nesupunere 
ne: ajuta sa construim cadrul unui socialism 
democratic, care nu trebuie sa fie numai, sau fn 
primul rInd, 0 structurll institu\ionala legala, cit 0 

comunitate reala, de zi cu zi a unor oameni liberi. 

Paris, octombrie 1976. 
Traducerea Daniela Rusu 

Note Bibliografice 
1. Roman Dmowski (1864-1939) a fost 

parintele spiritual ~i liderul politic al Partidului 
Nalional Democratic (S.N. - Endecja) ~i oponent 
aJ lui Josef Pilsudski. 

2. Wladislaw Bienkowski a scris clteva cilrli 
critice la adresa rCgimului comunist. Ini!ial el a fost 
activist al Parlidului Comunist Polonez ~i 

colaborator apropiat allui Wladislaw Gomulka. 
3. A fost acreditata ideea ca Wladislwaw 

Gomulka a c1~tigat In 1956 fncrederea lui Nikita 
Hru~ciov ~i a altor conducatori sovietici, 
impiedicfnd astfel 0 invazie sovietici!. 

4. Proteste Ie fmpotriva schimbilrilor din 
Constitu\ie au fnsemnat Inceputul auto­
organizarii opozi!iei In Polonia. 
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Doctrine 

De la calea spre servitute 


Recent fncheiata campanie electorala, ca de 
altfel Intreaga -perioada derulata din decembrie 

1989 plna In prezent, a aratat In mod convingator 

ca una dintre limitele cele mai grave ale vie~i 

noastre politice 0 constituie !ipsa unei autentice 

confrun tari de idei. Pasi unile viscerale, 
prejudecatile adlnc Inradacinate In lipsa de cultura 

politica atent cultivata timp de decenii (inclusiv In 
prezent, Intr-o buna masurli!), manipuliirile de tot 

felul (fn presa, la televiziune etc.) au reprezentat, 

din pacate, .fondul dominant al vie~i politice 

romane~ti din ultimii doi ani ~ijumatate, laslnd pe 

un plan cu totul insignifiant elarificarile ~i subiec­

tele doctrinelor alft fn slnul partidelor, eft ~i In 

spaliul pielei politice. Dificultalile pe care 

majoritatea partidelor politice - inclusiv cele cu 
adevarat semnificative - Ie-au Intfmpinat In 

reperarea corecta a segmentului de populatie 
caruia i se adreseaza ~i pe care II reprezinta, lipsa 

de audienta a multor formaliuni politice se pot 
explica Intr-o buna masura ~i prin neclaritatile 
legate de doctrina partidelor politice (e valabila 

fnsa ~i reciproca!), neclaritali care n-au disparut 
niei In prezent, In pofida eforturilor din ce In ce mai 

vizibile ~i mai numeroase ale multor lideri politici 
de a da un contur mai elar liniei partidelor pe care 

Ie conduc. 

Cauzele unei atari stari de fapt sfnt, desigur, 

multiple ~i ele se pot Imparti la nevoie In doua mari 

categorii: pe de-o parte, putem enumera 0 serie de 

dificultali naturale iminente constituirii, 

omogenizarii ~i eficientizarii grupurilor ~i par­

tidelor politice romane~ti (multe -de fapt, 
majoritatea - create imediat dupa decembrie 1989, 

In conditiile unei rupturi dramatice ~i aproape to­
tale cu tradilia parlamentarii a Rom!lniei inter­

belice); pe de alta" parte rnsa, putem enumera 0 

mullime de cauze artificiale, Intrelinute fn mod 
voluntar de catre puterea instalata la drma larii 
dupa 1989, cauze care au distras In mod abil ~i 

eficient atenlia cetalcnilor de la problemele de 

fond ale vie~i politice normaIe fntr-un stat de 

drept, conducfnd In finalla 0 sporire a confuziei 
corpului electoral (pe fondul unei cronice Iipse de 

educalie ~i culturli politicli sau a unei educa\ii 
deformate) manifestatli, din pacate, In mod preg­

nant ~i In rezultatele finale ale scrutinului - fn 

destule privinle discutabil - de la 27 septembrie. 

Daca la acest tablou sumar mai adaugam aven­

turismul ~i slaba calitate profesionala a multor 
"lideri" politici care au ajuns In scurt timp sa 

compromitlHn fala alegatorilor nu numai propria 
persoanli, ci ~i -fapt infinit mai gray - ideile pe care 

afirmau ca Ie reprezinta, avcm 0 minima 

perspectiva a factorilor care au fiicut ca Plna In 

prezent luptele de idei ~i clarificarile doctrinale sa 

ramlna pe al doilea plan, mult In urma luptei brute 
pentru putere. 

Alaturi Insa de cronicul deficit al unei 

confruntliri autentice de idei, incorecta utilizare a 

unor termeni-cheie de filosofie politica pare a fi 0 

alta trasatum definitorie a vie!ii politice romane~ti 
In ultimii trei ani. Concepte precum Iiberal­

liberalism, social-democra\ie, democra\ie cre~tina, 
stat de drept, societate civila, economic sociala de 

piala au fost -~i slnt fnca - adesea utilizatc In con­

texte improprii ~i legate de partide sau formaliuni 
politice care slnt departe de a avea ceva In comun 

la calea spre liberalism 
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cu adeviirat ~u no\iunile invocate. Exists 0 ncper­
l11is de mare laxitate In folosirea acestor concepte 
care au fnsa 0 traditic precis delimitatii III filosofia 

politica, tmditie care est" incompatibilii cu 
inovatiile impardonabile udusc de mulli actori 

politici. Rczultatul firesc al unci astfcl de utilizari 
incorccte din punct de vedere ~tiintific a acestor 
conccpte politice este 0 devalorizare treptata (dar 

sigura) a lor, In ochii alegiitorilor, ~i ~a excedali de 

rigorile - obiective sau mai putin obiective - ale 

tranzi\iei. Confuzia termenilor na~te astfel ~i 

Intre\ine confuzia ideilor, haosul ~i promiscuitatea 

fn spa\iul pielei politice, toate favorabile pastrarii 

deficitului cronic de informare ~i cultura politica, 

una dintre cauzele majore ale rezultatelor 

alegerilor. 

Printre conccptele adesea incorect folosite se , 

numiira ~i liberalismul, care a avut, fn plus, la noi 

ne~ansa de a fi reprezentat, cel pUlin fntr-o primli 
faw, de un partid - sau, mai exact spus, de mai 

muite partide - incapabile sa conceapa ~i sa puna 
in practica oautentica doctrina liberalli, Intemeiata 

pe principiile fundamentale ale liberalismului. 

Faptul ca majoritatea alegatorilor au legat pina In 

prezent de doctrina liberali! dteva nume care slnt 

Insa departe de a fi reprezentanlii sai autentici nu 

a Wcut - ~i nu face fnca - decft sa dauneze in 

aparen\a prestigiului Iiberalismului. Imaginea unei 

autentice politici ~i doctrine liberaIe nu a putut fi 

pina in prezent desprinsa de manevrele neinspirate 
~i de aventurismul politic al pre~edintelui P.N.L., 
Radu C!impeanu, ale actualilor sau f~tilor sai 

colaboratori (unii dintre ei trecuti astazi In pseudo­
partide "liberale" concurente), care au llisat im­

presia ca intre oportunism politic ~i politica 
. liberala nu exista 0 prea mare diferentli. 

Nejustificata a fost ~i atribuirea epitetului de 

"liberal" cabinetului Roman, a carui politicli 
haotica ~i voluntarista nu a corespuns fn niei un caz 

exigen\elor minimale ale doctrinei Iiberale auten­

tice. fn sff~it, In cmar timpul recentei campanii 
electorale, unul dintre sloganurile preferate ale lui 

Ion lIiescu afost denunlarea Iiberalismului salbatic 
de tip "laissez-faire, laissez-passer" pe eare 

opozitia ar "vrea" sa-I introducli In Romania. Am 
amta t In alt loc ("22", nr. 42/1922) ca aceastli 
acuzalie a fost dintotdeauna un loc comun In mai 

toate discursurile marxiste (~i leniniste!), care ig­
norau Insa cu buna ~tiin\a ca laissez-faire a fost mai 

mult 0 idee, 0 situalie-limita abstracta decft un caz 

real. fn plus, liberalismul secolului 20, ~i mai cu 
seama cel al sff~itului de veac 20, nu are prea multe 

In comun cu acesta situatie-limita, intrucft, departe 
de a se opune oricarei interven\ii a statului fn viata 

socicta\ii (~i, implicit, fn economie), el construie~te 

o Intreaga doctrina a unui interventionism liberal 
conform legilor ~i mecanismelorpielei libere. Daca 

la toate acestea impreciziuni semantice (con~tiente 
sau nu) adaugam recenta dar nu mai pulin 

stupefianta declara\ie a noului premier, potrivit 
careia, ceea ce s-ar potrivi Rom!lniei ar fi nu 0 

economie de piala de tip "liberal", ci 0 economie 

de pia\a de tip "social" (cea ce revine la a spune cli 

economia sociala de piala germana nu este liberala, 

efnd este binecunoscut faptul ca ea are la baza 

doctrina neo-Iiberalii a ~lii de la Freiburg!), avem 

in linii mari 0 imagine a confuziei In materie de 

termeni politici, care nu e nici pe departe atit de 

benignii cum sint inelinali sa creadii cei mai mulli 

dintre noi. Confuzia In planul ideilor atrage dupa 

sine confuzia in planul ac\iunilor politice, viciate in 

chiar punctullor de plccare, ~i, pe termen lung, da 

na~tere la cfecte perverse. 
fn fala acestei deloc confortabile stari de fapt, 

carc este mcnirea anali~tilor ~i filozofilor politici? 
fn primul rind, ei trcbuie sa admita ca singurele lor 

"arme" nepieritoare ~i atotbiruitoarc (pc termen 

lung cel pu\in) ramfn ideilc, a~a fragile ~i 

amenin\ate cum sint ele, ~i ca, prin urmare, lupta 

pc care trebuic sa 0 duca, In cel mai perfect stil 

democratic cu putin\a, trebuic sa se desfli~oare 

fnainte de toate pe tarimul ideilor. fn al doilea rind, 

-

ei trcbuie sa renun\c sa mai recurga (ei fn~l~i) la 
folosirea incorectii a conccptclor politicc. ~i In spe­

cial a termcnului de liberalism, social-democra\ic 

~i democratie cre~;tina pentrll a Ic purifica de 
conota\iilc nejustificate ~i a Ic recta semnifica\ia 
origin am, singura valabihi ~i aSliizi (chiar daca 
liberalismul a cvoluat In timp, fmbogii\indu-~i for­

mele de manifestare, nucleul originar a ramas in 
Iinii mari acela~i!). fn al treilea rfnd, se cuvine ca ei 
sa obi~nuiasca oamenii sa foloseasca in mod corect 

termenii de filozofie ~i doctrina politica, faefndu-i 

con~tienli ca ace~tia au 0 tradi\ie bine definita, care 

nu poate fi interpretata dupa bunul plac al 

fieciiruia ~i care creaza de facto anumite 

incompatibilita\i funciare In spa\iul pie\ei politice. 

Din acest punct de vedere, operd lor trebuic -~i 

poate - sa fie una de iluminare, con~tien\i fiind de 

faptul ca forla liberalismului (ingemanata, in mod 

paradoxal, cu fragilitatea sa) In fata oriciirei 

doctrine care se bazeaza pe ~i exalta forta bruta ~i 

violenta,refuzind confruntarea reala de idei ~i 

dialogul In general. Trebuie con~tientizat faptul cli 

Iiberalismul ~i nu altceva a fost matricea 

economica, politica ~i spirituala care a stat -~i sta ­

la baza civilizaliei occidentale contemporane (prin 

nucleul originar de care vorbeam anterior, valabil 

~i azi: societatc civila, guvernare limitata, 

restrfngerea voluntarismului politic, des­
centralizare, proprietate privata, individualism ~i 

afirmarea dreptului la diferen\ii, concuren\ii); 

atunci dnd a fost negata sau impiedicatii sa se 

manifeste liber, s-a ajuns la mizerie ~i teroare. 

Liberalismul este cultura prin excelen\a a 

modemitalii, el nu inseamna - a~a cum lasa sa se 

inlcleagli adversarii sai - anarhie, ci dimpotriva, 

Iibertatea In ordine, el nu se opune In mod 
necooditionat statului ~i autorita\ii fn general, ci 

urmlire~te doar echilibrarea puterii sale cu liber­
tatea individuala. Trebuie subliniat cu tarie ca din­

todeauna -?i mai cu seama astazi, aici ~i acum ­

antiliberalismul a fnsemoat 0 opliune pentru 

regres politic ~i economic ~i ca nu exista -repet, aici 
~i acum -0 aItemativa viabila la doctrina Iiberala, 
sau, mai exact spus, la principiile sale fundamen­

tale enumerate anterior. Nu exista alegere ded! 

Intre "calea catre servitute" ~i calea catre prin­
cipiile fundamentale ale liberalismului! 

La toate aceste echivocuri se mai adauga fn 
prezent unul: e yorba despre relalia dintre prin­

cipiile fundamentale ale Iiberalismului ~i liniile 
majore ale unei politici economice liberale. Acest 
echivoc spore~te ~i mai muIt odata cu invocarea 

social-democraliei sau a democra\iei cre~tine ca 
doctrine potenlial concurente Iiberalismului. Va 
mai curge multa cemealii, cred, pe aceasta tema 

relativ la modli acum plna dnd yom ajunge sa ne 
punem cu tOlii de acord asupra obiectului real al 

disputelor noastre de idei. Douli slnt lucrurile fun­

damentale ce trebuie subliniate aici: in primul nnd 

faptul ca nici social-democra\ia ~i nici democralia 
cre~tinli nu se afla -cronologic- la baza civilizaliei 

apusene mod erne, intemeiata pe principiile 

Iiberalismului ~i, in al doilea nnd, ca ele au aparut 
dupli acest moment constitutiv, pe fondul 

existenlei ~i funC\ionarii ( e drept, in anumitc limite 
imperfecte) a societa\ii Iiberale, deja constituite. 

Ele au fost deci - ~i mmfn Intr-o buna mlisura - ni~te 

rafinliri ale doctrinei Iiberale care presupun 
existenla unei societa\i liberale deja formate, recte 

intemeiate pe societatea civilii (ca un mijloc de 

Iimitare a puterii centrale a statului ~i a voluntaris­

mului sau), pe proprietatea privata, pe concuren\a 
cconomica ~i libertatea indivizilor de a-~i folosi 

cum cred ei de cuviinta talentul ~i cuno~tinlcle lor. 

Or, societatea rom!lneasca se afla in c1ipa de fala, 

plistrind toate propor\iile ~i schimbfnd ceea ce e de 

schimbat, in faza acestui moment constructiv al 

liberalismului, in faza in care, pentru a face cu 
adevarat trecerea de la societatea fnchisa la cea 

deschisa, trebuie puse ~i consolidate fundamentele 

liberale ale societalii fara de care nici un progrcs 

nu va fi posibil ~i durabil nici fn spa\iul pielei 
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economice, nici fn cel al pie lei politice. Majoritatea 

celor care pledeaza astazi pentru liberalism se 

refera, cred, In primul rind la accst aspect de care 

nu se poate face In nici un fel abstraC\ie fn prezent. 

Pledoaria mea pent ru liberalism se identifica astfel 

cu pledoaria pentru consolidarea In sfnul societlilii 
romane~ti de astazi a principiilor fundameotale ale 

liberalismului. Numai In acest sens cred cli se poate 

afirma, rara teama de a exagera, ca progresul e 

posibil doar urmlnd calea catre liberalism. 

A recunoa~te rnsa ca singu ra cale dezirabila 
astazi este cea catre liberalism nu e suficient 

pentru a risipi incertitudinile ~i impreciziile legate 
de acest termen aflat In prezent pe buzele tuturor. 

fn pofida modei sale (e drept, aflata Intr-o relativli 

scadere dupa deceniulliberal dominat de figurile 

politice ale lui Ronald Reagan ~i Margaret 

Thatcher, partial contestate astiizi - unii speciali~ti, 
fideli mai vechii teorii a ciclurilor lungi, vorbesc 

acum de 0 revenire a keynesismului, deci implicit 
a statului masiv intervenlionist In economie) 

liberalismul continua sa rlimfnli un termen destul 

de imprecis In spateIe unui cortegiu aparent de 
eviden\e. La acestea din urmli se adaugli 0 

circumstan\li semnificativli pentru destinul destul 
de tensionat al doctrinei liberale: In limp ce fn 

Europa (care a nliscu t toate conceptele fundamen­

tale ale teoriei ~i filozofiei politiee) liberalismul are 
conotalii mai curind de "dreapta", In Statele Unite 

(Iocul singurei revolu\ii fericite, dupli Hannah 
Arendt) el este trecut mai degrabli In partea 

"stinga" a e~ichierului politic (pentru a folosi Iim­

bajul nostru european, care a demonetizat "ter­
menii" ~i de "dreapta" ~i de "stfnga" aflali acum 
Intr-o regretabilli dar explicabila confuzie). Cum 
se poate explica 0 astfel de diferentA, daca ou 

radicala, In orice caz suficient de clarn pentru 
anali~tii politici? &te ea oare imputabilli unor 
simple circumstan\e istorice, unor particularitlili 

geografice sau ~ne ea mai curfnd de ceea ce 
numeam anterior 



apere ceva permanent amenintat de imixtiuni "ex­

terne" (in primul rind, imixtiunea statu lui), con­

stituind fn jurul sau un minim spatiu protector 

(securizant): e vorba deci de a apara Iibertatea 
omului, acest numitor comun al tuturor 

profesiunilor de credinta liberale (~i nu numai) 
(prin urmare, insuficient pentru a da seama de 

originalitatca Iiberalismului), fapt care poate ex­

plica ~i aparitia conceptului de societate civila, ~i a 
drepturilor (fundamentale) ale omului ~i a ideii de 
reprezentativitate politica. Spre deosebire de 
doctrinele politice anterioare, liberalismul a avut 

m vedere de la mceput mai putin realizarea unui 
Bine comun hip<l5taziat in chip de valoare suprema 
clIreia i se cuvine 0 subordonare totala din partea 
agentilor individuali ~i mai mult evitarea "raului", 
fn toate formeie sale, (incepfnd cu raul izvon"! de 
starea de natura, punct de plecare al doctrinelor 

politice liberaie din secolul17 - in principal Hobbes 

~i Locke) ~i continufnd cu raulllliscut de preten\iile 

totalitare ale statului a clIrui tendinta continua a 

fost - ~i este - aceca de a~i subordona (partial sau 

total) societatea civila ~i institu\iile ei (statui 

Providenta!). Aceasta stare de fapt expliell in 

acel~i timp puterea ~i fragilitatea liberalismului: 

puterea pnfnd mai mult de forta cu adevarat 

revolutionarll a ideilor, sale, iar fragilitatea \infnd 

de natura in~i a doctrinei liberale, permanent 
con testata ~i pusli chiar sub semnul intrebarii de 

doctrinele colectiviste (fascismul, comunismul) 

sau de cele anti-liberale conservatoare fntre care a 
fost nevoita sa-~i croiasca drum. 

Dar forta funciarii a liberalismul ui mai are inca 
o rlIdacina nevazuta (~i adesea pe nedrept trecuta 

- partial sau total- cu privirca): el este mai mult 

dedt 0 simplli doctrina economica sau politica, el 

este 0 culturll, ceea ce implica in mod necesar in 

acela~i timp 0 teorie (politica, economica ~i 

sociaHi), 0 doctrina, un program economic !;ii 
politic, 0 practiell, un anumit sis tern coerent de 

valori, idei, mentalitati. Rezumind toate cele spuse 
anterior, a~ fi tentat sa afirnl di liberalismul - sau, 

mai exact, oglindirea sa fn plan politic, capitalismul 
- este simultan: (1) 0 tehnica de amenajare a rapor­

turilor umane ~i a eolaborllrii (cooperarii) intre 

oameni in plan social, (2) un regim politic carac­
terizat de un set de institu\ii ~i norme bine definite 

~i (3) un anum it spirit, un anumit sistem de gfndire 
~i de valori care alelltuiesc ceea ce eu numesc fun­

damentul invizibil ~i indestructibil al liberalis­

mului. 
De acea, a vorbi separat despre un liberalism 

politic ~i un liberalism economic este, daca nu 0 

eroare, cel putin un mod de a simplifica sau chiar 
oculta esen\a reala a liberalismului. Tot pentru 
acest motiv, cum spuneam anterior, imi este greu 
sa fnteleg opozitia (fie ~i partiala) care este adesea 

postulata intre liberalism ~i social-democra\ie sau 
democratia c~tina. La origine, in secolele 16-17 

nu exista deert 0 singura opozi~e: cea dintre 
liberalism in plina afinnare ~i Vechiul Regim con­
servator (absolutismele regale sau teocra~ile 
apusene). Liberalismul este, Lnca o'data, matricea 

originarlla modernitalii,iarpentrua putea fntclege 
liniile mari fn care aceasta din urma evolua7..li 

precum ~i direqiile pe care trebuie sa Ie urmeze 
este necesar sa reliefam cu claritate conceptele 

fundamentale ale liberalismului: societate civila, 
reprezentativitate politica, drepturi fundamentale 

ale omului, toleran\a, pluralism, proprietate 
privata, libertate politidi ~i economica, separarea 
puterilor, stat de drept, cetatean, individualism, 

stat minimal, societate deschisa, competi\ie 
(concurentA), egalitate in fata legii,guvernare 
Iimitata. 

Acest program minimal pe care I-am schi\at 

mai sus nu are insa doar 0 simpla importan!B 

teoretiell; el nu poate fi dedI un indiscutabil punct 
de plecare pentru orice politica autentic liberala, 

care fie fn domeniul economic, fie in cel social, 
trebuie sa aiba in vedere citeva puncte fixe p.e care 

voi incerca sa Ie sugerez fn cele ce unneaza. 

Cred ell nu gre~im daell afirm ca cei doi poli in 
jurul carora graviteaza, flira excep\ie, toa,te 

reflectiile gfnditorilor liberali sint individul ~i 

statuI. Pfna unde pot ~i se cuvine sa fie condus? Cui, 

in ce conditii ~i cum trebuie acordata puterea astfel 

inCl"! ea sa nu oprime individul? Cum sa conciliez 

libertatea mea funciarii cu datoria de a rna supune 

autoritatii pub lice? Acestea sint trei dintre 
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intrebarile fundamentale pe care cu siguranta 

parin\ii fonda tori ai liberalismului ~i Ie-au pus cu 

toata seriozitatea in clipa in care au adus fn discutie 

aceasta atft de complexa relatie dintre individ ~i 
stat. Ceea ce aduce ncu fn aceasta privinta liberal is­

mul este un anumit mod de a pune problema ~i, 
desigur, de a 0 rezolva. Astfel, in jurul individului, 

ca un fel de ecran protector al sau, vor fi create 

proprietatea privata ~i societatea civila; ideea de 
reprezentativitate politiell ~i sufragiul universal se 

fnscriu in acca~i directie. tn jurul puterii, separatia 
puterilor (Iegislativa, executivli ~i judec!toreasc!) 

a fost gfndita pentru a fmpiedica pe CI"! posibil orice 
derapaj al puterii (pomind de la principiul, de 
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atitea ori adcverit in practica, dupa care puterea 
corupe fn general, iar puterea absoluta corupe fn 
mod absolut), instituindu-se de aceea 0 guvemare 
limitata, frina fn calea oricarui voluntarism politic. 

Prin urmare, societatea civila a fost gfndita de 

la bun inceput ca un ecran protector, ca 0 prelun­

gire a spa\iului securizat al autonomiei individuale 
(fntarita de proprietatea individualli), fn vedera 

limitarii poten~alul ui voluntarism (arbitrar) 
politic al statului. Este propriu doctrinei liberale 

de a acorda mai mult credit societa\ii civile decft 
statului ~i puterii sale pub lice, ceea ce revine fn 
realitate la a admite ca activita\ile ~i institu\iile ~i 
principiile soeietalii civile au 0 importanta "mai 
mare" dedt cele ale statului. Activita~le ~i 

initiativele societa\ii civile, care emana din SLnul 
sau, au fn primul rind un caracter creator, fn oehii 
unui spirit autentic liberal; rolul statului este prin 

defini!ie - ~i trebuie sa rlImfna - secundar, politica 
sa nu e 0 activitate eminamente creatoare, ci una 

esen\iahnente gestionarll, recte chemata sa ges­

tioneze, sa administreze treburile curente ale unei 
colectivitiiti. Statui nu trebuie sa fnceteze de a fi in 

slujba societa\ii civile, un ministru al ei in 
adevliratul sens al cuvfntului, prin protejarea inter­
eselor ~i libertii\ilor ei fundamentale. Statui nu 

trebuie sa incerce sa devina 0 instan\a datatoare de 
sens fntregii comunita\i - sensul rezida Ln chiar 

activita\ile, fn interesele ~i evaluarile membrilor 
comunita\ii facute chiar de ei fn~i~i (perspectivli 

pur individualista, opusa oricarei viziuni "holiste" 

sau colectiviste care pune fntregul inaintea 
pii~ilor). Rolul sau nu e acela de a aduce - el fnsu~i­

bunastarea sau fericirea, ci doar - mult mai modest 
(deci mult mai lipsit de pericole) - de a veghea ~i a 

permite ca omul (individul) sa Ie poata glisi pe cont 

propriu, prin travaliul, interesele ~i preferin\ele 
sale (principiul rcsponsabilitii\ii individuale, unu! 

dintre fundamentele liberalismului). Este sem­
nificativ din acest punct de vedere faptul ell primii 

gfnditorii librali (rna refer aici la un Wilhem von 
Humboldt de exemplu dar ~i la un eritic alliberalis­

mului, precum Edmund Burke) erau convin.~i ca 

"statui are puterea de a evita 0 mul\ime de rele, dar 
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poate face foarte pu~ne lucruri bune" (s.m.). 

Importanta acordata institu\il1or societa\ii civile 

(partide ~i formatiuni politice ~i para-politice, 
asociatii semi-profesionale ect.) rezulta prin ur­
mare din ~i exprima mefienta fatli de putere ce 
caracterizeazli orice spirit autentic liberal (ali fi 
tentat sa spun mefienta "constructivli" fatA de 
puterea statului), precum ~i creditul nelimitat pe 
care el il acorda fortelor creatoare ~i initiativelor 
din sinul societapi civile: am fn vedere aici 

incurajarea ~i protejarea autonomiei, initiativei, 
responsabilita~i individuale, a spiritului de 

Lntreprindere, a creativitatii personale. Puterea 

politiell este subordonata societatii civile, forta ~i 
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legitimitatea ei derivii doar din contractul liber 

asumat de cele doua parti: individul ~i statuI. To\i 
ginditorii liberali au fost de la bun inceput 

con~tienti de faptul ell problema legislativa cea mai 
delicata a unui stat liberal este de a statua cu 
precizie ceea ce statui trebuie ~i este capabil sa fadi 

prin intennediul institu\iilor sale ~i ceea ce trebuie 
el sa lase la latitudinea indivizilor, li1l1itindu-~i intr­

o mlisurll rezonabila sfe,ra de interventie. Fire~te, 
lucrurile devin mai complicate ~i mai nuantate fn 
cazul unei societati recent eliberate de chingile 
regimului totalitar, unde spiritul de fntreprindere, 
cultura economica ~i politica ~i, nu fn ultimul rind, 

cun~tintele individuale sfnt fn plina formare ~i 

adaptare la noile realitati, Acestea nu sfnt insa 
motive rezonabile pentru a reforma in sens contrar 

relatia (Iiberala) mai sus amintita dintrc stat ~i 
societatea eivila, cu accentul pus pe prima ~i cu 

restric\iile impuse celui de-al doilea. De aceea, sint 
tentat sa afirm, pe urmele lui Alain, ca tot cc tinde 

a limita ~i controla puterea statului (fara a 0 

impiedica insa sa se achite corect de treburile ce 
i-au fost democratic asignate) este democratic, 
veritabila putere a alegatorilor, a ceta!enilor In 
general definindu-se adesea mai curfnd prin 

rezistenta lor democrdtidi (in limitele legii) la 

derapajele puterii dedt prin ac\iunile lor propriu­
zise reforma toare. 

Proprietatea privata este In sinul societatii 
civile un alt ecran protector al individului; ea este 

chemata sa creeze 0 sfera sau 0 insula minima de 

independen\a, liberll de imixtiunea permanenta a 
statului (cu exceppa ace10r reglementari care 

vizeazli regimul juridic al propricta\ii). Un sistem 
economic ~i politic care i~i propune sa serveasca cu 

adevlirat aspira!iile ~i interesele indivizilor nu se 
poate cladi decit pe proprietatea privata; nu este, 

desigur, 0 pura fntfmplare faptul di statcle cele mai 

bogate ale lumii sfnt construite pe acest funda­

ment, motor al progresului, care, in plus, 

reprezinta cea mai puternica garan\ie a respectarii 
libcrtlitilor fundamentale ale omului ~i a pluralis­

mului politic. Proprictatea este din acest punct de 

vedere masura exacta a liberta\ii: cfta proprietate 

-

(privata) atita Iibertate (individuala). Proprietatea 

intare~tc, de asemenea, spiritul civic, ea este "mina 

invizibilii" care asigurll in linii mari convergenta 

dintre interesul particular ~i cel general (e vorba 
aici, desigur, de 0 convergenta principia la, ce nu 
exclude devierile inerente ce aparrn realitate de la 
regula), S-a spus chiar ca "proprietatea face 

cetateanul", (adica omul suficient de luminat 
pentru a~i putea alege fn deplinii cun~tinta de 
cauzii reprezentantii sai politici ~i a nu se llisa 
sedus, manipulat de pasiunile ~i luptele politice ale 
momentului; ~mul care e co~tient de necesitatea 

impliclirii sale in treburile cetatii), in sensu I ca ea 

singura dezvolta in fiecare dintre noi spiritul civic, 
elibereaza resorturile intime ale actiunilor 
noastre, stimuleaza efortul nostru creator, 

imaginapa, interesul. Adevarat gaj de inde­

pendenta economica, necesarll adesea cultivarii 

libertli\ii spiritului (libertli\ii de a gfndi creator ~i 
independent de normele colectivita\ii), 

proprietatea privata este sursa oricarei c1ase mij­
locii ~i, impliCit, a oricarui sistem democratic 

fntemeiat pe existen\a unui astfel de clase mijlocii. 

Adev-<irata alternativii este, de aceea, pentru 0 

democra\ie de proprietari (fn linii mari, deviza 

politicii liberale a fostului premier Margaret 

Thatcher) sau pentru 0 "democra\ie" de proletari, 
ceea ce revine la dichotomia c1asica societate 
deschisa VS. societate inchisa. 

Prin urmare, daca e sa facem totu~i -in pofida 

neajunsurilor semnalate anterior - 0 distinc~e 

fntre liberalismul "politic" ~i cel "economic", 

putem spune cil primul are in vedere fn primul rind 

controlul puterii politice (a "guvernan\ilor") de 

catre guverna\i (societatea civila), in timp ce al 

do ilea - liberalismul "economic" - are drept 
prioritate conservarea proprieta~i private ~i a 

liberta\ii cconomice, cu men\iunea fundamentala 

ca cele dbua se intilnesc finalmente in chiar acest 
din urma punct: conservarea proprietatii, ~i a 

liberta\ii individuale, in vederea crearii unui 
ullivers social in care un numar cit mai mare posibil 

de oameni sa poata duce 0 via\ii relativ autonomli, 
Intemeiata pe proprietatea particularll ce asigurll 

independenta lor economica. 

Societatea civila, ~i proprietatea privata ~i 

libertatea economica ~i politica au fost ridicate la 
rangul de valori definitorii ale liberalismului 
pentru a limita voluntarismul politic potential care 
ar pune fn pericol fundamentele ordinii sociale. 

Pentru a elimina sau a fngrlidi acest potential 
pericol, doctrina liberala a elaborat in plus alte trei 

instrumente-concepte fundamentale: este yorba 

despre (1) existen\a unei constitutii, (2) realizarea 
separatiei puterilor fn stat ~i (3) edificarea statului 
de drept (cu alte cuvinte, asigurarea "domniei 
legii"). Toate acestea trei SLnt de 0 extrema ac­
tualitate pentru noi, fntrucit toate au fost (pa~ial 
sau total) fncalcate sau riistalmacite in ultimii trei 
ani. 

Constitu\iareprezinta inaintede toate statutul 

puterii ~i ea implica faptul ca puterea nu apartine 

de drept guvernan\ilor, ci ea le-a fost acordata in 
urma unui contract social, ei fiind doar inter­

mcdiarii, agentii executori ai puterii, mandatati de 
societatca civilil. Liberalismul vede, prin urmare, 

in existen\a unei constitu\ii corccte ~i universal 
respcctate un adcvarat instrument ~i 0 reala 
garan\ie a libertii\ii individulae, intrucit aceasta 
exclude din principiu sau limiteaza cft mai mult 

posibil voluntarismul sau arbitrariul politic al 

statului, al eelor trei puteri (iegislativa, executiva, 

judecatoreasca). Puterea coercitiv-<i a statului este 
limitata la aplicarea ~i asigurarea respectarii unor 

"reguli universale de justa conduita", pe care, 
odata ce au fost democratic edictatc, majoritatea 
sau minoritatea nu lcmai poate inciilca sau schim­

ba dupa bunul sau plat:. tn plus, statutarea acestor 
"reguli universale de justa conduita" ~i activitatea 
de guvernare propriu-zisa nu trebuie plasate fn 

mfinile unui accluia~i corp pOlitic; instituliile 
libera!e degenereazii repede daca nu este respectat 

principiul fundamental al separa\iei puterilor. inca 

in celebra Declara tie a drepturilor om ului din 1789 

se spune (in art.l6) ca "orice societate in care 

separatia puterilor nu este realizata nu are 0 

constitu\ie"; eficienta oriclirei politici liberale este 

escn!ialmente eondi\ionata de respcctarea strica a 

accstui principiu, anat In strfnsa Icgatura cu statui 

(continuare fn pagina 29) 



Doctrine 

de drept, care elimina arbitrariul in raporturile 
dintre guveman\i ~i guvemati (e yorba, fire~te, de 
legi permanente, abstracte ~i generaIc). 

Din pacate, la noi, cel putin fn clipa de fa\a, 
popularitatea sau, dimpotriva, impopularitatea 
partidelor ~i forma\iunilor politice a ocultat sau, 
mai corect spus, a trecut pe al doilea plan 
continutul ~i esenta acestor trei mari concepte 
liberale (constitulie, separa\ia puterilor, stat de 
drept), asociate mai mult In ochii unei bune pa'1i a 
populaliei cu intercsele politice ale opoziliei 
"recalcitrante" dedt cu fundamentele civiliza\ieiei 
contemporane. Daca ramfnem fideli Dec1ara~iei 
drepturilor din 1789, putem spune, la limita, ea, 
Intrucft separa~a puterilor nu estc realizata cu 
adeviirat fncll, Romania nu are la ora actuala 0 
constitulie adevllrata! 

A discuta Insa despre limitarea oricarci.forme 
de voluntarism politic revine in cele din unna la a 

discuta despre rolu l statului in doctrina liberala. fn 
ceea ce ne prive~te, el a devenit In ultimdc zile la 

noi un subiect extrem de discutat, atit in discur­
surile puterii, cit ~i fn comentariile ziari~tilor ~i 

anali~tilor politici. 
Liberalismul a sus~nut de la bun inceput 

coexistenla a doua state: statui de drept, gardian ~i 
pastrlltor fidel al principii lor democraliei liberale 
~i al libertatilor individuale ~i un stat exclusiv 
intervenlionist, inamic funciar al acestor principii 

~i libertllli. Pentru a folosi doi termeni consacrali 
ai teoriei politice, putem vorbi in acest caz despre 
opoz.ilia dintre un stat "minimal" ~i unul "maxi­
mal". Exista fosa 0 anumita dificultate relatiV'd la 

continutul real al acestordoua nOliuni politice, mai 
cu seama In contextul atit de neclar fnca in plan 
teoretic (dar~i practic) al tranziliei de la 0 societate 

Inchisa ~i 0 economie planificata de eomanda la 0 
societate deschisa ~i 0 economie de piala libera. 
Statui minimal, care a fost dintodeauna visul "de 
aur" al tuturor gfnditorilor ~i politicienilor liberali, 
a fost definit In diferite contexte fie ca un stat de 
drept, protector alliberta\ilor ~i drepturilor fun­
damentale ale oamenilor, fie ca un stat redus la a 
asigura protec\ia rl7..id a cetatenilor sai, restul 
\infnd ~i revenind exclusiv societll~i civile gener­
atoare de 0 minimll ordine prin insa~i funC\ionarea 
ei normala. Dincolo insa de aceste varia\ii in plan 
teoretic, exista citeva constante in literatura 
dedicatll studierii rolului statului: am In vedere aici, 
in primul rind, limitele naturale ale intervenliei 
sale in special fn economie. Prineipalele argumente 
care au fost astfel invocate pentru a sublinia 
necesitatea unui rol minim al statului fn economie 

- sau, mai exact spus, a unei intcrven~i precis 
delimitate ~i supuse unor reguli infran~isabile ­
s-au referit la faptul ca statui intervine adesea mai 
curfnd pentru a remedia efectele perverse negative 
ale politieii sale antcrioarc decft pentru a duce cu 
adcvarat 0 politiea "pozitiva" sau pentru a remedia 
disfunclionalitalile naturale ale pielci (care nu este 
- nici ea! - un mecanism infailibil).ln al doilea rind, 
s-a reamintit - pe .buna dreptate - ca statui nu e 
niciodata, In ciuda eforturilor sale, 0 instan\a 
impersonala, omniscientii, luminatil ~i alot­
binevoitoare, preocupat.1 doar de interesul public, 
general. Acliunile sale,departede a fi dezinteresate 
~i infailibile, asculta ~i de de aceea~i logica a 

maximizarii interesului (profitului, satisfac\ic;) 
personal care conduce, fara excep\ie, aqiunilc ~i 
optiunile agen\ilor individuali. 

Statui estc format inainte de [oate din' r-o 111ui­
titudine de grupuri ~i interese diferite can: pot 
deturna uneori scnsul ~i rezultatelc activita\ilor 
seetorului public de la cde initial umlarite ~j 

stabilite. La acestea toate se mai adauga ~i costurilc 
negative ale birocra\iei, ace:tsiil umbra 
permanent~ a aparatului pUblic, care bee ca 

stratcgiile urmarite de organiza(iile ~i 

reprezentan\ii statu lui sa fie uneori (adesea) In 
opozi\ie (parlialii sau totala) cu cele ale agen\ilor 

individuali. fn al treilca rind, s-a afimlat cil, linfnd 
cont de argumentele de incficienlii invocate 
anterior, statui este in numeroase ocazii 0 solutie 
mai costisltoare pentru colectivitatea ce-i suporla 
cheltuielile dedt piafa, cu toate imperfeqiunile 
sale. Ceca ce revine la a afirma ca statui prin 
inlervenliile sale perturbatoare (care vizcaza 
adesea nu atft sa corecteze disfunqionalita\ile in­
erente ale pielei, cft sa 0 inlocuiasca pe aeeasta cu 
totul) miire~te el fnsu~i gradul de incertitudinc in 

economie, afectfnd in plus ~i orizontul previzional 
al agen\ilor economiei, care riimfn pina la urma 
factorul principal de progres in societate. Nec­
tarea orizontului previzional influen\eaza nu 
numai calitatea deciziilor individuale de alocare a 
resurselor rare ale societalii, deeizii care se iau de 
obicei in funqie de cfntarirea diferitelor 

oportunita\i viitoare ~i a constringerilor (finan­
ciare, institulionale, cxterne) prezente. Ea induce 
Insa - ~i acesta este aspectul cel mai gray al 
problemei un comportament 
"aberant","ira\ional" (daca i1 judecam fn raport cu 
nomla) al agenlilor economici, care vor clluta In 
eontinuare sa-~i maximizeze cf~tigul personal 
contracarind, eludfnd sau incalcind pur ~i simplu 
ordinele ~i reglementarile statului. Decizii 
ra\ionale ~i eficiente cu efecte benefice atft pe ter­
men scurt cit ~i pe tcmlen lung se pot lua numai 
intr-un univers fn care actorii economici ~i politici 

n:specta de comun acord - ~i fara excep~e! ­
regulile jocuiui la care au consim\it de la fnceput. 

Odata ce insa una din parti fnlelege sll nu mai 
respecte strict regulamentul, jocul este alterat, 

aparind ceca cc literatura de speeiaiitatc nume~te 
cfecte perverse - negative cel mai adesea - efecte 
care nu au fost prevazute ~i dorite inilial. Perioada 
de tranzitie in care ne aOiim este plina de astfel de 
exemple de "rebeliune generalizata" ~i voluntarism 
politic, generatoare de incertitudine pem1anenta ~i 
de dezeehilibre cronice in economie. Am in vedere 
aici In mod special, pe linga existen\a unei cme de 
autoritate in sistem, aparitia unorcomportamente 
de adaptare iralionale ale agenliior economici (In 
marea lor majoritate de stat) ca ur.mare a unor 
decizii ezitante, tardive ~i chiar neinspirate ale 
statului (sau fn urma neluiirii de loc a unor decizii 
absolut indispensabile - am fn vedere aici, de ex­

emplu, lipsa unor prevederi clare a unei legi In 
privinla falimentului). Func\ia de utilitate a 
agenlilor economici, departe de a oglindi 
preocuparea - normala fntr-o economie de piata 
stabilizatll - de a-~i maximiza profiturile, ajustindu­
se la cererea pietei - exprima interesul 
intreprinzatorilor de a men tine sau a reduce fntr-o 
proport,ie insignifianta numarul ~eangajati, pe fon­
dul nesistiirii produc\iei nerentabile, presupusa a fi 
subven\ionatll in continuare din bugetul generos al 

politicilor sale anterioare (intirzierea enom1a In 
demerarea adevilratei privatizari, fntlrzierea 
nepermis de mare a Irecerii la convertabilitate, 
inadecvarea politicilor macroeconomice la nivel 
microeconomic etc.). Este acesta fnca un motiv 
peatru a da dreptate acelorvoci care au reliefat fn 
repetate rfnduri efeetele nefastc ale voluntaris­
mului economic ~i politic al statu lui ~i s-au 
pronun\at pentnl statuarea unor reguli precise de 
gestiune a statului, stabilite fn masura posbilului 
pentru un orizont de timpsuficient de lung( e vorba 
fnca 0 data de stabilirea unor reguli clare ~i a unui 

. cadru preciS fn care statui trebuie ~i poate sa 
ac\ioneze. fn lipsa acestui eadru minimal, 
anticipaliile adoptative ale agen\iloreconomici vor 
zadllmici permanent sau vor reduce inten\iile (fie 
ele ~i generoase) ~i rezultatele aqiunii reglatoare a 
statului. Prin urmare, este fn spiritul unci politici 
autentic liberale ca statui sa urmareasca, prin 
rcglementllrile sale indispcnsabile bunul mers al 
colectivitalii, sa stabilizeze orizonturile 
previzionale ~i anticipa~ile agen~lor economici, 
care numai astfel vor fi fn masuril sa ia decizii 
ralionale de alocare a resursclor limitate (resurse 

naturale, umane, de timp) ~i sa stabileasca 
direc~ile dezirabile de evolutie In viitor. Statui 
"minimal" de care avem nevoie nu trebuie sa fie 
unul slab, lipsit de autoritatea care-i revine de 

drept ~i subordonat intereselor unor grupari 
economice, politice sau militare. El trebuie sa fie, 
dimpotriva, destul de putemic pentru a-~i putea 
realiza atribuliile care-i incumba de drept, fara a 
incerca rnsa In acela~i timp, subordonarea sau 

blocarea institu\ii!or societalii civile. 
Acest voluntarism economic ~i politic al 

statului este accla care a facut sa se spuna ca, daea 
in urma cu 10-20 ani statui era considerat in prin­
cipal drept un instrument destinat a rezolva 

problemele economice, sociaie ~i politice, a devenit 
el fnsu~i in prezent, pentru tot mai multi, problema 
numarul unu. Literatura de specialitate de la 
sfir~itul anilor '70 (opinia de mai sus a fost 
exprimatll oficial de un fost consilier al 
pre~edintelui Carter!) ~i cea de la fneeputul anilor 
'80 au fost dominate de analizele dedicate crizei 
Statului- Providenla, eonstruit pe tiparul statului 
bunastllrii sociale, inspirat din doctrina keynesista 

statului. Rezultatele? Un blocaj financiar fn lant, 

rezolvat parlial fnsa tot de stat, ~i tot din buzunarul 
Sal! - recte, tot din buzunarul ceta\enilor -, im­
posibiltatea exercitarii de catre Intreprinziltori a 

prerogrativelor de proprietari datorita fragilitii\ii 
privatizarii ~i a cadrului legislativ aferent, absenla 
unui control patronal eficient asupra gestiunii fn 
eondiliilc men\inerii unor rcstriclii bugetare slabe 
~.a.m . d. Este evident acum ca majoritatea 
deciziilor statului roman in clipa de fala slnt luate 
- $i vor continua ~ fie luate $i de acum ineolo 
pentm 0 buna bucata de timp - doar pentru a 
remedia erorile ~i efeetele perverse negative ale 

-

~i fundamentat (fn anii '40!) pe planul unui discipol 
apropiat al lui Keynes, lordul Beveridge, (nu e 
lipsit de importanla sa reliefiim In treacat afinitatea 
dintre doctrina economica ~i politica a Statului­

Providen(A ~i social-democralia apuseanil!). 
Motivelc de aeuzare a statului.providenlil pot fi 

red use la un numitor comun: e vorba despre 
crescfnda ineficienlii In plan economic a statelor 
conduse dupa aceste principii, ineficienta care a 
pus sub semnul Intrcbarii toate cele trei laturi 
definitorii ale statului-providenla : interventia 
statului fn economie (mai exact; metodele ~i in­
strumentele acestei interventii), redistribuirea ~i 
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reglcmentarca raporturilor socialc. Implicarea 
siatului fn economie - care s-a tradus fn fapt prin 
restringerea domeniilor reglate de mecanisme Ie 
pic\ci sau prin asigurarea unui vast sistem de 
asigurari sociale, cu repercusiuni pozitive in plan 
social, dar cu repercusiuni negative fn plan 
economic, ducfnd la destimularea ~i derespon­
sabilizarea agcn\ilor economici - a condus astfella 
neccsitatea rediscutarii oportunita~i ~i mlirimii 
intervenliilor - deopotriV'd punctuale ~i structurale 
- ale statului in economie ~i, in general, In viala 
societalii. Sfl~itul anilor '70, cum spuneam, a mar­
cat apari\ia simultana a trei fenomene complemen­
tare legate dc resurec\ia liberalismului In Europa 
occidentala: (1) spargerea consensului 
interventionist ~i, implicit, nuantarea datelor 
problemei (dichotomia interventiei punctuale sau 
corcctare a disfunqionaliUitilor pielei versus 
interven\ie structurala), (2) inceperea unui 
adevarat "proces" al interven\10nismului, in fapt, a 
unui proces al dirijismului exccsiv, al 
protec\ionalismului social ~i al birocratizlirii 
societalii ~i (3) exaltarea virtulilor pie lei, concluzie 
logica al critieilor ce au fost aduse politicilor 
economiee ~i sociale inspirate de doctrina statului­
Providen\ii. Dc aici, politiciJe libcrale care au 
dominat scena politica a anilor 80: politica 
administra\iei Reagan (continuata de cea a 

administra\iei Bush) ~i politica dusa In Marea 
Britanie fnceplnd din 1979 de cabinetul 
prcmierului Margaret Thatcher (am mai putea 
adauga ~i episoadele "liberale" ale cabinetelor 
Chirac fn Franta). Acestea au fost politiei de 
"dereglare", de "dercglementare", de dezetatizare 
~i de (re)privatizare care au urmarit sa 
redefineasca sfera de interven\ie a statului in 
eeonomie, oferind un cfmp mai mare de manifes­
tare mecanismelor pielei. Politica liberalli a 
cabinetului Thatcher s-a tradus in principal prin 

restringerea progresiva a creditelor ~i facilitalilor 
fiscale aeordate fntreprinderilor pub lice, prin 
fncurajarea acordarii unor servicii pina atunci 
pub lice unorlntreprinderi particulare ~i prin intro­
ducerea fn gestiunea eurenta ~i fn managementul 
fntreprinderilor pub lice a criteriilor de eficienlll ~i 
de ralionalitate utilizate fn sectorul privat. tn eeea 
ce prive~te politica de "dereglare" a administraliei 
Reagan, aceasta s-a manifestat fn toate cele Irei 
domenii: putere judeca toreasca, executivll ~i 

legislativll, urmlirind eliminarea acelor texte de 
lege ~i reglementllri care aeordau 0 putere ~i 0 
sfera excesiv de mare statului, cu repercursiuni 
negative fn planul eficienlei economice. 

Am readus fn disculie aceste ultime tipuri de 
politiei liberale care apart,in de acum trecutului - in 
primul rind pentru a repara 0 nedreptate care se 
face prea adesea liberalismului fn prezent. Se uita 
astfel prea des cil anii '70 au marcat 0 resurectie 
importanUi a interesului pentru politicile ~i 
doctrinele liberale (nu e 0 simplll intfmplare ca doi 
mari economi~ti Iiberali au obtinut fn aceastll 
perioada premiul Nobel pentru economie, rna 
refer la fndelung ostracizatul F.A. von Hayek ~i 
Milton Friedman), rcsurectie pe care eu 0 vad 
foarte bine Incadnndu-se logicii ciclurilor istorice 
(lungi) care poate CxpliC<l ~i revigorarea relativa 
din c1ipa de fa\ii a interesului pentru doctrina 
keynesista dup3 un deceniu ~i jumatate de politici 
Iiberale. 

Minima perspectiva temporala pentru a 
judcca In cuno~tin(A de cauza roadele acestui 
deccniu liberal (In Vest) ne lipse~te fnca ~i e posibil 
ca viitorul sa lie ofere destule surpcize in accasta 
privill\a. Particularitiilile Europei Centrale ~i de 
Est fac de-a dreptul imposibile transferurile 
directe de doctrina de la un capat al Europei la 
celalal!. Dincolo Insa de toate aceste incertitudini, 

cred ca 0 stea fixa exista totu~i pentru noi: prin­
cipiile fundamentale ale liberalismului. 
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Texte fundamentale 

fn care nu contine mei intreprinzatori, nici bani. La 
fel ca fn acest exemplu, a~a ~i In cazul intrcprinrcrii 
complexe ~i al economiei de schimb a banilor fapl \1i 
c1\ aceasta cooperare estc stricl individual5 ~ i 

voluntarii implica: (a) intreprinderile sint pri"Qte, 
deci partile contractante sinl indi\~duale si (b) pcr­
soanele sint liberc sa intre sau sa nu inlr f'l in­
diferen: ce schimb, deci ficcarc tmn7..aclie eSle 
st rict volllntara. 

Este cu mull mai u~0r sa exprimam accstc 
dauze in term('.ni generali dedt sa I ~ cxpiil:am in 
detaliu sau sa specificam exacl al'ordurilc 
institulionale detennlnanlc in sus\inerea lor. 

fntr-adevar, 0 mare parte a literalul'ii 
economic" de specialitate este preo.:upatii de 
precizarea acestci chestiuni. Rechizi tunul de baza 
cste mcn\increa legii ~i mdinii penlre ;, l,..cveni 
constrfngerea fizica a unei pcrsoane de dilr,:,o alta 
~i de a stimula conlra.tele voluntare , a,easta dfnd 
substanla nOliu!1:i de "privat". Pc de alIa parte. 
poate eta mai dificila problemii est!: ridicaU de ' 
monopol - care inhiba libertatea ckCI!va prin 
negarea alternativelor indi\;duale ale tranzaqiei 
partiwlare - ~i de "efecl<: de vceinalate" - efe~te 

asupra celci dc-a treia paqi, penlr u care nil cSle 
posibil sil-i Cad raspunLatOli sail su-i reeol1lpensezi. 
Aceasla problema va fi anaiizala mzi ill dewl iu in 
capitolul urnlator. 

Atita timp cit libertatea efecliva a scilimbului 
este men(inuta, trasiitura principal:i a organiziirii 
activita\i ecol1omice de pialii cst<=: c~ privim 
posibililatea ca 0 persoana sa intcrferezc cu alta in 
majorilatea activitiililor sale. ColL.~umatol'ul cslc 
protejal de constringere din pal'tca vlnzalorului 
prin prezen(a altor vinzatori Cll ca re e\ poale 
negoeia. Cel care vinde "ste protejat de 
constrfngere din partea consumatorului prin 
existenta altor consumatori carora eI Ie poate 
vinde. Angajatul este protejat de constrlngel'c din 
partea patronului datorita faptului ca exista mai 
mul\i patroni pentru care poate lucra ~amd. Pia\a 
reu~e~te sa faca acest lucru in mod impersonal ~i 

farli autoritate centraIizata. 0 sursa majora de 
obiectii pentru a economie libera este in mod sigur 
faptul ca indepline~te atft de bine aceasUi sarcina. 
Aceasta ofera oamenilor ceea ce doresc in schim­
bul a ceea ce ace~tia ar putea obtine daca un grup 
oareca.rc ar hotari ceea ce ar trebui sa vrea. Fun­
damental, cea mai mare parte a argumentelor 
fmpotriva pie\ei libere Ie rcprezinta lipsa de 
fncredere fn Iibertatea in sine. 

Existen(a unei piete libere nu elimina, desigur, 
nevoia de guvernare. Din contra, guvernarea este 
esen\iala simultan ca for ee determina "regulile 
joeuluil' ~i ca arbitru ce fnterpretcaza ~i sus\ine 
regulile decise. Ceea ce face pia\a este reducerea in 
mare ml'lsura a problemelor care trebuie decise pe 
cai politice ~i astfel sa mi<1oreze propor!ia fn care 
fiecare guvernarc tinde sa participe direct la joe. 
Trasatura caracteristica a ac~onari prin canale 
politice este ca tinde sa ceara sau sa intareasca 
subSlan\ialsupunerc:;. Mareleavantaj al pietii este, 
pe de 0 alta parte, faptul ca face posibila existcn\a 
unei mari diversitati. Este, in termeni politici, un 
sistem de reprezentare proportionala. Fiecare om 
poate alege culoarea cravatei pc care 0 dore~te ~i 
apoi sa ~i-o cumpere; nl! este nevoie sa obsclVe ce 
culoare de cravata poarta majoritatea ~i apoi, in caz 
ca este fn minoritate, sa se conformczc. 

Aceasta este caracteristica economiei de pia\a 
la care ne referim cind spunem cil piala susline 
libertatea economica. Aceasta caracterisliea are 
insa implica~i care merg dincolo de strictelea 
domeniului economic. Libcrtatea politica 
inseamna absenta constringerii practicate de ciilre 
o persoana asupra alteia . Amcninlarea 
fundamentala pentru libertate este puterea de 
constringere, de a fi in miinile unui monarh, dic­
tator, a unei oligarhii sau a unei momentane 
majoritii\i . 

Ocroti1'ea libertatii necesita eliminarca unor 
asemenea concentrari de putcre, atit cit eSle 
posibila. Se dispcrseaza ~i dislribuirea Olicarei 
puteri care nu poate fi eliminata - un sistel11 de 
cecuri ~i balanIc. 

Prin scoaterea organizarii economice de sub 
controlul autorita\i politice, pia(a climina aceastii 
sursa dc putere coereitiva. Acest lucru permitc ca 
puterea economica sa controleze forla politica, In 
mai marc masura decit s-o sus\ina. 

Putereaeconomica poate fi largdispersata. Nu 
eXista 0 lege a conselVarii care forleazii cre~tcrea 
de noi centre de putere economica pc socoteala 
centrelordeja existente. Puterea politica, pe dc alta 
patre, este mult mai dificil de descentraliw!. Pot 
exista numeroase mici guvernari independente. 

Dar esle mult mai dificil sa menlii accste 
numcroase mici cenlre de guvernare echilibrate 
inlr-o singur8 guvernarc dedt sa ai mai multe 
centre de putcrc eeoaomica i[1tr-o singurii mare 
economie. Pot exista mai mulli milionari Intr-o 
economic. Dilr poate e~isla mai mult declt un intr­
udevar rcmarcabil lidcr. sau pcl'Soana pc care sfnt 
centrale cn trgiilc ~i l!n!uziasmul conceta\enilor 
sai? 

Daca guverJ1ilrca cCl1lrala ob\ine pulcrea, cSle 
de cre7.U1 cii se va ana la diserelia guvernarilo r 
locale. Pare a fi 0 suma ncsehimbatoarc de putere 
poli! ic;~ C<. trcbuie distribllita. fn consecinla, daca 
pulerii economicc i se aliitura puterea politica, 
n.l ll!_entrarea apare aproape incvitabilii. Pe de alta 
parte, duca pulcrea cconomica este \inuFl In mai 
multe miini ale puterii poliliec, poate sem ca 
vcrificarc a putcrii politice. 

foorla acestui argument abstract este poate cel 
mai bine dcmons!rala de un exemplu. Sa 
C'Onsidcriim mai inlfi un exemplu ipatelic care ar 
pulea rune in" ,rjden(a principiile implicaie, ~i apoi 
cueva exemplc aClualc din expcrienla recenta care 
iluslrcaza modul in care emnomia de pia\a sus!ine 
libertalea politica. 

Una din trasaturilc unci societat: Iibere este, 
fard fadoiali1, libcrtatea indivizilor de a SuS!il,e ~j 
face propaganda in mod dcschis penlru 0 schim­
bare radicala fn structura socielalii atita timp cit 
slls tincrea respective lor idei se r:;duce la per­
sU:Jdare ~i nu include [0rlal sau aile forme de 
const ringe rc. 

Faptul ca un orn f~i spune in mod desehis 
convingcrile ~i poate rnilita pentnl socialism este 0 

manifestare a libcrta~i politice int,-o societate 
capilalista. In mod echivalent, libertatea politica 
intr-o socielate socialista va impiica faptul ca 
ceta(enii pot milita peotru introducerea capital is­
mului. 

Cum poate fi pastrata~i protejata libertatea de 
a rnilita pentru capitalism intr-o societate 
socialista? 

Pentru ca un individ sa poata milita pentru 
ceva, estc necesar mai intii de toale sa fie capabi! 
sa-~i asigure existen(a. Acesta ridica deja 0 

problema intr-o societate soeialista, de vreme ce 
toate loeurile de munca se alla sub controlul direct 
al autorita!ilor politice. 

Ar fi considerata ca un act de autonegare (a 
coirui dificultate este subliniata de experien\a din 
SUA, dupa al doilea razboi mondial, problema 
"securitlilii" printre angajatii federali) pentru 0 

guvernare soeialista sa perm.ita angaja\ilor sai sa 
sus\ina politici opuse doctrinei oficialc. 

Darsa presupunem ca acest act de autonegare 
a fost oblinu!. Pentru ca su\inerea capitalismului sa 
insemne ceva, preopinen\ii trebuie sa fie capabili 
sa-~i finanleze cauza - sa tina fntruniri politice, sa 
pub lice pamllete, sa cumpere spa\iu de emisie la 
radio, sa publice fn cotidiene ~i saptamlnale ~amd . 

Cum pot Insa face ei rost de bani? Pot fi - ~i 

probabil exista - persoane eu vcnituri mari fn 
soeietatea soeialista, poate chiaracumulari de capi­
tal sub forma de acorduri (contracte) guvernamen­
tale sau chestiuni similare, da.r acestia sint cu 
siguranlii fnalte oficialitati publicc. 

E posibil sa concepi ca 0 astfel de oficialitate 
socialista f~i va pastra mai curind postul decft sa 
militeze deschis pentru capitalism. Arfi 0 naivitate 
cam for\ata sa-Ii imaginezi un astfel de om 
finanlind activitali "subversive". 

Singura solulie penlru a obtine banii necesari 
este sa stringa sume mici de la un numlir mare de 
oficiali marun\i. Dar accsta nu este intr-adevar un 
raspuns , Pentru a exploata aceste surse, mul~ 
oameoi trcbuic mai intii convin~i, ~i intreaga 
noastra problema este cum sa iniliezi ~i sa finanlezi 
o astfel de campanic. 

Mi~carilc radicale din soeietatea capitalista nu 
au fost nicidata finan\ate in acest mod. Ele au fost 
intotdeauna suportate de catre dliva oamcni cu 
bani convin~i de un Frederick Vanderbilt Field, sau 
o Anita Mc Comlick Blaine, un Corliss Lamont, 
pentru a men\iona dOilr citeva nume din cele afir­
mate recent, sau de un Fridrich Engels - pentru a 
ne intoarce In limp. Exista un rol al inegalitatii 
starilor financiare ale presoanelor in pastrarea 
libertalii politice care este arareori menlionat ­
rolul patronului. 

fntr-o socictate capitalista este nccesar doarsa 
convingi ci\eva pcrsoane bogate sa ofere Conduri 
pentru a Jansa orice idee, chiarciudata ,~i sint multe 
asemenea persoane. ~i, fntr-adevar, nu este 
necesar nici chiar sa convinga persoancle sau 
institu(iile financiare care poseda fond uri ce pot fi 
utiliwte fn acest scop de sonoritatea ideilor ce 
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trebuie propagate. Bte ncvoie sa-i convinga doar 
pc ace~tia de faptul cil propaganda poale fi 
profi!abiia financial'; cJ. saptiirninalul, cotidianul, 
cartea sau alta specula\it "a fi profitabilJ. Edilorul 
competent de exemplu, nll-~i poalc pcrmite sii 

publice doa r sc ricrilc pc carc e\ personal Ie 
agrecaza; cee'! ce-I intcreseal.a eSle ca piala sa fie 
suficicnt dc marc pcnlru a-i pc:rmilc un profit 
satisfacator in accasl:i in'lestilie. 

fn acest f!!l , pial" sparge cacul vido> ~i fGce 
posibilii finan\arca unor astfel d" inccrcari eu fon­
duri miri ob ti!1!J\.c de la un il'Jmar marc de oameni 

.fara a-i co'nvingc rnai inlii . fnlr-o societale 
soeialislii nu cxista ascl11enea posibiliUili; cslc doar 
statuI atotpulernic. 

Sa n~ puneI11 la cOlltributie ilnaginOolpa ~: i sa 
presupunem ca un guw.rn soeialist este prco.::upat 
de aceast5 problema si cii l!sle format din 0~l11cni 
doritori sii pastreze lihertalea. Ar putea infiinla de 
cxcmplu un bicoll penlru sponsorizarea propagan­
dei subversive. Dar clIm vur putea alege pe cine s5 
sus\ina'! Dac;i vor da bani tuturor celor elr" Ie vor 
cere, in cea mai scurta vreme VOl' 'r'dmlnc rara fon­
dllri, pentru ca socialisl11ul nu poatc anula 0 lege 
economica elcrr.cntara (U!l pre\ ridi~at cere inainte 
fonduri mati). Fal'eli ca sllstin~rea cauzelor radi­
cale sii fie suficient remunerat2 ~i numan.! dc 
doritori va fi neltmilat. 

Mai mult decit atil, libcrtatea de a plcda 
pentru 0 ca uzii nepopu\ara nu inscamna cii aceast5 
sus\inere sc face fard bani. fn caz colltrar, niei 0 

socielate nu ar pulea fi stabilil dacii slls\inerea 
schimbarilor rddicaie nu ar costa nimic, ell alit rnai 
pu\in ar fi sponwrizate. Estc foarte clarca oamenii 
fae sacrificii pentru sus\inerea cauzclor in care ei 
crcd profund. 

fntr-adeviir, estc important sa nu aperi libcr­
tatea ardegenera in iresponsabilitate. Ceca.:e esle 
esen\ial e ca suma de bani necesari sus\inerii unci 
cauze nepopulare doar pentru oameni care slnt 
doritori sa practice autonegarea, astfel libel1atea 
sa fie tolerabil de marc ~i nu prohibitiva, 

Dar inca nu este indeajuns. {ntr-o societatc cu 
economic de pia\ii libera este fndeajuns sa ai fon­
duri. Producatorii de hirtie sint tot atit de dori tori 
s-o vinda ziarului "Daily Worker" ca ~i lui "Wall 
Street Journal". fntr-o soeietate socialista, s-ar 

putea sa nu fie suficient faptul ctI exista fonduri. 
Ipotetieul suporter al capitalismului va trebui sa 
fncerce sa convinga fabrica de hirtie (care este de 
stat) sa-i vinda hfrtie, tipografia de stat sa-i 
tipareasca pamfletele, p~ta de stat sa-i distribuie 
manifestele in rindul populaliei, 0 agen\ie de stat 
sa-i fnehirieze 0 sala unde sa poata vorbi ~amd. 

Pot exista cfteva feluri in care cineva ar putea 
escalada aceste dificulta\i ~i sa men\ina libertatea 
Intr-o societate soeialista. Cineva ar putca spune ca 
nu este imposibil. Ceea ce este clar, oricum, este cil 
sint dificultari fcarte reale in a pune bazele unor 
institu!ii care vor apara in mod efectiv libertatea ~i 
posibilitatea existen\ei parerilor contradictorii. 
Dupa cfte ~tiu nici unul dintre cei care sus\in simul­
tan soeialismul ~i Iibertatea nu au depa~it intr­
adevar aceastll problema sau au inceput macar 
crearea acordurilor institulionale care ar permite 
existenta libertatii in socialism. Prin contrast, esle 
clar cum 0 societate capitalista cu economie de 
piala spijina Iibertatea. 

Un exemplu izbitor pentru aceste principii 
abstracte a fost facut public fn 26 ianuarie 1959 In 
ziarul "Times" ~i este in lcgatura cu "Blacklist 
Fadeout". lata ce scria ziarul "Times": "Ritualul 
dccernarii Oscarului estc cea mai mare forma de 
manifestare a demnitalii Hollywood-ului, daracum 
doi ani aceasta demnitate a avut de suferit. Un 
anume Robert Rich a fost anun\at ca fiind eel mai 
bun scriitor - pentru ''The Brave Onc', dar nu a 
ureat niciodata pe scena. Robert Rich era un pseu­
donim, masdnd unul din rei 150 de seriitori afIa\i 
pe lista neagrii ca suspecti comuni~ti sau imigran\i 
inca din 1947. Acest caz era In mod deosebit 
stfnjenitor fiindca Motion Picture Academy 
(Academia de film) acuzata, a dczvaluit numelc 
tuturorcomuni~tilors3u a suslinatorilorcelni de-al 
5-lea amendament din cei ce luau parte la 
competilia pentru Oscar. 

Saptamina trecuta, atit regula comunista cit ~i 
mislerul identitalii lui Robert Rich au fost facute 
pUblice. 

Rich s-a dovedit a fi Dalton Trumbo, fllcfnd 
parte dintre scriitorii care au refuzat sa dcpuna 
marturie la audierea din 1947 desprc comunismul 
in industria cinematografica. ("Hollywood Ten") 
Produci'itorul Frank King a declarat: "Avcm 
obIiga\ia fala de aclionarii no~tri sa cumparam celc 
mai bune manuscrise posibile. Trumbo nc-a adus 
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"TIle Brave One" ~i noi I-am tump~ral", 
Rezlillalul a k,sl sflr;;ilul form'!l ai listei negre 

a Hollywood-ului, eel plllin 15% din filmcle 
curcnle ale llollywood-ului sint scrise de catre 
memLJli ai lis lei negrc. Produciitorul King a afir­
mat: "Sinl rnai mllite stafii in Hollywood declt in 
Furest Lawn. Fiecare companie din ora~ a folosit 
l"unca celor anali pc lista ncagriL Sinlem doar 
primii eap~ confinnam ceea cc to<!ta lumea ~tie" . 

Cine poate crede - a~a cum cred ~i eu - ca loale 
lillertalile Iloastrc vor fi distnrse d(: comunism, 
altul 11 poale eonlrazice la fel de plltcrnic, ~i tolU:ii, 
in acelJ~i timp, sil cread~ de asemenca ea intr-o 
socielate liberaeste inlokrabil penlru un om sa fie 
impicdicat .u realizeze contrdcte volllntarc cu allii 
fiilldc1l el erede i'n sau inccarca sa promoveze com­
unis mul. Libcrtatea lui include libertatea de a 
pr mava col11unismul. LiLJertatea illsa~i, desigur, 
include lihertalea celorlalli de a nu-I lua ca par­
tencr in aeeste cirL'umstan\e. Lista neagra de la 
Hollywood a constituit 0 aqiune restrict iva care a 

distrus libcl1atea deoarece erao maneVlii de eulise 
care folose:! mijloace coerc.itive pentru a preveni 
schimburile vol un tare. Accasta milnevril nu a linu! 
penln> c,i pia\r1 facea ca paslrarea listei negre sa fie 
prea costisitoar~. r\rgumentul cornercial, faptul cil 
('ci care conduc Intreprinderi sint slimulali sa faca 
cft de mul\i bani pol , a protcjat libcrtatea cclor ce 
se atliiu p'.! lista neagra oferindu-\e 0 forma 
a[ternati,rd de angJjare, ~i dfndu ·Ie oa01enilor un 
mvt iv in plus sa-i angajeze. 

Dadl Holl}wood-ul ~i industria de film ar fi 
condus intreprinderile e greu de crezut c:l "Hol­
Iywod Ten" sau persoane anate in situatjj similare 
al fi gasil de lucru. 

Alt exemplu al rolului pie(ei in protejarea 
libertiitii politice a fost dezvdluit in experienta cu 
McCArthy -smul. Dincolo de problemele impor­
tante implicate ~i de meritele sublinierilor facute 
privind responsabilita\ile, de te proteqie 
beneficiaza indivizii - ~i in particular functionarii 
guvernamentali - Impotriva acuzatiilor ireson­
sabile ~i sondajelor In probleme pc car" '1r ~; 

impotriva con~tintei lor sa Ie dezv:lluie? Recursul 
lor la cel de-al c:incilca amendament ar fi insemnat 
o bataie de joe rara alternativa la angajariie fn 
institulii guvernamentale. 

Proteqia lor fundamentala a constituit-o 
existenlaeconomiei private de piata in careei ~i-au 
putut d~tiga exislenla. Din nou, protectia nu a fost 
absolutli. Mul~ potentiali intreprinzatori par­
ticulari erau, corect sau gre~it, impotriva angajarii 
acestor stilpi ai mfamiei. Poate ca erau mult mai 
pu ~ne j ustificari pentrIJ preturile impuse celor 
implicati dedt pre\urile impuse in general 
oamenllor care militeaza pentru cauze 
nepopulare. Dar chestiunea importanta este ca 
aeeste costuri smt limitate ~i non prohibitive, a~ 
cum ar fi fost daca angajarile fn institutii guver­
namentale ar fi fost singura posibiJilate. 

Este interesant de notat ca 0 fractiune 
disproportion at de mare a popula\iei implicate se 
fndreapta spre cele mai competitive sectoare ale 
economiei - micile afaceri, comert, agricultura ­
unde piata se apropie mai strins de plata libera 
ideala. Nimeni din cei care cumpara piine nu ~tie 
daca griul din care este facuta a fost cultivat de lin 
Comunist sal! Republican, de un constitu\ionalist 
sau un Fascist, sau de un Negru sau un alb. Aceasta 
nu face dedt sa ilustreze in ce fel 0 piatli 
impersonala separa activita\ile economice de 
vederile politice ~i protejeaza persoanele de dis­
criminare in acti,,;tatile economice pe motive ce 
sint irelevante in domeniul productivitatii - in­
diferent daca aceste motive sint asociate cu 
opiniile lor pol it ice sau culoarea pielii. 

A~a cum accst exemplu sugereaza, grupurile 
din societatea noastra care au cel mai mare interes 
in apararea ~i fntarirea capitalismului competitiv 
sint accle grupuri minoritare care pot cel mai uliDr 
deveni subiect de nefncredere ~i dW/manie al 
rnajoritalii -negrii, evreii, cei nasculi in alte lari, 
pentru a mcnliona doar cfteva din cele mai evi­
dente. Mai mult, in mod paradoxa I, inamicii pie\ci 
libere - Sociali..~tii ~i Comuni~tii - au fost recrutati 
intr-o masura disproportionatil dintre membrii 
acestor grupuri. fn loc sa recunoasca cli cxistenla 
pietii i-a protejat de atitudinea concetiltenilor lor, 
CI au atribuit In mod gre~it discriminarea reziduala 
pielei. 

N. r. Lucrarea este 0 traducere din volumul 
"Capitalism and Freedom", aparut in 1962 la 
Chicago University Press. 
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Anatomia comunismuiui 

The case of comrade 


"Have you ever heard of our former Comman­

dant? No? Well,it isn't saying too much if I tell you 

that the organization of the whole penal colony is 

bi.<; work. We wbo were his friends knew ev'!n 

before he died tbat the organization of the colony 

was so perfect tllat his SUCl'essor, even with a 

thousand new schemes in his h..:ad, would find it 

impossible to alter anything, at least for many years 

to come." - In the Penal COlony, Fr,lOz Kafka. 

Erich Honecker's extradition by the Russian 

Government to Germany is unique in many 

respects. First, it shows that Gorbachev's sl.lcces­

sors do not want to be embarrassed and encum­

bered by the Politburo's fateful decisions dicta:ed 

by a dubious sense of internationalism (actually a 

fonn of sol.idarity between two pOlitical mafias). 

Granting Honecker political asylum rna e sense 

for the ow-Bolshevik Gorbach·ev, not for self­

styled democrats Ycltsin, Rurs koy, Kozyrev or 

Gaidar. Whatever newRussia's imperial ambitions 

may be, they will not be rela tcd to the gma of 

proletarian messianism as formulated byMau and 

Lenin. In this respect, H onecker represented an 

obsolete rage of a shamerul pasl - lhe times of 

corruption and bureaucrat! terror - and getti ng rid 

of him meant for Yeltsm and his associales a sym­

bolic farewdl to their own questionable pa~ . 

0\ SO long ago the exponent D an armed-to­

leeth nomenklatura and the paragon f Pmssiao 

~oClalism, a Hero of the Soviet Union and II 

celebrated guest of Chancc:lloL KIlol, IToneeker is 

now a minable. sc!erotu: old mlln , unable to offer 

more thaD monotpnus muttering:; about how the 

Soviet commdes turned out to be renegades and 

traitors to the "Cause". More over, he reckou5 that 

the last word is still to be ···· id and that the disin­

tegration of communism is an illusion. Quietly 

mumbling the the refrain of the Comintern march 

-drum links, zwei, drei - he is perhaps waiting for a 

newThiilmann Bridge to launch a camp<:ign for his 

salvation. The man who spent ten years in Hiller's 

jails and camps cannot believe hi~ eyes: the world 

has goO(, out its way and all his idols have been 

smashed. He is a Leninist dinosaur in a circus of 

dancing mammals. 

Now faced with the charges formulated by the 

German government, Honecker will hav.:: to 

answer inc\~table questions linked to the identity 

of the once omnipotent East German regime: Ihe 

scope of it: inl mational subversive actions, the 

tenebrous conn"clions widl iadical aLld terrorist 

movements froni the Red Arnty Factions 10 the 

PLO, the establishment of a uniquely efficient 

form of absolutism in the name of the struggle for 

emancipation. Comrade Honecker will have to 

Honecker 
VLADIMIR TISMANEANU 

1 Honecker can consider himself lucky. unlike his 

Nota redac!iei 

Procesul tov-ard~ului Honecker nu va mai avea loc. La mijlocullunii ianuarie, datoritii staTii critice 

asanatii\ii sale (avoca!ii &Iii declarli cll ar mai avea de trait cel mult 6Iuni), acuZ8liile contra lui Honecker 

au fost retrase ~i statuI german i-a permis &Ii piece fn Chile, unde se afJa deja sOlia ~i fiica lui. eu toate 

acestea, consideram prezentarea eseului politic allui Vladimir Tismlineanu, despre cazul tovarii~ului 

Honecker, mai mult decit necesard. EI ne ofera 0 mostra de analiza politicA profunda asupra ultimului 

exponent al unei epoci istorice revolute. fn acest caz, procesul s-ar fi constituit fntr-un veritabil 

Niimberg al comunismului german peste care trebuie suprapusa ~i tragedia nazist~. 

~pond for Lh.e orders gi'l<:ll to the borde r guards 

to shoot unarmed civili,.nswhosc unique fault con­

sisted of having been born on the wTong&ide of the 

Wail and who desperately (a,'d suicidally) tried to 

correct this ontological injustice by fleeing the 

EasL Gennan "paradise." But comrade Honecker 

is ein a ller Genosse whose whole life evolved 

within the communist chapel: resorting to the 

ideological grammar, he will say that cJ?.ss struggle 

warranted the repression, that the glowing tomor­

rows were a sacred end that justified the impure 

and somewbat regrettable means used to imple­

ment them. !n this respect, his trial will be one of a 

whole communist generation. 

It is not SCi!pcgoatingwhat is now organized in 

Berlin, but rather an attempt to come to tenus with 

the German and European Stalinist past. Like tile 

1\aZl crimes, Erich Honecher's misdeeds were 

ido logically motivaled: they were actions whose 

finality could be unden;tood only in the light of the 

ultimated creed. To achieve this end, to make 

mankind better and happier according to an 

utopian blueprint, no technique and method were 

too ruthless. Exaggeration in the service of mil­

lenium was thus part and parcel of the hubris that 

entranced several generations in this convulsive 

century. The case against comrade Honecker is 

thus one against a deger.erate(i version of the 

philosophy of mandatory happines. And the defen­

dant, like Kafka's old Commandant in The Penal 

Colony, has no· compunction: he believes in the 

righteousness of his ideals and despises the new­

comers VI'ith their sentimental exaltation of human 

rights and other hazy bourgeois phrases. Comrade 

Honeeker experienced the Nazi concentration 

camps and, in the Comintern tradition, equates 

capitalism and Fascism. His trial therefore is the 

trial of the German commuilist experience, of its 

-

annexation by Stalin and his epigones and the liq­

uidation of the noble heritage of Rosa Luxemb rg 

and other ant; - v.lIthoritarian socialists. To pu t it 

simpty, this trial is one of histo ricai reU1bulion: like 

the Nuremberg tribunal, the erman judges will 

have to deal with a most lurid page of this century's 

drama. Their sentence should be less an an of 

historical vengeallce than one of national heuling. 

As ill the other ex-communist countries, deal­

ing in a procedural way with Ihe cOIlllllunist 

atrocities and their perpetrators is a most difficult 

task. First, because judges alld defendants have 

been in a way or another part l)f the same historical 

Gestalt and nobody c.an invoke full innocence. On 

the other hand, the pillorying of the former com· 

munists cannot be successfully undertaken unless 

one discusses the political conditic;ns thaI 

preceded the Sovietization of the region, iududing 

the presence c;f militaristic, nationalist and Jingois­

tic parties and regimes. In the German case, "over­

coming the past" means to aSS'Jme in a 

dispassionate but responsable way the tragedy of 

the Nazi and Communist catastrophes. Dc-com­

munization is thus bound 10 stir a new debate on 

de-Nazification. 

Of all the former communist leaders, only 

Bulgaria's Todo; Zhivkov, RomallIa's Nicolae 

Ceausescu and now Erich Honecker have been 

brought to trial. The action aginst Zhivkov has 

been procrastinated and the foxy former Bulgarian 

leader has so far scored many points in the attempt 

to defuse the public anger agaist him and his 

regime. Czechoslovakia's Gustav Husak died in his 

own bed and General laruzelski is collecting royal­

ties for his memoirs. Mikhail Gorbachev himself is 

running a foundation localed in the headquarters 

of the now banned communist party's former In­

stitute for Marxism-Leninism. In a way, comrade 
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great friend Ceausescu, who was executed in 

December 1989, to;;ethe.rwith his VI'ife Elena, fol­

lowing a mockel)' (If trial, he enjoys legal advice 

from re~p::cted lawyers. His trial will take place. in 

a genuine law-based society whe!" his rights ar:! 

constitutionally g-uaranteed. His ",ife Margot, con­

sidered by many his evil genius, lives now safely in 

Santiago de Chile, in the company of their 

daughter ana son-Ill' law. To his infinite dismay, 

comrade Honecker ",ill realize that his fan tasies 

about i he reactionaly anti imperiali:,! Bonn regime 

were humb ug: nobody wants to harass him and no 

witch-h nl ilas been waged against thouse who 

tUnled the GDR into II huge prison. 

In hi:; solitary ~onfinement , how ver,wi ll mm­

,ade ricIJ be able to ullderstan thai bis trial is 

part ot that I Iegelian cunni~g of reason that makes 

one thin" te-day Iha t he belongs to the av 

futu re ool 10 be tb rown away tomorrow a 

despicable wreck? Remembering the pe=cution.~ 

he. organized against so m y ! eretics, [rom Erost 

Bloch and Rudol Bah,o to R bert Havemann anll 
Wolf Bie.rmann, will he rea!tze lha t his vision of 

social ism was only another face of the ugly politics 

of .resentlllent he so [ rccfu l!y opposed dunllg he; 

anti-fa~c ist <Sa} ·1 Or, like so many zealots in till: 

tory, will comrade Ho,,~ck;er remain caught in Ius 
universe ofbilter rancor and vindIcative dcsu-es, in 

that world of impossible drea.ms lbou. gl ry and 

splend r;tll m31'1.'hcS and parades, l'("~vUlced 111011 

only a devilish C';)nspiracy cou!d s vert hili tolal 

au thority? 

More than anytb.ingelse, the triai against Ertch. 
lIonechcr ought Ie) be a national (eminder Ih;it 

redemptiolJ canno l be reach.!d h force and 

\rlo lcn( . ~nd no I uman being has the righllo con · 

sider hllnsclf n:illed to coerce other h<Jman. 
beings into a state of gracc through b ndage and 

InIDlilialion. Maybe a t this last hour of the celli 

after h"ving repeated somewhat Trotsky's ex­

perience of living like a hunted animal, co mrade 

Erich will learn that the Leninist epiphany is over 

and tila l ihe radiar.t future turned out to be noth­

ing but a :lI>lrderous farce. 
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